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Estupefacientes Contrabando

JURISPRUDENCIA Estupefacientes. Contrabando Se condena al encartado por
considerarlo autor penal mente responsable del delito de contrabando de estupefacientes agravado por su cantidad inequivocamente
destinada a su comercializacién, en grado de tentativa, pues aungue el acusado haya negado que conociera que en el vehiculo que
intent6 importar a territorio aduanero nacional habia estupefacientes, las explicaciones que aportaraal prestar declaracién en la
etapainstructoriaresultan inverosimiles si se las admite globalmente. Formosa, 26 de abril de 2016.- SENTENCIA
N°186.- Lapresente causacaratulada"De Lima Benitez, Eduardo José s/Infraccién alaLey 22.415" (expediente FRE
5639/2015/TO1), se encuentra en estado de dictar sentencia en razén del acuerdo de juicio abreviado celebrado entre el Sr. Fiscal
General Dr. Luis Roberto Benitez y el imputado Eduardo José De Lima Benitez , debidamente asistido por € Sr. Defensor Oficial de
CamaraDr. Belisario Arévalo. Lacausa se sigui6 a ciudadano paraguayo Eduardo José De Lima Benitez (C.1. de la Policia del
Paraguay N°...), nacido el 13 dejulio de 1973 en Santisima Trinidad -Republica del Paraguay-, de 42 afios de edad, de estado civil
soltero, de ocupacion chofer, hijo de Miguel De Limay de Ana Maria Benitez, con domicilio anterior asu detencion en VillaElisa
(Republicadel Paraguay).  Celebrada que fue el pasado lunes 11 de abril laaudiencia de visu exigida por el articulo 431 bis
-inciso 3°- del Codigo Procesal Penal de laNacion, el acusado admitié haber sido debidamente informado del régimen simplificado
previsto en aquella norma, habiendo prestado libremente su consentimiento para que esta etapa de la causa tramitara segin ese
procedimiento. En la misma audiencia, €l representante de la Administracion Federal de Ingresos Pblicos -Dr. Rogelio Villalba-
presto su conformidad con la abreviacién del procedimiento en los términos de la disposicion legal citada. ~ Cuestiones aresolver:

12 Cuestion: Lamaterialidad del hecho punibley la participacién del inculpado en éste. @) Delas constancias del sumario
resulta que el viernes 10 de julio de 2015, aproximadamente alas 15:30, €l acusado Eduardo José De Lima Benitez se presentd ante
las autoridades aduaneras del Resguardo Puerto Pilcomayo a gestionar laimportacién de un vehiculo marca Toyota, modelo Allex,
con dominio paraguayo ... A tal fin, present6 una autorizacién para conducir que presentaba las siguientes anomalias: careciade la
firma del escribano y de los sellos de seguridad. Esas irregularidades determinaron las sospechas de los preventores quienes
practicaron unarevision exhaustiva del automotor, inicialmente con el concurso de cuatro canes entrenados en la deteccion de
estupefacientes, los que -con sus movimientos- denotaron la presenciade lacargailicita. ~ Convocados que fueron los testigos de
procedimiento, se realizd lainspeccion fisicadel vehiculo hallandose en el marco del techo ubicado sobre ambos pasaruedas
traseras, un paquete envuelto en nylon similar a utilizado para acondicionar estupefaciente y en ambos laterales cuarentay un
paquetes con un peso total de doce kilos con setecientos veinticinco gramos de la sustancia conocida vulgarmente como cocaina.

b) Ta como se afirmaen el acuerdo de juicio abreviado sometido a consideracion del Tribunal, las pruebas que le confieren certeza
al hecho descripto precedentemente son el acta de secuestro y aprehension labrada por |os preventores, radicadaafs. 2/5y
complementada con las muestras de |a accidn de los reactivos quimicos obrantes afs. 6/8 y las siete tomas fotografica que ilustran el
desarrollo de las diligencias de inspeccion localizadas a fs. 62/65. El peso, la naturaleza quimicay la capacidad lesivade la salud de
la sustancia secuestrada se ha acreditado con la pericia quimica cuyas conclusiones figuran afs. 127/134 y su valor estimado resulta
del informe defs. 23 ($ 1.831.300,56).  c) Las pruebas citadas valoradas con arreglo alos principios de la sana critica permiten
tener como acreditados -en grado de certeza- lamaterialidad del hecho y su atribucion en calidad de autor a acusado De Lima
Benitez. Ladefensamaterial del encausado, segiin la cual le pagaron dos mil quinientos délares para pasar la camioneta hastala
ciudad de Resistencia, pero que ignoraba la carga que estaba oculta, resultainsuficiente pararefutar el cuadro probatorio. Ello asi
porque la presunta comision, el estipendio acordado y lamerareferenciaaun tal "Hernan" quien lo habria contratado no condicen
con el modo normal como ocurren las cosas, 1o que explicalabrevedad de su descargo (ver declaracion defs. 38/40). 22
Cuestion: Lacalificacion legal de laconducta atribuida a acusado. El Tribunal considera gjustada alas constancias de la causala
calificacion legal propuestapor el Sr. Fiscal General, a saber: contrabando de importacion -en lamodalidad de ocultamiento
(articulo 864 del Cadigo Aduanero)- agravado por la naturaleza de la mercaderia, esto es estupefacientes correspondientes ala
sustancia quimica conocida como cocaina (éster metilico de la benzoilecgonina), considerada como tal por encontrarse incorporada
al Anexo | del Decreto 722/15 dictado en virtud de la delegacion legislativa contenida en el parrafo décimo del articulo 77 del
Cadigo Penal. Por otra parte, su cantidad -12,725 kg.- permite sefialar en grado de certeza que estaba destinada a ser comercializada,
circunstancia agravante prevista por el segundo parrafo del articulo 866 del Codigo Aduanero. Por otra parte, puesto que el ardid
utilizado fue insuficiente paraimpedir el gercicio de las funciones que el articulo 122 del Cédigo Aduanero atribuyen a servicio del
mismo nombre, la accidn debe considerarse interrumpida luego de su comienzo de gjecucion por razones gjenas alavoluntad del
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autor, resultando de aplicacién lo previsto por €l articulo 42 del Codigo Penal pues carece de notas diferencial es que tornen
prevaleciente laaplicacion el articulo 871 del Cédigo Aduanero (cfr. articulos 4° del Cédigo Penal y 861 del digesto aprobado por la
ley defacto 22.415). En lo que concierne ala natural eza dolosa de la conducta que se le atribuye, aungue el acusado haya negado
gue conocieraque en el vehiculo que intentd importar al territorio aduanero nacional habia estupefacientes, |as explicaciones que
aportaraa prestar declaracion en la etapa instructoria resultan inverosimiles si se las admite globalmente. En efecto, € tipo de
comisién descripto y la remuneracién pactada no alcanzan a disimular la naturalezailicita de la gestion que emprendiera, conociday
querida por €l autor. No se han invocado, ni se advierten causas que justifiquen la conducta del imputado o la reprochabilidad
por el acto del que seloresponsabiliza. 32 Cuestion: Las penas que corresponde imponerle a responsabley la resolucién sobre
otras sanciones accesorias. Al presentar el acuerdo de juicio abreviado, €l Sr. Fiscal General solicitd que se leimpusieran a acusado
las penas de cuatro afios de prision y las inhabilitaciones previstas por €l articulo 876 del Codigo Aduanero. Enloqueatafieala
gravedad del injusto debe computarse como atenuante el tosco modo comisivo seleccionado considerando las notorias
irregularidades documentales citadas al tratar la primera cuestion. En cuanto ala extension del peligro, sin perder de vista que €l
estupef aciente secuestrado es sumamente dafiino parala salud de los eventual es consumidores, o cierto es que aquél resultd
neutralizado por la eficaz actuacion de los funcionarios del servicio aduanero. En lo que atafie a grado de cul pabilidad
exteriorizado con la comision del hecho antijuridico, afalta de mejores datos debemos admitir que pudo obrar determinado por los
severos padecimientos de salud que -segin su manifestacion- afectan a una hija de corta edad, habida cuenta de los déficits en
materia de atencion de la salud imperantes en nuestro hermano paisy que son de generalizado conocimiento.  Sin embargo, la
respuesta punitiva requerida viene aresultar justa porque -en virtud de lo dispuesto por € articulo 64, inciso a)- delaLey 25.871- la
mitad de la pena privativa de lalibertad quedara remitida contemporaneamente con su extrafiamiento.  En razdn de lo expresado,
debe condenarse a De Lima Benitez a cumplir las penas de cuatro afios y seis meses de prision e inhabilitaciones especiales para el
gjercicio del comercio por igua término y de nueve afios para desempefiarse como funcionario o empleado publico. 42 Cuestion:
Resolucion de cuestionesincidentales.  Conforme alo previsto por el articulo 30 de laLey 23.737 corresponde ordenar €l
decomiso y destruccion del material estupefaciente secuestrado, segiin el procedimiento establecido en la misma disposicion legal.
Respecto alo solicitado por el Sr. Fiscal General, a saber: el decomiso de los elementos que fueran utilizados para la comision del
hecho punible, debe precisarse que €l articulo 1026 -inciso b)- del Codigo Aduanero confiere esa potestad (articulo 876 -inciso b)-
del cédigo citado) a organismo aduanero. Firme que quede la presente, procede darle esa intervencion. Los honorarios
profesionales del Sr. Defensor Oficial de Camara-Dr. Belisario Arévalo- debe regularse en la suma de veinticinco mil pesos
tomando como parametros de mensuracion la calidad de su actuacion profesional, su contribucién ala mas pronta resolucion del
conflicto penal y, fundamentalmente, larelacion entre la gestion profesional y la probabilidad de efectiva satisfaccion de la
pretensién reclamadaen el juicio por el vencido (articulos 6°, incisos €), d) y €) de laley de facto 21.839, modificada por laLey
24.432,y 63 delalLey 24.946). En atencion alanacionalidad del causante, debe comunicarse este pronunciamiento ala
Direccidn Nacional de Migracionesy ala Direccion de Asuntos Juridicos del Ministerio de Relaciones Exteriores. Finalmente, la
sentencia debe comunicarse a Registro Nacional de Reincidenciay publicarse de conformidad alas reglas establecidas por la
Acordada 15/2013 de la Corte Suprema de justiciade laNacion.  Por ello,  SE RESUELVE: I) Condenar a Eduardo José
De LimaBenitez (C.I. delaPolicia del Paraguay N° ...), cuyas demas condiciones personales figuran en el exordio, acumplir las
penas de cuatro afios y seis meses de prision, inhabilitacién especial parael gercicio del comercio por igual término e inhabilitacion
especial para desempefiarse como empleado o funcionario publico durante nueve afios, por considerarlo autor penalmente
responsable del delito de contrabando de estupefaci entes agravado por su cantidad inequivocamente destinada a su comercializacion,
en grado de tentativa (articulos 864 -inciso d)-, 866 -segundo péarrafo- y 876 -incisos del Codigo Aduanero, 42, 44y 45 del Cadigo
Penal). [1) Ordenar el decomiso y destruccién del estupefaciente secuestrado con arreglo al procedimiento previsto por €l articulo
30delaley 23.737. I11) Regular los honorarios profesionales del Sr. Defensor Oficial de Camara Dr. Belisario Arévalo en la
sumade veinticinco mil pesos.  1V) Comunicar lo resuelto ala Direccion General de Aduanas alos fines previstos por el articulo
1026 -inciso b)- del Codigo Aduanero. Analogas comunicaciones deben cursarse ala Direccion Nacional de Migracionesy ala
Direccion de Asutos Juridicos del Ministerio de Relaciones Exteriores. V) Remitir el testimonio de la parte dispositiva de esta
sentenciaa Registro Nacional de Reincidencia (articulo 2° -inciso i)- de laley de facto 22.117). Registrese, notifiquesey
cumplase con las reglas sobre publicacion de resoluciones judiciales (Acordada 15/2013 de la Corte Suprema de Justicia de la
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