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Estupefacientes Transporte Trafico Nulidades Procesales Aplicacion Restrictiva
Pena De Inhabilitacion Inconstitucionalidad

JURISPRUDENCIA Estupefacientes. Transporte. Trafico. Nulidades procesales.
Aplicacion restrictiva. Pena de inhabilitacion. Inconstitucionalidad Se modifica parcialmente la sentencia, haciéndose lugar
al agravio introducido por la Defensa Publica Oficial ante estainstanciay declarandose lainconstitucionalidad del art. 12 segunday
tercera disposicion, quedando sin efecto |a pena de inhabilitacion dictada. En la ciudad de Buenos Aires, alos 13 dias del
mes de OCTUBRE del afio dos mil quince, serelinelaSalalV dela Céamara Federal de Casacion Penal integrada por el doctor
Mariano Hernan Borinsky como Presidente y los doctores Juan Carlos Gemignani y Gustavo M. Hornos como Vocales, asistidos por
€l Secretario actuante, alos efectos de resolver el recurso de casacion interpuesto afs. 43/46 vta. de la presente causa FPO
93000026/2013/TOL/12/CFC2, caratulada: ?L., M. L.?; delaque RESULTA: I. Quee Tribunal Oral enlo Crimina Federal
de Posadas, provincia de Misiones, en el marco de la causa FPO 93000026/2013/TO1, con fecha 25 de marzo de 2014, cuyos
fundamentos fueron dados a conocer el 1° de abril del mismo afio, resolvio, enlo que aqui interesa:~ 71° CONDENANDO aM. L.
L. (...) como AUTOR PENALMENTE RESPONSABLE DEL DELITO DE ORGANIZACION DE ACTIVIDADES DE
NARCOTRAFICO AGRAVADA POR LA INTERVENCION DE TRES O MAS PERSONAS, EN FORMA ORGANIZADA
-TRES HECHOS [identificados como hechos tercero, cuarto y quinto]- alapena de DOCE ANOS DE PRISION, MULTA
MINIMA, ACCESORIASLEGALESY COSTAS (arts. 45, 29 inc. 3°, y 12 del Codigo Penal; art. 7 en funcion del 5inc. ¢y 11
inc. ¢’ delaley 23.737)7? -el resaltado obraen el original- (fs. 4226/4244).  11. Que contradicharesolucion, M. L. L. interpuso
recurso de casacion in pauperis (fs. 47/53 vta.), asi como también la Defensora Publica Oficial que asiste técnicamente al nombrado,
doctora Susana Beatriz Criado Ayan (fs. 43/46 vta.). El recurso de casacion fue concedido por esta SalalV dela Camara Federal de
Casacion Pena (fs. 67/67 vta.; reg. nro. 2019/2014, del 9/10/2014), como consecuencia de lainterposicién del recurso de queja por
parte de dicha defensa (fs. 58/64) y fue mantenido en estainstancia (fs. 83).  I11. Que ladefensatécnicade M. L. L. fund6 su
presentacion recursivaen el inciso segundo del art. 456 del C.P.P.N. En esa direccion, sostuvo que la sentenciaimpugnada resulta
arbitraria con relacién ala determinacion del monto punitivo impuesto a su ahijado procesal en autos, por resultar excesivo.
Consideré que €l tribunal de lainstancia anterior realizé una val oracion fragmentada de las constancias de la causa, pues omitié
valorar las circunstancias personales de M. L. L. (pautas subjetivas) atenor de lo normado enlosarts. 40y 41 del C.P., y asi vulnerd
lasanacriticaraciona y lasreglas de lalégica. Por ello, solicité que se declare lanulidad parcial de la sentenciaimpugnada, y que
se reduzca sensiblemente la pena de doce (12) afios de prision impuestaaM. L. L. en el sublite.  Hizo reservadel caso federal.
IV. Que durante el plazo previsto por los arts. 465 y 466 del C.P.P.N., se present6 el Defensor Publico Oficial que asiste
técnicamenteaM. L. L. ante esta Camara, doctor Juan Carlos Sambuceti, quien planted nuevos agravios y recogio, en lo sustancial,
aquéllos esgrimidos por M. L. L. in pauperis afs. 47/53 vta. (fs. 93/114).  a. En primer lugar, postul6 lanulidad de la
investigacion en el hecho primero.  Laimpugnante entendi6 que la interceptacion del camion y posterior requisa carecio de debida
autorizacion. Al respecto, cuestioné que el desplazamiento del personal policia estuviese Uinicamente motivado en una denuncia
anonima, lo que considerd violatorio del derecho de defensay de laforma republicana de gobierno. Por €llo, solicitd que se declare
lanulidad de todo lo actuado, de conformidad con lo previsto en los arts. 167, 168y 172 del C.P.P.N.  Afadi6 que ?resulta
insostenible dictar una orden de seguimiento de un camion y luego larequisa de é y de las personas que en €l iban, tan solo porque
el empaquetado no eraasu criterio e usual?, sino que dicha circunstancia 7no justifica ni puede generarle una sospecha fundada a
los preventores y menos auin, puede ser la motivacion razonable de un magistrado?. Continud exponiendo su agravio sefialando que
no existié fundamento alguno para que los policias intercepten al camion, pues considerd que €l desarrollo de los hechos (camion
cargando madera en tres acerraderos, traslado a la provincia de Buenos Aires y detencién de su marcha en forma brusca) no resultd
sugestivo ni extrafio, y consideré que no era facticamente posible que el conductor se diera alafuga, como sospecharon |os agentes
policiales intervinientes, teniendo en cuenta que la marcha del camién fue detenida en laruta 6. De esta manera, sefial 6 que no
existieron circunstancias objetivas previas que brinden sustento al estado de sospecha razonable (?motivo suficiente?) y asi habiliten
lainterceptacion del camidny la posterior requisa. Destacd que no s6lo no existieron motivos para que la prevencion proceda como
lo hizo, sino que considerd que ladecision judicial de autorizar larequisa (fs. 25/26) carece de fundamentacion.  Ademas, la
defensade L. recordd que a partir de laaludida requisa, se dispuso €l andlisis de los teléfonos celularesincautadosaV. B.y aR. R.
E., para obtener informacion vinculada con un sujeto llamado C.. Sefial 6 que no obstante ello, ?del acta labrada con motivo dela
requisa no surge que los policias les hayan secuestrado alos nombrados algun dispositivo telefénico. Es asi que laduda sobre si en
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ese momento obtuvieron los celularesy si realmente los que eran propiedad de |os mencionados fueron analizados, no puede ser
resuelta por ninglin medio, considerando imposible hacer uso de lo obtenido por ese medio?. Por ello, solicitd la nulidad absoluta de
dichaactay delo actuado en consecuencia.  b. Por otra parte, ladefensa solicité la nulidad de lainvestigacion realizada en el
marco del hecho segundo.  Indicd que ?resulta reprochable el comienzo de un proceso que seiniciaa partir de una denuncia
anonima?.  Ademas, solicitd lanulidad de ladetencion y de larequisarealizada en el marco de dichainvestigacion y detodo lo
actuado en consecuencia. Por un lado, sefial6 que se incumplieron con los requisitos legales previstos en los arts. 230 y 230 bis del
C.P.P.N., pues ?no habia motivo alguno para que la policia con los datos recibidos o sin ellos, pudieran actuar como lo hicieron?.
Por €l otro, consider6 que la orden de requisa de fs. 215 no se encuentra motivada, y que dicha orden se referiaa un camién marca
Volvo con patente ..., mientras que el vehiculo que fue finalmente requisado fue un camién marca Mercedes Benz patente....  En
otro orden de ideas, ladefensa solicit6 la nulidad de la orden judicia de allanamiento por falta de fundamentacion y de todo o
actuado en consecuencia (secuestro de teléfonos celulares y escuchas telefonicas, entre otros), por entender que el fundamento
utilizado por el magistrado instructor ?no esta vinculado con esta causa?, pues ?la autorizacion se basd en que se habiarecibido una
denuncia anénima sobre un camion Volvo conducido por M. proveniente de Aristébulo del Valle con maderasy que de escuchas
previas surgia que terceras personas decian que un tal A. habria hablado con un hombre de madera y que ?seguro esa semana se
haciatodo', por ello se ordend identificar y requisar a ese camion marcay modelo que ya habia partido de la ciudad. Sin perjuicio de
ello, con el transcurso de las horas, aun respandandose en esa misma orden judicial, siguieron aun Mercedes Benz que transitaba por
una autopistay contraél fue que actuaron?.  En lamismadireccién, por aplicacion de laregla de exclusion solicitd la nulidad del
andlisis ordenado y efectuado del celular secuestrado, perteneciente a O. E. L., ?por originarse en un acto ilegitimo?.  Ademés,
consider6 que lainformacién recabada por la policialocal al realizar tareas de inteligencia en lalocalidad de Campo Grande, donde
se encontraba M. L. L., no pudieron dar sustento l6gico y razonado para fundar laintervencion telefénica de su asistido, pues no se
constatd circunstancia alguna que se relacione con la comercializacion de estupefacientes. A su vez, la defensa solicitd la nulidad
de las intervenciones tel efonicas de | os tel éfonos que utilizaba L ., por entender que la orden judicial que dispuso dicha medida
cuenta con fundamentaci én aparente, pues ?a escucha entre dos personas en donde se hace mencion auntal A. el 8 de diciembrey
ladenuncia anénima del dia 9 sobre €l Volvo que sali6 de Misiones, no encuentra correlato ni fue el motivo real parala persecusion,
interceptacion, requisay allanamiento del dia 10 de diciembre de 2009 de un camidn de otra marca que simplemente transportaba
madera hasta un aserradero?.  Planted también laviolacion al derecho de defensatécnicade L., pues alegd que no sele permitid
ofrecer prueba conducente respecto de a quién pertenecialavoz de las desgrabaci ones telef énicas. Cuestiond la fundamentacion del
?aquo? a respecto, en cuanto aque laclaridad del sonido y latonada regional era suficiente paratener por validala pericia, sumado
aque los imputados guardaron silencio mientras se reproducian los didlogos, en violacién ala garantia que prohibe la
autoincriminacion. ¢ En otro orden deideas, la defensatécnicade M. L. L. cuestiond la calificacién legal asignada alos hechos
por los que M. L. L. fue encontrado penalmente responsable en el sub lite.  En primer lugar, dicha parte postul6 que el tribunal de
juicio brind6 una fundamentaci 6n aparente en la sentencia recurrida con relacion al caracter de organizador asignado alL. (art. 7 de
laley 23.737). Ademas, entendid que se vulnerd el principio non bisin idem al considerar a L. como organizador de actividades
relacionadas con el narcotréfico alavez que se agravé la conducta atribuida a nombrado por laintervencidn de tres 0 més personas
(art. 11, inc. ¢, delaley 23.737).  Sefia6 que €l ?aquo? omitid explicar las razones por las cuales calificd ala conducta atribuida a
M. L. L. como transporte y almacenamiento de estupefacientes (art. 5, inc. ¢, de laley 23.737); y entendié que el delito de transporte
de estupefacientes no fue consumado, pues €l estupefaci ente secuestrado no llegé a destino, sino que el camién fue interceptado en
un momento inicial del vigje.  Afadid que ?se hizo referencia a un posible almacenamiento en el Hecho 4 pero como puede
advertirse de la sentencia en crisis, no surgen los motivos por los cuales [L.] merecié ser sancionado por considerarselo coautor del
delito de amacenamiento de estupefacientes, ello pues de |os fundamentos dados no surge un andlisis a respecto?. Invocd el
principio in dubio pro reo, y solicitd que se anule la sentenciarecurrida, por consierarlainfundada.  d. En el término de oficina, la
defensade M. L. L. también cuestiond la pena de doce (12) afios de prisién impuestaa nombrado en la sentencia impugnada.
Consideré que la escala penal prevista paralacalificacion legal asignada alos hechos que se le atribuyeron a L. resulta
desproporcional, en atencion alaescala prevista para el delito de homicidio. Al respecto, sefial6 que ?el monto de pena en abstracto
conformado por la escala penal producto del concurso real de delitos ha sido determinante para la desproporcion en concreto?.
Solicitd que se degje sin efecto la sancidon impuestaa L. por ser manifiestamente desproporcionada e irrazonable en relacion al grado
de culpabilidad del nombrado. Sostuvo que el quantum de pena fijado en el sub lite para L. no se encuentra racionalmente fundado y
?resulta cuestionable la validez constitucional del minimo de la pena prevista, por resultar contrariaalos principios de lesividad y
culpabilidad y, por lo tanto, desproporcionada con el hecho investigado?. Con dicho alcance, solicit6 que se reduzca el minimo dela
escala penal aplicable al caso de autos afin de no afectar |os principios constitucional es de proporcionalidad, igualdad y humanidad
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delas penas, y lamandadel constituyente de sistematicidad, racionalidad y coherenciainternade lasleyespenales.  Por otra
parte, la defensa entendio que €l tribunal de lainstancia anterior omitio explicar las condiciones personales de L. que fueron tenidas
en cuenta en la determinacién de la pena ni de qué formainfluyeron en dicho andlisis.  e. En otro orden de ideas, la parte
impugnante solicitd la declaracién de inconstitucionalidad de la pena accesoria previstaen el art. 12 del C.P., en cumplimiento de lo
ordenado por la Defensora General de laNacién (Res. DGN 1597/2012). Ello, por entender que dicha normavulnerael principio de
no trascendencia de la pena, de igualdad, de resocializacion y resulta una penacruel, inhumanay degradante.  f. Finamente, para
el caso de que sus agravios no reciban favorable acogida ante esta Camara, la defensa de L. solicité la exencidn de pago de costas en
lainstancia e hizo reservadel caso federal. V. Que superada la etapa prevista en los arts. 465, Ultimo parrafo y 468 del C.P.P.N.,
delo que se dgj6 constanciaafs. 117 la causa quedd en condiciones de ser resuelta. Efectuado €l sorteo de ley para que |os sefiores
jueces emitan su voto, resultd el siguiente orden sucesivo de votacion: doctores Mariano Hernan Borinsky, Juan Carlos Gemignani y
Gustavo M. Hornos.  El sefior juez doctor Mariano Hernan Borinsky dijo:  |. Inicialmente, corresponde sefialar que el recurso
de casacion interpuesto es formal mente admisible, toda vez que la sentencia recurrida es de aquellas consideradas definitivas (art.
457 del C.P.P.N.), la parte recurrente se encuentra legitimada paraimpugnarla (art. 459, inc. 2°, del C.P.P.N.), los planteos
esgrimidos se encuadran dentro de los motivos previstos por € art. 456 del C.P.P.N. y se han cumplido los requisitos de
temporaneidad y de fundamentacion requeridos por el art. 463 del citado codigo ritual.  Ademas, los agravios introducidos por €l
Defensor Publico Oficia durante el término de oficina -que capturan sustancial mente los esgrimidos por € imputado M. L. L. in
pauperis afs. 47/53 vta.- resultan formalmente admisibles, en virtud de lo expuesto por nuestra C.S.J.N. in re 2C.? (Fallos
328:3399), ?Catrilaf? (causa 2979, XLII, del 26/06/2007) y ?C.? (causa 1240, XLI11, del 20/08/2008), asi como consecuencia del
derecho de todo imputado a ser asistido en forma eficaz (arts. 18 delaC.N., 8.2 2c?, 2d?y ?e?delaC.A.D.H.y 14, inc. 3, ?b?y 2d?
del P.I.D.C.y P.). Il.Previoaingresar a tratamiento de los agravios traidos a estudio por la defensa, cabe recordar que el
Tribuna Oral en lo Criminal Federal de Posadas tuvo por debidamente acreditado, a partir de la pruebareunidaen el juicio ora y
publico, lamaterialidad histérica de los hechos que se atribuyeron en autosaM. L. L.,aA.D.R.,,aR.C.,aJ. L.B.,aR.M.R.,aC.
I.D.L.,yal.U.S.  Concretamente, el tribunal de lainstancia anterior tuvo por acreditado que ?El PRIMER HECHO sucedio6 €
dia 19 octubre del 2009, en horas del mediodia, cuando personal de la Direccion de Drogas Ilicitas de San Martin intercepté un
camion en la autopista Panamericanay Ruta N° 6 del partido de Campana, provincia de Buenos Aires, siendo conducido dicho
rodado por W. B. acompafiado por R. E. Unavez requisado el camion se descubrieron lugares ocultos especial mente preparados
dentro de fardos de madera en cuyo interior estaban siendo trasportado un total de 343,169 kilogramos de marihuana. Como
consecuencia del procedimiento se produjo la detencién de los nombrados, €l secuestro del camion, de ladrogay tel éfonos celulares
gue portaban dichos sujetos?.  Asi fue que, como consecuencia de lainformacion suministrada por los nombrados E. y B. en sus
declaracions indagatorias (fs. 83/88 vta. y 89/92, respectivamente) se ordend laintervencion con escucha directa de los abonados
telefonicos que utilizaban R. C.y A. D. R. -?A.?- (cfr. fs. 166/167 vta.), oriundos de la provincia de Misiones, quienes, como fue
confirmado mediante dichas escuchas, se encontraban involucrados en maniobras de tréfico de estupefacientes. Ademés, el juez
instructor ordend larealizacion de tareas deinteligencia. ~ Aproximadamente dos meses después, con fecha 9 de diciembre de
2009, la Palicia Federal recibié un llamado anénimo con informacién concreta de una maniobra de trafico de marihuana (fs. 211)
que, sumado a las medidas de investigacion ordenadas por el magistrado instructor, gener6 alerta sobre un posible trafico de
marihuana de la provincia de Misiones a Buenos Aires, bajo la mismamodalidad que €l primer hecho (camion transportando
madera). Asf fue que se dio con el segundo hecho que €l tribunal de grado tuvo por probado en autos. Al respecto, €l ?aquo? tuvo
por acreditado que ?El SEGUNDO HECHO se perpetro €l dia 10 de diciembre del afio 2009, alas 15 horas aproximadamente
cuando personal delaD.D.l. de San Martin, observé el ingreso por Zarate de un camién proveniente de la provinciade Misionesy
cuyo datos fueran suministrados por denuncia anénima, y procedid a su seguimiento, visualizandose que el mismo era guiado por un
automavil marca V olkswagen modelo Polo de color azul, habiendo arribado ambos a unafinca sita en lalocalidad de Troncos del
Talar, partido de Pacheco, provincia de Buenos Aires. En virtud de ello y dado que se habiainiciado la descarga del camién, se
procedié areaizar el allanamiento del lugar y requisar €l rodado. Como resultado de la medida practicada, se encontré un total de
[106,430] kilogramos de marihuana. Dicho procedimiento culminé con la detencion de J. A. R., quien erala persona que conducia el
camion, del hijo de éste que eramenor de edad, de O. E. L. quien venia como ?puntero? [guiando aR. y asu hijo a lugar donde
iniciaron la descarga de la mercaderia que transportaba el camion] y minutos antes habia descendido del rodado Volkswagen Polo, y
deA. A. G, propietario del inmueble. Lamercaderiailicita habia sido cargada en el aserradero de una persona apellidada V. Del
registro de [lamadas y nimeros que tenian guardados en sus agendas | os tel éfonos celulares secuestrados, surgieron conversaciones
en mensgjes de texto que sefialaban dénde estaba ubicada la cargailicita dentro del camidn, la cantidad y que habia sido cargada en
el aserradero de V., siendo que €l resto secargd enlo de S., por lo que el Sr. Juez Instructor dispuso, por auto fundado la
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intervencion de diferentes lineas telefonicas, a partir del teléfono celular secuestrado alL., entreellasladeunta ?M.'2.  Del
andlisis de las escuchas de | os teléfonos de ?M.? (nUmeros: ... y ...) - quien se encuentra préfugo- se determind que M. L. L.
realizaba operaciones rel acionadas con actividades de narcotrafico con J. B. -cuyo teléfono también fue intervenido (nimero ...) -
Asi fue que se dispuso también laintervencion de los abonados telefénicos de M. L. L. (nUmeros. ..., ... Y ...), Cuyas Conversaciones
evidencian €l rol de organizador que detentaba el nombrado en el tréfico de estupefacientes investigado. Por ello, se dispuso la
acumulacion de las actuaciones labradas con relacion alos hechos primero y segundo descriptos supra con las causas n°
104.392/2010, caratulada ?NN Esc. San Ignacio GN datentado y resistencia a la autoridad; tenencia de vehiculo con pedido de
secuestro e infraccién alaley 23.737?y n° 167/2010, caratulada ?NN ¢/inf. Ley 23.7377?, ambas del registro del Juzgado Federal de
Primera Instancia de Posadas, provincia de Misiones, y la causan® 639/2010 caratulada ?NN s/contrabando agravado de
estupefacientes?, del registro del Juzgado Federal de Primera Instancia de El Dorado, provincia de Misiones, en las que se
investigaron los hechos tercero, cuarto y quinto, respectivamente. Al respecto, €l tribunal de lainstancia anterior, tuvo por cierto
gue ?El TERCER HECHO ventilado en autos acaeci6 el dia 25 de abril del afio 2010, en horas de la noche, cuando una patrulla
perteneciente a Gendarmeria Nacional apostada sobre laruta Provincial N° 7, observé un vehiculo marca Ford modelo K, color
blanco que habia pasado por €l lugar en varias oportunidades, iday vuelta, con destino hacialalocalidad de Jardin Ameérica,
provinciade Misiones. Al rato, vieron aparecer por laruta Provincial N° 223 una camioneta marca I suzu de color gris, la cual freno,
giré en 2U?, regresd nuevamente e ingresod por un camino terrado que se hallaba a pocos metros de la interseccion de |as rutas antes
mencionadas, lugar que fue objeto de inspeccion judicial, segin consta en acta de fs. 4118/4119. Ante tales sucesos y movimientos
sospechosos |os preventores se dirigieron hacia ese lugar e ingresaron por €l camino; y a unos 50 metros aproximadamente,
visualizaron la camioneta estacionada con las luces apagadas. Al acercarse los mismos, € conductor del vehiculo, |o abandond y
sali6 corriendo no sin antes efectuar una serie de disparos, dejando la puerta abiertay las [laves puestas, pudiendo visualizarse en su
interior en la parte trasera bol sas de arpillera blancas de las cual es emanaba un fuerte olor a marihuana. Efectuada que fue larequisa
correspondientey el rastrillaje del lugar, a sujeto no selo pudo localizar. En €l interior de las bolsas de arpillera, habia panes de
marihuana, en un total de més de 50,310 kilogramos. La camioneta en la cual eratransportada la droga era una Isuzu gris, dominio
?...7, lacual tenia orden de incautacion por hurto. Del asiento de la camioneta se secuestré un celular Nokia 1208, un chip Personal
ndmero .... También se secuestré una balanza colgante, documentacion y papelesvarios?.  El tribunal de juicio también tuvo por
acreditado que ?El CUARTO HECHO ventilado en autos, tuvo lugar alas 21:50 horas aproximadamente, del dia 20 de julio de
2010, cuando integrantes de la patrulla dependiente del Escuadrén 11 ?San Ignacio? de GN, se encontraban recorriendo en sentido
sur-norte la ruta nacional N° 14, dentro del municipio de lalocalidad de Campo Grande, provinciade Misiones; al llegar a km. 904,
deciden continuar por un camino terrado vecinal, y aunos 1000 metros de la arteria nacional citada, las luces del auto en que se
desplazaban, permitieron divisar a un sujeto de mediana estatura, con gorray muy abrigado, que se hallaba parado alavera del
camino del lado izquierdo, en sentido de la circulacion que ibarealizando €l vehiculo. Al percatarse del movil de lafuerza, dicho
sujeto, comenzo a correr velozmente, tomando un camino que conduce hacia la zona de chacras. L os efectivos recorrieron mas o
menos 100 metrosy divisaron gran cantidad de bolsas de arpill era blanca amontonadas del lado izquierdo sobre una plantacion de
yerba, bolsas que eran similares a las utilizadas parala guarday traslado de paguetes con picadura de marihuana, sin poder dar
alcance a sujeto en cuestion, quien ayudado por lavegetacion y la oscuridad de la noche, logré desaparecer. En razén de lo hallado,
decidieron desistir de la persecucion y seguir con el procedimiento. Tomadas las medidas del caso, se procedio ala aperturade las
bolsas, que contenian en su interior numerosos panes de marihuana, arrojando un peso total de 2.665,14 kilogramos?.  Finalmente,
el 2aquo? considerd que se encuentra probado que ?El QUINTO Y ULTIMO HECHO juzgado en el presente expediente judicial
fue descubierto araiz de acciones de inteligencia desarrolladas por parte de personal perteneciente al Destacamento General San
Martin de Prefectura Naval Argentina, las que daban cuenta de que en inmediaciones del Puerto Natura Tigre, km 1735, margen
izquierda del rio Parand, se intentaria el tréfico de estupefacientes. Por tal motivo el Jefe de dicha dependencia, dispuso que personal
asu cargo, realizaravigilancia encubierta, a partir del dia 21 de septiembre de 2010. El dia 23 de ese mes, alas 06.15 horas, una
patrulla que estaba apostada a 80 metros del Rio recibié unallamada de otra que estaba en un camino vecinal, informando que habia
ingresado por dicho camino, que finaliza en el mencionado puerto, una camioneta color azul con clpula. A las 6.20 horas
aproximadamente, el mencionado vehiculo franqued el lugar donde se encontraba apostado €l personal de Prefectura con direccion
al rio, por lo que se esperé unos minutos por si el vehiculo retomaba. Al no regresar la camioneta, presumiendo que se podria estar
consumando un delito comenzaron a caminar hacia el lugar donde habiaingresado la camioneta. Al acercarse observaron que €l
vehiculo se hallaba a unos 80 metros de ellos, con dos personas a bordo, estacionado y cruzado en el camino con la parte de atrés
con direccion al rio, por lo que dieron lavoz de ?alto? en nombre de lafuerza, recibiendo como respuesta varios disparos de arma de
fuego desde €l lado del conductor de la camioneta, tomando el personal cubierta entre lamaleza del lugar, sin repeler la agresion.
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Mientras disparaban, los dos individuos se bajaron del rodado y emprendieron veloz huida con direccion a monte existente en €l
lugar. Pasados unos momentos y presumiendo que los individuos ya no se hallaban en €l lugar, se acercaron a rodado en cuestion el
gue se encontraba con el motor en marchay la puerta de la clpula abierta, pudiendo observar escondidos dentro de su cgja, tres
bultos rectangul ares envueltos con bolsas de polietileno de color negro y cinta de embalar color marrdn, y que uno de ellos dejaba
ver que contenia una bolsa de arpillera conteniendo panes similares alos de marihuana. Informadala novedad, destacaron méas
moviles de prefectura pararealizar un rastrillaje. Como resultado, en un trillo proveniente del rio, a unos 40 metros del lugar donde
estaba la camioneta, se hall6 un bulto de caracteristicas similares alos hallados anteriormente. En la costa del Rio se encontraron
acumulados otros 35 bultos que contenian marihuana (conforme test orientativo). Por |o que se secuestraron en total 39 bultos
contabilizando un total de 1047 paquetes de marihuana, arrojando un peso de 1074,940 kgrs? (cfr. fs. 4232 vta.).  Delo expuesto
se desprende que como consecuencia de los cinco procedimientos aludidos, se secuestraron mas de cuatro (4) toneladas de
marihuana (4.239,849 kg) en las presentes actuaciones.  En dichas circunstancias, el ?aquo? condené aM. L. L. la penade doce
(12) afios de prision, multa minima, accesorias legales'y costas por considerarlo autor penal mente responsable del delito de
organizacion de actividades de narcotrafico agravada por laintervencion de tres 0 mas personas, en forma organizada -hechos
tercero, cuarto y quinto- (arts. 45, 29, inc. 3°y 12 del C.P.y arts. 7, en funcién del 5, inc. ¢, y 11, inc. ¢, delaley 23.737) -cfr. fs.
4226-.  Ademas, en la sentenciaimpugnadael Tribunal Oral en lo Crimina Federal de Posadas también conden6éaJ.L.B.y aM.
R. R. alapenade cinco (5) afios de prision, multa minima, accesorias legalesy costas por considerarlos participes secundarios del
delito de organizacion de actividades de narcotrafico agravada por laintervencion de tres 0 mas personas, en forma organizada (un
hecho) (arts. 46, 29 inc. 3° y 12 del C.P., arts. 7, en funcion del 5, inc. ¢, y 11, inc. c, delaley 23.737); al. U. S. ala pena de cinco
(5) afiosy seis (6) meses de prision en orden aidéntica calificacion legal por tres hechos (arts. 46, 29 inc. 3° y 12 del C.P,, arts. 7, en
funcion del 5, inc. ¢,y 11, inc. c, delaley 23.737); aC. |. D. L. alapenade seis (6) afios de prision, multa minima, accesorias
legalesy costas por considerarlo autor penalmente responsable del delito de transporte agravado de estupefacientes (un hecho) en
concurso real con el delito de organizacion de actividades de narcotrafico agravada por laintervencion de tres o mas personas, en
forma organizada, en calidad de participe secundario (arts. 45, 46, 29inc. 3°, 12y 55 del C.P., arts. 7, en funcién del 5, inc. ¢, y 11,
inc. ¢, delaley 23.737); y aA. D. R.y aR. C. alapenade seis (6) afios de prision, multa minima, accesorias legales y costas por
considerarlos coautores penal mente responsables del delito de transporte de estupefacientes agravado por laintervencion de tres o
mas personas (1 hecho) (arts. 45, 29 inc. 3°y 12 del C.P,, arts. 5, inc. ¢, y 11, inc. ¢, de laley 23.737) -cfr. fs. 4226/4227-. En dicha
oportunidad €l ?a quo? también declard reincidenteaR. C. (art. 50 del C.P.).  Contra dicha sentencia condenatoria solo interpuso
recurso de casacion M. L. L., que se encuentra bajo estudio de esta Alzada.  En lo aqui relevante, con relacion alaatribucién de
responsabilidad aM. L. L. por los hechos tercero, cuarto y quinto referidos, €l tribunal de grado determiné el modus operandi y €l
rol de organizador que el nombrado detentd en los hechos de transporte del estupefaciente en los vehiculos aludidos, a partir de las
pruebas reunidas en €l juicio oral y publico, entre las que se encuentran las escuchas tel efénicas durante més de un afio realizadas en
la presente causa, incorporadas a debate afs. 4215/4216 vta. -que fueron debidamente valoradas por € ?aquo?y se encuentran
descriptas in extenso en la sentenciaimpugnada-, asi como de |as pericias realizadas sobre |0s tel éfonos celulares secuestrados en el
marco de las investigaciones de autos, incorporadas a debate afs. 4204.  Concretamente, de dichas conversaciones en las que
interviene L. como interlocutor (el nimero de abonado de uno de sus celulares era el ...), se desprende que € nombrado supervisaba
el procedimiento de carga de la marihuana en los camiones, mantenia una comunicacion constante con los choferes durante €l
trayecto, manteniéndolos informados con relacién asi habia presencia de las autoridades policiales en el camino y donde (?Cay6 la
camioneta?; que ?aguante que €l control estden la 7?; conversaciones 15, 38 del CD 45) -extremos que coinciden con lasfechasy
horarios de |os procedimientos policiales realizados en el sub lite-. En este sentido, el informe pericial realizado sobre el celular de
C. D. L. también devel6 que L. avisd que ?paren que estan los verdes? (en referencia alos agentes de Gendarmeria Nacional); cfr.
informe pericial defs. 1687/1693, incorporado a debate afs. 4204.  Ademas, de las escuchas telef onicas realizadas en la presente
causa se desprende que L. negociaba pagos y envios de marihuana con Renato, sujeto brasilero, a quien le manifest6 en reiteradas
comunicaciones gque ?7esta complicado, que le salen mal las cosas?, asi como también con ?E.?; y que les daba indicaciones a sus
colaboradores con relacion a cémo proceder y donde guardar el material estupefaciente (conversacion con R. R., con B.). El tenor de
las conversaciones da cuenta de que efectivamente L. se encontraba a cargo de la situacion, pues coordinaba €l trafico -ver
conversacion 15, CD 45, ?L. se queja con su interlocutor de no poder hallar a su chofer?, L. ?se cerciorade que €l interlocutor tenga
el N° decelular de C. A lanoche L. preguntas se hizo la carga. Mas tarde vuelve a comunicarse, paraavisar a su chofer que
aguante donde estaba, que el control estaen la7. Pasadas las 23 horas, L. avisaa otro complice -conversacion 38- que ?Cay0 la
camioneta?), sus interlocutores se reportaban a él respecto de sus acciones referidas a trafico de estupefacientes (CD 26, una mujer
leinformaal. que el acarreo de bultos fue hecho entre tres personas de confianza) y le transmitian sus preocupaciones de ser
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descubiertos (didlogo con lamujer de R., en donde ellale manifiestaa L. la preocupacion de su marido porque ?GN se llevo todo
pero todavia anda por ahi?), asi como también le pedian indicaciones. L. les indicaba qué decir en caso de ser descubiertos - ver en
este sentido conversaciones con B. y con R. R.; CD 25, del 20/7/2010 (?Saca de adentro de tu casa, que no te comprometa, no
importasi ellos encuentran mafiana, ahi al lado del te, qué se yo? 2V os deci que no sabés de quién es, que no sabes naday chau?).
Incluso de las conversaciones tel ef onicas tenidas en cuenta por €l tribunal de grado se desprende que L. reconocio la propiedad de la
droga secuestrada en el marco del cuarto hecho y expresa que ?salié todo por TV? (CD 27), pone de manifiesto su disgusto,
guejandose por la ?pérdidade ladroga, lacamionetay laplata? (CD 28). A suvez, afin de tener por debidamente acreditado el
dominio del hecho por partede L., €l tribunal de lainstancia también anterior valoré el informe de la Compafiia de Seguros ?El
Norte? defs. 1756 (incorporado a debate afs. 4217 vta.) respecto de la camioneta |SUZU, pdliza N° ... de fecha 22 de septiembre
de 2009 a 22 de septiembre de 2010, del que surge que L. fue el tomador del seguro y quien pagd por el mismo; asi como también
lafotografiade fs. 1076 (incorporada al debate afs. 4217) tomada por €l subcomisario Torres, en la que se observaa L. conduciendo
lareferidacamioneta. Conrelacion al quinto hecho, el ?aquo? valoré los CDs 83, 84 y 85 de los que se desprende la
organizacion del tréfico de estupefacientes por parte de L. con un sujeto N.N. de acento paraguayo 'y con C. D. L. También tuvo en
cuenta que luego del procedimiento policial que frustré dicho tréfico los interlocutores volvieron a comunicarse ?ancticiando del
frustrado intento de cargar la droga ya cruzada del Paraguay, |a incertidumbre sobre qué habia pasado con su gente y finamente el
rescate que hace L. de D. L., quien logra escaparse y que ?esta vez puede hablar porque no se olvidod su celular'? (conversaciones
entreel N.N. paraguayoy L. enlasque el N.N. le preguntaal. si ?estatodo tranquilo?, L. indica que van a esperar 20 minutos mas,
en una conversacion posterior €l N.N. le manifiestaalL. que ?estafeo?, ?Se escucharon tiros, que esta toda su gente'y no se puede
comunicar?; L. llamaaD. L.y ésteleinforma que ?se pudri6 todo alla abajo?; L. le cuenta a una persona de sexo femenino que ?as
cosas no salieron como esperabay que si aparece alguien preguntando por él, diga que esta en Posadas?; L. y su complice confirman
gue no hubo detenidos -CD 83, conversacion 15, CD 86, conversaciones 1, 2, 4, 6, 17y 22-).  Asimismo, cabe destacar la
conversacion 14 entreL.y C. D. L., enlaque el Ultimo le expresa que no sabe dénde estd, por encontrarse corriendo en el monte
espeso, y que Avaa esperar que se calme?, y finalmente de las conversaciones 18y 19, delas que surgeque L. y D. L. coordinan
como encontrarse (L. fueabuscarloaD. L.) y leindica que ?se fije un GOL y que salgaal camino?. En este sentido, el tribunal de
grado vaord Aa mirada complice entre ambos [durante €l juicio oral y pablico, cuando se reprodujeron dichas conversaciones|, al
reprisarse lo que habra sido unainstancia ciertamente desgraciada, vivida por ambos, [que] no pasé inadvertida para el Tribuna ? (fs.
4239). Enbasealapruebareunidaen el juicio oral y publico, el ?a quo? concluyé que S. resulté ser el nexo entre dos
organizaciones. por un lado, la compuesta por C. y R. més los dos sujetos que fueron detenidos en el camién Mercedes Benz en el
primer hecho (W. B.y R. E.), y por €l otro lado, lacompuestapor L., D. L., R. y B., aquienes se los condend por su participacion en
los hechos tres, cuatro y cinco (escuchas del celular de M. N° ..., CDs 2, 4, 10, 18, 20, 21, 23, 35, 50, 55, 96, 121; y escuchas del otro
celular deL. N° ..., CDs 11, 12, 14, 16, 20, 23, 30, 32, 34, 35, 38,42).  Conrelacién alaparticipaciondeM. L. L. enlas
actividades de narcotréfico investigadas en autos, el tribunal de juicio refirié que ?el intenso didlogo descripto, que consta en mas de
quinientos (500) CDsYy la parte sustancial - seleccionada por la Fiscalia- fue reproducida en la audiencia publica, da cuentadel ato
nivel de compromiso con las actividades del narcotréfico que ostentaba L. Una actividad febril, que no tenia descanso, que se
extendiaincluso alos fines de semana, de diay de noche (...) que produjo en el Tribunal la conviccién més absoluta de |a ?entente’
delictiva en que los acriminados estaban inmersos?.  Determinada la base factica que el tribunal de lainstancia anterior tuvo por
acreditada en autos, cabe sefialar que los agravios planteados por la recurrente se centran en torno alas nulidades de los
procedimientos y actos procesales llevados a cabo en el marco de los hechos primero y segundo -con |os al cances que se expondran
en los acapites siguientes-, la calificacion legal asignada alos hechos investigados, y el monto delapenaalaqueM. L. L. fue
condenado por €l ?a quo?. De esta manera, no se encuentra cuestionada la materialidad de |os hechos referidos supra que €l tribunal
de lainstancia anterior tuvo por acreditados para dictar lacondenade M. L. L. ala penade doce (12) afios de prision en autos.  111.
En primer lugar, ladefensade M. L. L. se agravié por cuanto el procedimiento llevado a cabo en el marco del primer hecho seinicié
como consecuencia de una denuncia anénima, lo que consideré violatorio al derecho de defensay alaformarepublicanade
gobierno. Cit6 doctrina sobre el particular en cuanto a que ?no hay posibilidad de mantener en secreto alas partes, respecto de la
identidad de los testigos o imputados, que si merecen una proteccion especial, |0 serarespecto de la eventual amenaza que
constituyan terceros ajenos al proceso?. La defensa formul é idéntico planteo con relacion al inicio de lainvestigacion en el marco
del hecho segundo.  Frente adicho cuestionamiento, es menester recordar que el art. 34 bis de laley 23.737, prescribe que 7[l]as
personas que denuncien cualquier delito previsto en estaley o en el art. 866 del Cod. Aduanero, se mantendran en el anonimato?. Al
respecto, FALCONE y CAPARELLI explican que la situacion regulada en la disposicion citada ?7[n]o se trata en rigor de una
denuncia, ya que en ellasiempre se exige laidentificacion del denunciante aun cuando en algunos casos ello se mantenga en
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reserva?, mientras que ?[a]qui estamos en presencia de un mero anoticiamiento, que constituye una fuente de conocimiento
extraprocesal que habilita el inicio de la pesquisa? (Cfr. auts. cits., Tréfico de estupefacientes y Derecho Penal, Ad-Hoc, Buenos
Aires, 2002, p4g. 311).  Asi las cosas, se advierte que el concepto de Zinformacion? comprende -segun €l diccionario de la Real
Academia Espafiola- ala ?comunicacion o adquisicion de conocimientos que permiten ampliar o precisar |os que se poseen sobre
una materia determinada?. De acuerdo con ello, la Pnotitia criminis aportada en autos (cfr. fs. 1 -hecho primero - y fs. 212/212 vta.
-hecho segundo-) tan solo provee alas fuerzas de seguridad de una hipétesis delictiva; la cual debe ser confirmada o desmentida
mediante |os elementos de prueba que eventualmente se relinan en lainvestigacién iniciada a partir de aquél anoticiamiento (cfr. 1o
expuesto, en lo pertinente y aplicable las causas N° 14.328, PNACUSSE, Jestis Aldo R. y otros s/recurso de casacion?, reg.
2227/2012, rta. 19/11/2012 y N° 16.627, ?SALINAS PALACIO, Juan Algjandro srecurso de casacion? reg. 434/2014, rta. el
28/3/2014, de estaSALA 1V delaC.F.C.P.). Lagénesisdelainvestigacion realizada en el marco de los hechos primeroy
segundo no estuvo constituida por una denuncia formal realizada en los términos del articulo 174, 175y s.s. del C.P.P.N., sino que
reconocen su origen en una ?noticia criminis recibida por el personal policial que habilita el inicio de la pesquisa. Asi, habida cuenta
gue no haexistido en autos, una concreta vulneracion alas garantias invocadas por ladefensade M. L. L., corresponde rechazar €l
presente planteo de nulidad de las investigaciones realizadas en el marco de los hechos primeroy segundo.  Cabe recordar que el
hecho primero investigado en autos se inicié cuando, con fecha 30 de septiembre de 2009, el Comisario Oscar Claudio Barrionuevo,
de la delegacion San Martin de Investigaciones del Tréfico de Drogas llicitas, recibié un llamado telefonico en € que una persona
masculina que no aportd datos personal es expresd que un camiodn cargado de madera proveniente de la provincia de Misiones
[levaba entre las maderas gran cantidad de marihuana, proveniente de un aserradero ubicado en la Ruta 14 km 961 de lalocalidad de
Dos de Mayo y con destino un aserradero de Loma Hermosay José Ledn Suarez ubicado en la Ruta 8 a 6700, atres cuadras de la
Rotonda Marquez, denominado Pino Achado (cfr. fs. 4). Dichainformacion fue inmediatamente puesta en conocimiento del Juez
Federal interviniente, a cargo del Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional Federal Nro. 2 de San Martin (cfr. fs. 1), quien
corrié vistaa representante del Ministerio Piblico Fiscal en lostérminos del art. 180 del C.P.P.N. (cfr. fs. 10).  Endichas
circunstancias, el Fiscal Federal inst6 la accién penal y requirid que se desarrollen tareas de investigacién tendientes a corroborar el
hecho denunciado y aindividualizar alas personas que se encuentren involucradas, que se realicen filmaciones o que se tomen
fotografias de los movimientos que se adviertan en los aserraderos denunciados que puedan corresponderse con la venta de
estupefacientes y que se determine la existencia de lineas telefonicas en las fincas indicadas y que se proceda alaintervenciony
escucha de las mismas (cfr. fs. 11/11 vta.); medidas que con fecha 9 de octubre de 2009 fueron ordenadas por el magistrado federal
(cfr. fs. 12). A su vez, e Juez Federal autorizo el envio de una comisién de la Policia Federal alaprovinciade Misionesafin de
continuar con las tareas de investigacion ordenadas (cfr. fs. 14).  Con fecha 11 de octubre de 2009, el Oficial Lautaro German
Aristegui recibi6 un nuevo Ilamado en la Delegacion de Investigaciones del Tréfico de Drogas llicitas San Martin, através del cual
fueinformado que el camidn que iba arealizar el vigie con la droga de Misiones era un Scania color azul, modelo 112, patente ... y
gue la sustancia la estarian cargando en un aserradero de la localidad de Dos de Mayo de dicha provincia (cfr. fs. 16). Se constato
que dicho vehiculo no registraba impedimento alguno (cfr. fs. 18).  Delastareas de investigacion realizadas en lalocalidad Dos
de Mayo de laprovincia de Misiones se constatd que efectivamente existia un aserradero sobre la Ruta Nacional 14, entre el km
961,700y 961,800, mano Dos de Mayo-San Vicente, que poseia un galpon tinglado, sin aberturas y un sector de oficinas (cfr. fs.
42). De las observaciones que se realizaron en dicho lugar, no se pudo constatar que dicho establecimiento funcione como
aserradero, pues nunca se observo a persona alguna trabajando alli, aunque se advirtié que diariamente concurria un automovil
Chevrolet Astracolor gris, patente ..., que permanecia unos instantes en el aserradero y luego se retiraba. Ademas, se determiné que
dicho aserradero es propiedad de R. C., a igual que el automévil Chevrolet Astraaudido.  Ental contexto, habiendo sido
alertados del tréfico de estupefacientes a través de camiones que transportaban madera desde la provincia de Misiones hacia Buenos
Aires, con fecha 17 de octubre de 2009 el personal policial que se encontraba realizando las tareas de inteligencia ordenadas en la
provincia de Misiones observd un camion marca Mercedes Benz color blanco, dominio ... acoplado ..., que habria cargado una gran
cantidad de madera, entre otros, en el aserradero aludido perteneciente aR. C. y que presentaba una clase de empaque distinto del
habitual, 1o que les generé la sospecha de que podria hallarse material estupefaciente, por |o que dieron noticiaal Juez Federal (cfr.
fs. 25). Asi fue que el magistrado instructor autorizo el seguimiento del rodado hasta el destino (cfr. fs. 25), de conformidad con lo
sostenido por el ?aquo?afs. 4229.  Sin embargo, con fecha 19 de octubre de 2009, durante el vigje, €l personal policial observo
que el conductor del camion detuvo intempestivamente la marcha del vehiculo por haber notado |a presencia policial, intentando
darse alafuga, por lo que, anoticiado el Juez Federal de dicha circunstancia, autorizé la requisa de los ocupantes del camién asi
como también del vehiculo en cuestion y €l contenido de la carga, cuyo resultado determiné el hallazgo de mas de 343 kg de
marihuana (cfr. fs. 26 y 28). Como consecuencia de dicho procedimiento resultaron detenidosR. R. E.y V. B.  No cabe soslayar
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que las medidas de investigacion cuestionadas por la defensa constituyen €l resultado de las tareas de inteligencia solicitadas por €l
representante del Ministerio Pblico Fiscal, ordenadas por €l Juez Federal competente, quienes habian sido anoticiados del trafico de
marihuana a Buenos Aires desde Misiones a través de camiones que transportaban maderay habian asumido lainvestigacion de
dichos hechos. De esta manera, €l procedimiento cuestionado por |a defensa estuvo en todo momento sujeto a control judicial y fue
autorizado por el Juez Federal interviniente.  Ademas, se advierte que, contrariamente alo sostenido por la defensa en sus
presentaciones recursivas, el seguimiento y larequisa ordenada por el juez federal competente del camiédn aludido resultd
debidamente fundada en atencion alas circunstancias objetivas comprobadas de la causa que generaron una sospecha razonable en
los agentes preventores de que através del camion aludido se estaba traficando marihuana. Ello, teniendo en cuenta el particular
contexto en el que se enmarco lainvestigacion (diversainformacion indicaba que camiones que transportaban madera de Misiones a
Buenos Aires traficaban marihuana), siendo que el empaque de madera era distinto del habitual y habiendo el camion en cuestion
frenado su marcha en forma intempestiva a haber notado la presenciapolicial.  Asi, adquiere relevanciala doctrina sustentada por
la Corte Suprema de Justicia de laNacién en el precedente ?Fernandez Prieto? denominada "the whole picture". Concretamente, en
el considerando n° 14 la CSIN resolvi6 la cuestion con gjuste a la doctrina sostenida por |a Suprema Corte de |os Estados Unidos en
?2United Statesv. Cortes 449, U.S,, 411, 417 (1981) y en ?Alabamav. White? ocasion en la que sefial 6 que ?para determinar si existe
?causa probable’ o ?sospecha razonable' parainspeccionesy requisas se debe considerar la totalidad de las circunstancias del caso...?
(cfr. Fallos: 321:2947).  Ademés, no cabe soslayar que de acuerdo alo establecido por el articulo 2 del Cadigo Procesal Penal de
laNacién, toda disposicion legal que establezca sanciones procesales -como la nulidad- debe ser interpretadarestrictivamente.  En
el sub lite, el cuadro factico descripto permite acreditar la existencia de circunstancias previas y concomitantes que determinaron que
las fuerzas de seguridad procedieran alarequisadel camidn del cual posteriormente se secuestro el material estupefaciente; maxime
cuando dichas medidas estuvieron sujetas en todo momento al control del juez de instruccién. En definitiva, larecurrente no ha
logrado demostrar ni tampoco se advierte afectacion de garantia constitucional alguna que justifique privar de validez lo actuado al
inicio de la causa; por lo que corresponde el rechazo de la nulidad solicitada por ladefensadeM. L. L.  Por otraparte, también
cabe rechazar €l agravio planteado por la defensa, relativo a que del acta labrada con motivo de la requisa no surge que se hubieran
secuestrado los teléfonos celularesde V. B. y R. R. E., que condujeron aR. C., y éste, asuvez,aM. L. L. Enefecto, del actade
secuestro obrante afs. 138 -suscripta por dos testigos civiles: José Vilay Alejandro Barrio- se desprende que unavez que E. y B.
fueron trasladados a la oficina de guardia de la Delegacién de Investigaciones del Trafico de Drogas llicitas en San Martin, se
procedi6 a secuestrarles de entre sus pertenencias ?un aparato celular marca Nokia, modelo 6020b, tarjeta SIM Personal Nro. ...?y
2un aparato celular marca Motorola, modelo w270, tarjeta SIM Personal Nro. ...? (cfr. fs. 138), respectivamente. A su vez, €l
secuestro de dichos celulares también se desprende de |os recibos de pertenencias de |os detenidos que fueron firmados por B. 'y por
E. (fs. 139/140); elementos que, conforme surge de la certificacién obrante afs. 149, fueron reservados en la cajafuerte de la
secretariadel Juzgado Federal en lo Criminal y Correccional Federal N° 2 de San Martin.  Ademas, el secuestro de los teléfonos
celularesde E. y de B. fue reconocido expresamente por € primero de los nombrados al prestar declaracion indagatoria (cfr. fs.
83/88 vta.). En dicha oportunidad procesal, R. R. E. recordd el procedimiento desarrollado en autos y sefial 6 que Aesincautaron sus
pertenencias? (cfr. fs. 87 vta.). Refirié que ?C. posee tres o cuatro niimeros telefonicos de aparatos celulares, los que en el momento
no recuerda pero que aclara que se encuentran guardados en lamemoria de su teléfono celular que le fueraincautado y guardados
como ?R.", ?R. nuevo' o ?7R. Ultimo'? (cfr. fs. 87 vta.). Al respecto, en idéntica oportunidad procesal, a ser consultado por €l teléfono
celular de R. C., B. respondi6 que no lo sabe, ?cree que esta agendado en €l teléfono de su cufiado [E.], ya que cuando Ilamé lo
agendo? (cfr. fs. 91).  De esta manera, contrariamente alo sostenido por la parte recurrente, el secuestro delos celularesde E. y de
B. a momento de ser detenidos en el marco del hecho primero se encuentra debidamente acreditado en las constancias comprobadas
delacausa.  Asi, resulta de aplicacion la doctrina sentada por nuestra Corte Suprema de Justicia de la Nacién, en orden aque la
declaracién de nulidad procesal requiere un perjuicio concreto para alguna de las partes, pues no procede su declaracion en el sdlo
interés del formal cumplimiento delaley (Fallos: 295:961; 298:312; 330:4549), resultando inaceptable en el ambito del derecho
procesal ladeclaracion de lanulidad por la nulidad misma (Fallos: 303:554; 322:507).  En esainteligencia, ya he tenido
oportunidad de pronunciarme en €l sentido de que las nulidades tienen un @mbito de aplicacién restrictivo, no son un fin en si
mismas pues se requiere la produccion de un gravamen cierto que lleve ajustificar una decisién contrariaala adoptadaen la
sentencia; de adverso, alin a despecho de su irregularidad, el acto no puede ser invalidado en el solo beneficio delaley (conf.
?Carrera Ganga, Walter Gabriel ¢ recurso de casacion?, causa N° FCR9400939/2011/TCL/1/CFC1, rta. 29/05/2015, reg. 1009;
?Palombo, Rodolfo Oscar y otros § recurso de casacion?, causa N° 15.148, reg. N°191/14, rta. 26/02/2014; ?Paita, Ricardo Alberto
y otro §/ recurso de casacion?, Causa N° 9538, reg. N°755.4, rta. el 17/05/12 y ?Cuevas, Mauricio Isabelino ¢/ recurso de casacion?,
CausaN° 14.447, reg. N°15.972.4 rta. el 12/11/11; todasdelaSalalV delaC.F.C.P.). A ello cabe afadir que el secuestro de los
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celulares de E. y de B. tampoco resultd determinante de que lainvestigacion por tréfico de estupefaciente se haya orientado hacia R.
C. - cuyainvestigacion alego la defensa que condujo aM. L. L.- todavez que, en primer lugar, como fue resefiado previamente, de
las tareas de inteligencia realizadas en €l aserradero denunciado, ubicado en lalocalidad Dos de Mayo de la provincia de Misiones
-de donde partié el camidn que transportaba la sustancia estupefaci ente secuestrada- se desprende que R. C. era el propietario de
dicho aserradero, que fue objeto de investigacion (cfr. fs. 42/42 vta.). Asi, dichainformacion se encontraba disponible para el
magistrado federal antes de que les fueran secuestrados los teléfonos celularesaE.y aB.  Ademas, a prestar declaracion
indagatoria (cfr. fs. 83/88 vta.), R. R. E. describidé aR. C., quien |le habia sido presentado por ?A.? aproximadamente tres meses
antes del hecho, como €l sujeto que lo habia contratado para transportar madera de Misiones a Buenos Aires, relaté los vigies que
habia realizado para el nombrado y recordé que C. posee €l aserradero en lalocalidad de Dos de Mayo en laruta nacional 14
(brindando datos precisos de su ubicacion) y refirid que ?efectivamente el material estupefaciente secuestrado |o obtuvieron de entre
los paquetes que habian cargado en el aserradero de C.? (cfr. fs. 87 vta.). Brind6 datos concretos de R. C. a sefidar que ?aR. C.,
luego del primer contacto que tuvo, lo vio luego en varias ocasiones por €l centro de Aristébulo del Valley muchas veces
trasladandose a bordo de su camioneta Ford Ranger color gris de doble cabina, cree que modelo 2003 y que ademas por sus dichos
cree que vivia o paraba transitoriamente en lalocalidad misionera de San Vicente, pero que vivia de hecho en la ciudad de Buenos
Aires. Que C. posee tres o cuatro nimeros telefonicos de aparatos celulares, los que en el momento no recuerda pero que aclara que
se encuentran guardados en lamemoria de su teléfono celular que le fueraincautado y guardados como ?R.', ?R. nuevo' 0 7R.
ultimo'? (cfr. fs. 87 vta). Al momento de prestar declaracion indagatoria (cfr. fs. 89/92), V. B. también serefirio aR. C. como €l
propietario del aserradero sito en lalocalidad Dos de Mayo, y a quien habia que entregarle la mercaderia transportada en el camién
en Tristan Suarez, relatd que ya habiarealizado un vigje paraél, y que lo conocia hace pocos meses.  Por otra parte, cabe destacar
que no fue en lainvestigacion realizada en €l marco del hecho primero, sino en el segundo que se detuvo y se secuestro el celular de
O. E. L. (fs. 313/313 vta. y 321) y se ordenaron las escuchas de | os tel éfonos pertenecientes a ?M.? -nimeros: ... Y ...- (fs. 404/406 y
601/601 vta.), extremo que finalmente derivé lainvestigacion hacia el recurrente, M. L. L. (fs. 766/767 vta).  En dichas
circunstancias, no pueden prosperar las criticas que formulaladefensa de L. con relacion ala alegada falta de secuestro de los
celulares pertenecientes aE. y a B., pues no sdlo dicho secuestro se encuentra debidamente acreditado en la presente causa (fs.
138/140y 149y el primero de los nombrados reconoci6 dicha circunstancia al momento de prestar declaracion indagatoria), sino
que fue lainvestigacion realizada en el marco del hecho segundo -y no en el primero- la que en definitiva condujo aidentificar a L.
como el organizador de las actividades de narcotréfico. De esta manera, la defensa no ha logrado demostrar, ni se advierte, la
vulneracion de garantia constitucional alguna en perjuicio de su asistido, que conduzca alainvalidacion del procedimiento que se
desarroll6 en |as presentes actuaciones. Consecuentemente, corresponde el rechazo del presente agravio. V. En otro orden de
ideas, la parte recurrente solicit6 la nulidad de lainvestigacion realizada en el marco del hecho segundo.  Cabe recordar que de las
escuchas ordenadas por el Juez Federal afs. 166/167 vta. alos abonados que utilizaban R. C. y A. D. R. -?A.?- se desprende una
conversacion con fecha 8 de diciembre de 2009 en la que se hace referenciaa que ?A.? dijo ?yo ayer fui ahablar con el hombre de la
maderay que esta semana era seguro que se hace todo? -CD 20- (cfr. fs. 213). Ademés, con fecha 9 de diciembre de 2009, la
Delegacion del Investigaciones de Tréfico de Drogas llicitas de San Martin recibié un llamado anénimo en el que se puso en
conocimiento que ?desde Aristobulo del Valle Misiones, salié un camién cargado con maderay lleva oculta marihuana (...) se trata
de un camion Volvo, frontal, color verde oscuro, con patente terminadaen ... y semi largo con patente terminadaen ..., el camion
esté chocado al frentey el chofer seriade apellido M. (...) ladrogalaenviaA. de Aristébulo del Valle, no se haciadonde vala
droga, pero los llamo a ustedes porque ya le secuestraron un cargamento a esta persona hace un mesy medio aproximadamente?
(cfr. fs. 212/212 vta)).  Asi fue que con fecha 10 de diciembre de 2009, el magistrado instructor libré orden afin de que se localice
el referido camidn, autorizo su seguimiento y requisa, laidentificacion de los tripulantesy el secuestro de todo material
estupefaciente que se encuentre (cfr. fs. 215/215 vta.). La defensa entendi6 que dicha orden carecia de fundamentacion suficiente,
por lo que solicitd su nulidad. Sin embargo, del examen de la causa se advierte que atento ala etapainvestigativaen la que se
encontraban las actuaciones -escuchas tel ef énicas de dos abonados vinculados al narcotréfico de las que se desprendia que estaban a
punto de operar-, sumado al contexto probatorio en el que se recibié lainformacién del tréfico de marihuana mediante lallamada
an6nima -notese la precision de dicha informacién asi como lareferenciaal secuestro del cargamento un mesy medio antes-, €l Juez
Federal dict6 dicha orden con fundamentos suficientes en las circunstancias particulares de la causa, que imponian el seguimiento y
larequisadel camion -que habia sido suficientemente identificado- que presuntamente transportaba marihuana oculta entre la carga
(madera).  Endichas circunstancias, esa mismafecha (10 de diciembre de 2009), el personal de la Delegacion de San Martin de la
Direccion de Tréfico de Drogas llicitas, se comunico con el Juez Federa (fs. 219) afin de comunicarle que habian logrado dar con el
camion descripto que transportaba marihuana oculta entre madera, pero que se trataba de un Mercedes Benz, y €l dominio terminaba
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en ... (no ...). Agregaron que durante el seguimiento el conductor habia detenido la marcha en reiteradas oportunidades durante unos
instantes (en este sentido, €l agente policial Pablo Javier Sosa declar6 que el camion ?se detuvo en varios lados y luego de unos
minutos continuaba su marcha, siendo que en varias de estas detenciones el chofer del mismo, descendiay empezaba a mirar para
varios lados como quien espera aalguien? (cfr. fs. 249). Los agentes policiaes e manifestaron al Juez Federal que el camion
descripto habiallegado a un galpén ?tipo aserradero?, sito en la calle Almirante Brown ... en lalocalidad Troncos del Talar,
provincia de Buenos Aires, y que se habia estacionado en frente, por o que parecia ser su destino final; extremo que fue confirmado
al observar que iban a comenzar con maniobras de descarga de la mercaderia transportada. Por €llo, se interceptd el camion en
cumplimiento de la orden dispuesta, y de la requisa realizada se secuestraron 106,430 kg de marihuana.  Ademas, en dicha
oportunidad los agentes policiales le manifestaron a Juez Federal que seria apropiado paralainvestigacion el allanamiento del
inmueble referido (fs. 219), medida que fue ordenada inmediatamente, librando la respectiva orden (fs. 221/224). Como
consecuencia de dicho procedimiento en el inmueble referido se secuestraron cuatro armas de fuego (dos revolveres calibre 22 largo,
un revolver calibre 38 largo con proyectiles y una pistola calibre 365 con numeracion suprimida) y dos teléfonos celulares (cfr. acta
defs. 238/341) y resultaron detenidos O. E. L. -quien se encontraba a bordo del automovil Volkswagen Poloy fue quien guio a
camion a inmueble para su descarga-, J. A. R. y su hijo -conductor del camién requisado- y A. A. G. -propietario del inmueble-.

Al respecto, la defensa cuestiond que la orden judicia hubiera abarcado el camion efectivamente requisado, siendo que dicho
vehiculo era de marca Mercedes Benz patente terminada en ..., mientras que la orden se limitaba a uno marca Volvo, con patente
terminadaen .... En lamismalinea, postulé la nulidad de la orden de allanamiento y de las intervenciones tel efénicas del teléfono
que utilizaba O. E. L. ordenadas por € magistrado instructor, por considerar que dichas medidas se encontraron motivadas en la
requisa de un vehiculo que no se habria correspondido con el camidn que efectivamente fue requisado.  Sin embargo, dicho
planteo tampoco habra de prosperar no bien se observa que existe coincidencia sustancial entre la descripcion del camion cuya
requisa fue autorizada por el magistrado instructor y de aquél que fue finalmente requisado. En efecto, tanto el camion denunciado
como el que fue regquisado fueron descriptos en los mismos términos, siendo que, conforme surge de las constancias de la causa, en
ambos casos se tratd de un camidn color verde, frontal, con capot faltante, cargado de madera, arribando a la provincia de Buenos
Aires proveniente de la provincia de Misiones (cfr. fs. 219, 238, 249, 250, 253/255, 259 y fotografias de fs. 430/431). Sobre esa
ultima cuestién, no cabe soslayar que, como afirmaron |os agentes policiales que procedieron a seguimiento del camion requisado,
éste presentaba tierra colorada, 1o que evidencia que provenia del Norte (cfr. fs. 255, 259). Incluso se informé que la patente del
camion que transportaba marihuana finalizaba en ... y que la patente del semi largo terminaba en ..., extremos que coinciden
sustancialmente con el camion requisado en tanto la patente sélo se distingue por un nimero encontrandose en idéntico orden (...) y
la patente del semi largo del camion requisado efectivamente finalizabaen ... Asi, se advierte que indudablemente |a orden de
requisa dictada por el juez competente -cuyo resultado derivé en la orden de allanamiento y posteriormente en laintervencién del
teléfono de L., medidas también cuestionadas- se dirigiaa camion que fue efectivamente requisado, sin que la defensa haya logrado
demostrar, atento al contexto probatorio en el marco del cual se desarroll6 el procedimiento, el desacierto en el objeto de larequisa
ni la ausencia de fundamentos en el dictado de las aludidas medidas investigativas. Por ello, corresponde rechazar 10s planteos de
nulidad articulados por la defensade L. en su presentacion recursiva.  Cabe recordar que como consecuencia del hecho segundo,
€l juez instructor ordené fundadamente el andlisis de los tel éfonos celulares incautados a los detenidos, entre ellosa O. E. L. (fs.
313/313 vta. y 321). Del andlisis de su teléfono celular, obrante a fs. 378/380 vta., surgen mensajes con 2M. Nuevo? (ndmero: ...)
referidos a transporte de las maderas, a la ubicacion exacta de la marihuana dentro del camion (?En el pecho del semi bien abgjo ala
derecha o del lado del acompariante?; cfr. fs. 380), alude a ?M.? (?Con M. esla semana que viene?; cfr. fs. 380) y a ?C.? (?El pinoy
lacamafue cargadoenlodeV.y € resto enlo de C.?; cfr. fs. 380 vta.). Asi, € juez competente ordend laintervencion y escucha
directa las comunicaciones telef nicas del abonado telefénico correspondiente a 2M. Nuevo? (nimero: ...) -fs. 404/406- y del
abonado nimero ..., que, conforme fue determinado (cfr. fs. 594/596 vta., 600), también era utilizado por M. -601/601 vta.-. Enlo
gue aqui interesa, de dichas escuchas se desprende que M. tenia conversaciones con ?N.N. C.?y con M. L. (nimero: ...) referidas a
tréfico de estupefacientes a gran escala (fs. 677/677 vta., 684/692, 740/748). Consecuentemente, el Juez Federal ordend la
intervencion de lalinea telefonica nimero 03755- 626162, perteneciente aM. L. L. (cfr. fs. 766/767 vta.), quien fue debidamente
identificado (fs. 903/904, 1072/1077, 1081). Ademas, se logrd determinar que el nombrado también utilizaba los teléfonos ... y ...,
por lo que el Juez Federal ordené también su intervencion (cfr. fs. 1211/1213). Como fue expuesto anteriormente, dichas medidas
probatorias evidenciaron ampliamente el rol de organizador que L. ostentaba en la cadena de tréfico de marihuanainvestigada. Al
respecto, la defensa se agravio por entender que la orden judicial que dispuso laintervencion de las lineas telefonicas de L. no conto
con sustento I8gico y razonado, sino que solo reflgja una fundamentaci 6n aparente, por lo que solicitd la nulidad de dicha orden.
Sobre el particular, en lo que respecta alos requisitos que habilitan el dictado de las intervenciones tel efénicas me remito, en lo
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pertinente y aplicable, alas consideracionesy argumentaciones que efectuarain re ?Di Biase? ?Fiorentino?, ?Dolgonos?, 2Lucca? y
?Castro Contreras?, entre otros (cfr. SalalV dela C.F.C.P. ?DI BIASE, Luis Antonio y otros s/recurso de casacion e
inconstitucionalidad? causa N° 970/13, reg. 1420/2014, rta. 4/7/14; ?FIORENTINO, Serafino Mateo s/recurso de casacion? causa N°
12.301, reg. 527/12, rta. el 16/4/2012; ?DOLGONOS, Ricardo Walter s/recurso de casacion? causa N° 13.695, reg. 15.900, rta.
09/11/11y N°14.934 2LUCCA, Rodolfo Osvaldo y otro s/recurso de casacion?, reg. 2393/12, rta. 13/12/12; 2CASTRO
CONTRERAS, José Adalberto; MACHAO PAZOS, Pedro Gustavo; OLGUIN, Pedro David; VILLEGAS GARCIA, Jorgelina
Aldana s/recurso de casacion?, causa n® 314/2013, reg. n° 2562/13, rta. el 20/12/2013).  En los citados precedentes sefial é que el
articulo 236 del C.P.P.N. establece que ?el juez podra ordenar, mediante auto fundado, laintervencion de las comunicaciones o
cualquier otro medio de comunicacion del imputado?, encontrandose conminada bajo expresa pena de nulidad la ausencia de la
debida motivacion - art. 123 de dicho cuerpo legal-.  Las exigencias insoslayables de orden judicia previay fundada, obedece ala
necesidad de descartar toda decision que no sea una derivacion razonada del derecho vigente o el producto de lavoluntad individual
del juzgador y, ademas, garantiza su control por |os 6rganos competentes. En definitiva, la motivacion garantiza el derecho de
defensa del imputado, aseguréndole el conocimiento de las razones que llevaron al juez a adoptar lamediday permitiéndole el
gercicio del derecho a recurso (arts. 8.2.h. CA.D.H.y 145 P.|.D.C.yP., ambos en funcién del art. 75, inc. 22 delaC.N.). Enel
caso de autos, la orden por la que se dispuso laintervencion en las comunicaciones, se adecua alos estandares establecidos por la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion para la evaluacion de la motivacion de medidas como las que nos ocupan, en el precedente
2Quaranta?, José Carlos g/inf. Ley 23.737 -causan® 763- (rta. €l 31 de agosto de 2010, cons. 18). En dicha ocasion, el Maximo
Tribunal (voto en mayoria de los doctores Highton de Nolasco, Fayt, Petracchi, Maqueday Zaffaroni) sostuvo que una orden de
registro de las comunicaciones telefonicas, alos fines de develar su secreto y conocer su contenido, solo puede ser vélidamente
dictada por un juez cuando median elementos objetivos idoneos para fundar una minima sospecha razonable de que con ella podria
encontrarse elementos que probasen la comision de alguniilicito penal (cons. 19, con remision aladisidencia del juez Petracchi en el
caso de Fallos: 321:510, ?Yemal? -cons. 5° y sus citas); y, seguidamente, se puntualizd que tal extremo puede surgir de: 1) la
expresion en el auto que ordena la medida de las razones por las que se la considera procedente; 2) la remision a agun elemento
objetivo de la causa que pudiera fundar una minima sospecha razonable; 3) la existencia de informacion de esas caracteristicas como
antecedente inmediato de ladecision judicial examinada (cons. 20 -supuestos alternativos definidos negativamente por la Corte,
dada su ausenciaen el caso queteniaaestudio-).  En este orden de ideas, en €l sub lite se advierte que las pruebas recabadas hasta
dicho momento en el expediente (dos hechos constatados de tréfico de grandes cantidades de marihuana de Misiones a Buenos Aires
utilizando camiones que transportaban madera, secuestro y andlisis de celulares de los detenidos, escuchas de |os teléfonos que
utilizaba?M.?, queinvolucrabaaM. L. L. en €l trafico de estupefacientes) justifican la adopcion de la medida probatoria
cuestionada en autos (escucha telefénica de los celulares que utilizaba el nombrado), a fin de determinar laverosimilitud de dicha
informaci 6n; extremos que fueron debidamente tomados en cuenta por el magistrado instructor a ordenar dicha medida (fs. 766/767
vta).  En efecto, d momento de disponer laintervencion telefénica de las comunicacionesde M. L. L., las escuchas de las lineas
telefonicas de ?M.? daban cuenta de posibles actividades de tréfico de estupefacientes agran escala que involucraban aM., aM. L.
L.y a?N.N. C.?(fs. 677/677 vta., 684/692, 740/748). Al respecto, el juez de primera instancia sostuvo razonadamente y con
fundamentos suficientes en las constancias de la causa que ?examinadas |as actuaciones, existen, ajuicio del suscripto, sospechas
razonablesy suficientes para(...) ordenar laintervencion delalineanro. ..., con escuchadirecta (...), medida que resulta ser
indispensable afin de lograr laidentificacion y posterior detencién de ?N.N. M.", como asi profundizar en la pesquisalaposible
intervencién de una persona llamada ?N.N. M., en los hechos ya investigados o nuevos que pudieran conocerse?. Ello encontrd
fundamento en la ?informacién recabada por la Direccién de Investigacion del Tréafico de Drogas llicitas, al efectuar la escuchade la
lineatelefonicanros. ... -perteneciente a ?N.N. M.', y de cuyas desgrabaciones se desprendeia que esta persona estaria
comercializando estupefacientes a gran escala junto al menos con dos personas mas ?N.N. C.'y ?N.N. M., quien estaria utilizando el
abonado celular nro. ...?. Asi fue que, ?con el propésito de obtener datos que permitan establecer el alcance del ilicito en
investigacion eidentidicar atodos los responsables? se dispuso laintervencion y escucha directa de lareferidalineatelefénica,
pertenecienteaM. L. L. por €l término de 45 dias (fs. 766/767 vta.).  Delo resefiado se advierte que, al momento de ordenarse la
medida cuestionada, existian en la causa elementos objetivos que jutifican el dictado del auto de fs. 766/767 vta., que fueron
sindicados y valorados por €l juez como fundamento de su decision, sobre la base de |os supuestos habilitantes identificados por el
Maximo Tribunal en el fallo ?Quaranta?. En efecto, se cumplieron en el sub lite con los requisitos necesarios que habilitan la
realizacion de intervenciones telefénicas. existencia de elementos objetivos idoneos para fundar una minima sospecha razonable en
formaprevia asu dictado por parte del 6rgano jurisdiccional y, ademas, dicha medida se encuentra debidamente fundamentada. Por
ello, corresponde €l rechazo del agravio planteado por ladefensa.  Por Ultimo, con relacion ala alegadaimposibilidad por parte de
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ladefensa de controlar la prueba constituida por las escuchas telef 6nicas que se encuentran transcriptas en la causa por ausencia de
pericia sobre las voces, se advierte que este planteo constituye una reedicion del ya efectuado ante el ?a quo? -que fue resuelto con
motivacion suficiente-, sin que la parte recurrente haya introducido agravios novedosos que permitan adoptar un temperamento
distinto. En ese sentido, €l tribunal de mérito indicd que laclaridad del sonido y la contrastacion con |os propios acriminados
presentes en la audiencia, con su caracteristico acento misionero, no requirié de ampliacion de la pericia. Sefial 6 que los didlogos
que fueron registrados no lucen incoherentes y subrayé que las grabaciones fueron ratificadas en el juicio oral y publico por el
Subcomisario Torres, quien las practico (fs. 4089), con noticia de partes y destacd que en esa oportunidad la recurrente no formuld
cuestionamiento alguno. A su vez, tampoco se advierte la alegada violacion ala garantia que prohibe la autoi ncriminacion por
parte del ?aquo? al valorar lareaccion de los imputados mientras se reproducian los didlogos en el debate. Recuérdese que a
respecto el tribunal de grado destac6 que 2lamativa resultd la actitud de los mismos, al reproducirse en la sala de audiencias, €l
didogo entre ellos. Ninguno de ellos protesté que no fueran sus voces, ni sus didlogos, ni reclamé que se les endilgaran palabras o
expresiones que no hubieran dicho. Mé&s aln, el Tribunal pudo observar claramente -por tenerlos sentados frente al Estrado- las
miradas de inteligencia que se cruzaban entre algunos de ellos. como en ocasion del didlogo jadeantey angustioso deD. L. conL.,
corriendo por la espesura del monte misionero de noche, cayendo y levantando, tropezando con todas las insidias -ramas espinosas,
pozos, troncos, hormigueros, monticulos, irregularidades propias de la topografia del terreno misionero- sin poder precisar donde se
encontraba. Y el desesperado rescate por parte de aquél, diciéndole que aguantara, que todavia estaba en Jardin América, y que lo
buscaria a bordo de un GOL, que D. L. debia esperar alaveradel camino. Todo un despliegue en plena noche, digno de un guién de
Truman Capote. Y lamirada complice entre ambos, al reprisarse lo que habra sido unainstancia ciertamente desgraciada, vivida por
ambos, no pasod inadvertida parael Tribunal? (cfr. fs. 4239).  En efecto, nadaimpide al tribunal de grado valorar laimpresion
generada por los imputados en €l marco del juicio oral y plblico asi como sus reacciones ante la evidencia que se presenta en su
contra, cuestiones relacionadas directay Unicamente con lainmediacién del juicio oral, materia vedada por su propia naturaleza
irrepetible en estainstancia. De esta manera, la valoracion de lainterrelacion entre los imputados con relacion a dicho extremo no
resulta violatoria de la garantia constitucional invocada, como sostiene ladefensa. Por lo demés, ladefensade L. no ha
especificado concretamente las defensas que podria haber opuesto, teniendo en cuenta que en su declaracién indagatoria (fs.
2675/2678 y 3036/3038 vta.) el imputado L. reconoci6 haber tenido las conversaciones telefénicas con C. D. L., con R. y con S. (cfr.
fs. 2678).  Por todo lo expuesto, corresponde el rechazo de |os agravios esgrimidos por |a parte recurrente con relacion alas
nulidades solicitadas. V. En otro orden de ideas, la defensatécnicade M. L. L. cuestiond la calificacion legal asignada alos
hechos por los que el nombrado fue condenado en el sub lite. Cabe recordar que el tribunal de lainstancia anterior condené aM. L.
L. por considerarlo autor penalmente responsable del delito de organizacién de actividades de narcotréafico agravada por la
intervencién de tres 0 més personas en forma organizada-arts. 7, en funcion del 5inc. ¢, y 11, inc. ¢, delaley 23.737, como
consecuencia de |os hechos tercero, cuarto y quinto descriptos en el acépite |1 del presentevoto.  El hecho tercero tuvo lugar con
fecha 25 de abril de 2010, cuando una patrulla de Gendarmeria Nacional que se encontraba apostada sobre la ruta provincial N° 7 de
Misiones observé una camioneta marca | suzu color gris, dominio ... que circulaba por laruta provincial N° 223 que frendy gird en
?2U?, regresd nuevamente e ingresd por un camino de tierra que se enontraba a pocos metros de la interseccion de dichas rutas
provinciales. Ante tales movimientos sospechosos, |0s preventores ingresaron a camino detierray a 50 metros visualizaron la
camioneta estacionada con las luces apagadas. Al acercarse, €l conductor del vehiculo lo abandond, dejando la puerta abiertay las
[laves puestas y salid corriendo efectuando disparos en contra de los gendarmes. En |a parte trasera de la camioneta se hallaron
bolsas de arpillera blancas que contenian panes de marihuana, en un total de méas de 50,310 kilogramos; también se secuestr6 una
balanza colgante y documentacion. El sujeto que manegjaba el vehiculo no pudo ser localizado.  El hecho cuarto (segundo hecho
atribuido a L. en autos) ocurrio el 20 de julio de 2010 aproximadamente alas 21:50 horas cuando agentes de Gendarmeria Nacional
se encontraban recorriendo en sentido sur-norte la ruta nacional N° 14, dentro del municipio de lalocalidad de Campo Grande,
provinciade Misiones. Al llegar al km. 904, continuaron por un camino terrado vecinal, y a unos 1000 metros de la arteria nacional
referida divisaron a un sujeto de mediana estatura con gorray muy abrigado que estaba parado alaveradel camino del lado
izquierdo. Al percatarse del mévil de Gendarmeria Nacional, € sujeto comenzé a correr velozmente, tomando un camino que
conduce haciala zona de chacrasy fue perdido de vista. Los efectivos recorrieron arededor de 100 metrosy divisaron gran cantidad
de bolsas de arpillera blanca amontonadas del lado izquierdo sobre una plantacion de yerba que contenian en su interior numerosos
panes de marihuana, arrojando un peso total de 2.665,14 kilogramos.  Finalmente, el hecho quinto (tercero atribuido aL. en el sub
lite) tuvo lugar con fecha 23 de septiembre de 2010 alas 6:20 horas cuando una camioneta color azul con clpula con dos sujetos a
bordo ingresd a un camino vecinal que finaliza en el Puerto Natural Tigrey se estaciond cruzado en el camino con la parte de atras
con direccion al rio. Al acercarse los agentes de la Prefectura Naval Argentina que se encontraban apostados en las inmediaciones,
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dieron lavoz de alto, y 10s sujetos respondieron con varios disparos de arma de fuego. Mientras disparaban, |os dos individuos se
dieron alafugaen direccién al monte. Los preventores se acercaron ala camioneta, cuya puerta estaba abierta, y observaron
escondidos dentro de la cgja tres bultos rectangul ares con marihuana. Del rastrillgje de la zona realizado se hallaron 36 bultos més,
contabilizando un total de 1047 paquetes de marihuana, con un peso total de 1074,940 kilogramos.  Como consecuencia de los
tres procedimientos aludidos, en los tres hechos atribuidos a L. se secuestraron més de tres toneladas y media de marihuana
(3.790,25kg).  En primer lugar, ladefensa cuestiono e grado de consumacion del delito de transporte de estupefacientes (art. 5,
inc. ¢, delaley 23.737), por €l que resultd condenado C. I. D. L. atitulo de autor, y L. en su carécter de organizador de ese hecho
(art. 7, ley 23.737). Sobre el particular, cabe recordar que la accion reprimida por €l tipo penal en cuestion es la de transportar
estupefacientes y no la de transportar dicho material hasta su destino -sea éste final o intermedio- (cfr. C.F.C.P., SalalV, causas N°
15.930, ?Figueroa, Jestis Adolfo s/recurso de casacion?, reg. N° 2600/2012, rta. €l 27/12/2012; N° 14.172 ?Choque, Pascual Adrian
s/recurso de casacion?, reg. N° 1395/2013, rta. €l 7/8/2013 y causa N° 934/2013, ?Zerda, Silvio Hernan s/recurso de casacion?, reg.
N° 397/2014, rta. el 27/3/2014). En efecto, la doctrina se pronuncia afirmando que por transporte ?debe entenderse €l acto de
desplazamiento de un lugar a otro con independencia de la distancia, el medio utilizado y la forma de posesién? (FALCONE,
Roberto A. y otros ?Derecho penal y tréfico de drogas?, Edit. Ad Hoc, Bs. As., 2014, p4g. 243).  Asi, lacircunstanciade que C. I.
D. L. no haya podido arribar a destino programado con motivo del secuestro del material prohibido no impide tener por configurado
y por consumado €l delito previsto y reprimido por €l art. 5, inc. ¢ delaley 23.737, pues el bien juridico tutelado por lanormaen
cuestion -salud publica- fue puesto en peligro con el accionar del nombrado.  En consecuencia, toda vez que la circunstancia de
que el transportador arribe con la sustancia prohibida que traslada a destino final o parcial no integra el tipo objetivo del delito en
cuestion (cfr. lo expuesto, en o pertinente y aplicable, por esta SalalV dela C.F.C.P. en la causanro. 871/2013, ?Ramirez, Juan R.
s/recurso de casacion?, reg. nro. 2331/2014, 3/11/2014), corresponde rechazar la peticién formulada por el recurrente con relacion al
grado de consumacion del delito de transporte de estupefacientes atribuido aD. L. atitulo de autor, y aL. en carécter de
organizador.  Ademés, larecurrente postul6 que e ?a quo? brindé fundamentos aparentes en sustento del caracter de organizador
de actividades de narcotrafico asignado a L. en autos (art. 7 delaley 23.737). Contrariamenete alo postulado por la defensa, se
advierte que la sentenciaimpugnada |uce suficientemente fundada con relacién adicho extremo.  En efecto, afin de calificar los
hechos atribuidos a L. en autos como constitutivos del delito de organizacion de actividades de narcotréfico agravada por la
intervencién de tres 0 més personas en forma organizada (tres hechos) el tribunal de grado tuvo en cuentaque M. L. L. teniacomo
medio de vida la obtencién, ingreso, guarda, envio y entrega de estupefacientes en grandes cantidades, lucrando con el
fraccionamiento y comercializacién de la droga; ?organizacién que le requirié un permanente trabajo en equipo, coordinando
acciones conexas destinadas al mismo fin, valiéndose para ello de un buen nimero de personas, lugares y modalidades, en procura
de lograr despistar eventual es pesquisas por parte de la autoridad. Paratodo ello debid contar con la colaboracién de otros que
cubrieran las tareas conexas, choferes, estibadores, punteros, colaboradores de la mas estricta confianza, que no se dejaran tentar por
otros que pudieran desbaratar los planes cuidadosamente disefiados para perpetrar los delitos. Y en cuanto alos otros seis,
evidentemente componian una banda, siendo innegable laintervencidn de mas de tres personas? (cfr. fs. 4239 vta./4240).
Concretamente, con relacion alafigura de organizador atribuidaal., € ?aquo? considerd que el rol protagénico del nombrado
encuentra correlato en la prueba reunida en el debate en el sub lite, pues quedd acreditado que L. no sblo comandabay dirigia el
grupo, sino que también financiaba la actividad ilicita, obteniendo los vehiculos de carga en los que era transportado €l
estupefaciente (pagando el canon locativo o adquiriendo vehiculos sobre los que pesaba una orden de captura) y proporcionandoles a
sus colaboradores los tel éfonos celulares a través de | os cuales coordinaba el tréfico de estupefacientes. Conforme lo expuesto en €l
acapite || de la presente, dichos extremos se encuentran debidamente acreditados en el caso de autos a partir de la prueba producida
enel juicioora y publico.  Encuanto alafiguraprevistaen el art. 7°delalLey 23.737, Algjandro O. TAZZA sefidlaquela
jurisprudencia argentina ?ha sostenido que el organizador de esas actividades [narcotrafico] es quien articulalos medios necesarios
para conseguir lafinalidad ilegal del trafico de estupefacientes, merced a su actividad desarrollada en sentido de relacionar personas,
proveer instrumentos, facilitar contactos con personas que proveerian del material espurio, la conexién con potenciales compradores,
y en fin, toda actividad que revelala existencia de un dominio organizaciona ? (El Comercio de Estupefacientes. Andlisisde los
Aspectos Objetivos y Subjetivos de los Tipos Penales, Nova Tesis, Buenos Aires, 2008, pags. 233).  De estamanera, la calidad de
organizador de L. en los hechos atribuidos en autos luce debidamente fundada en la sentenciaimpugnaday constituye una correcta
aplicacion de derecho vigente con aplicacién alas particulares circunstancias de la causa. Por € contrario, las criticas de la
recurrente que se alzan contra el pronunciamiento examinado solo exhiben un enfoque distinto del caso que no puede preval ecer
sobre el delos magistrados de juicio.  Cabe recordar que ladoctrina de la arbitrariedad posee un carécter estrictamente
excepcional y exige, por tanto, que medie un apartamiento inequivoco de las normas que rigen el caso o una absoluta ausencia de
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fundamentacion (Fallos: 295:140, 329:2206 y sus citas; 330:133, entre otros). De ali que la Corte Suprema de Justicia de laNacion
ha sostenido de modo reiterado que dicha doctrina no es invocable en tanto la sentencia contenga fundamentos juridicos minimos
gue impidan su descalificacion como acto judicial (Fallos: 290:95; 325:924 y sus citas, entre otros), déficit que, vale sefidar, no ha
sido demostrado por larecurrente. De ahi que no pueda seguirse ala dicha parte en la arbitrariedad que plantea.  Tampoco puede
considerarse, como pretende la recurrente, que la calificacion legal asignada alos hechos atribuidos a L. en el sub lite (organizacion
de actividades de narcotrafico, agravada por laintervencién de tres 0 més personas en forma organizada -arts. 7, en funcién del art.
5,inc. ¢,y 11, inc. ¢, delaley 23.737) vulnere el principio non bisin idem. Ello, toda vez que ambas normas |egal es sancionan
conductas distintas, por lo que exigen la concurrencia de elementos tipicos diferentes para su configuracién.  En dicho sentido, por
un lado, como fue expuesto supra, lafigura penal previstaen el art. 7 delaley 23.737 tipificala conducta de quien ostenta el
dominio organizacional y cumple con €l rol especifico de organizar o financiar actividades de narcotréfico, articulando |os medios
necesarios para conseguir lafinalidad ilegal del trafico de estupefacientes. Por el otro, la agravante previstaen el inc. ¢ del art. 11 de
laley 23.737 captura el disvalor derivado de laintervencién de tres 0 méas personas que actlian organizadas para cometer |os delitos
tipificadosen laaudidaley 23.737.  Asi, paraque resulte aplicable la agravante por intervencion plural, contempladaen el art. 11,
inc. ¢, delaley 23.737, ?sera necesario entonces que haya existido un previo acuerdo de voluntades en €l que los roles de cada uno
de los participantes haya sido previamente definido, y sera necesario que actlien segin un plan determinado, através del cua se
asigne ese rol especifico a ello de modo tal que ese proyecto comin pueda funcionar en el marco de una actuacion coordinada, con
division derolesy funciones que responden a un mismo plan colectivo, constituyendo de tal modo un actuar convergente
encaminado al mismo fin? (cfr. Algjandro O. Tazza, El Comercio de Estupefacientes. Andlisis de los Aspectos Objetivos y
Subjetivos de los Tipos Penales, Nova Tesis, Buenos Aires, 2008, pags. 153/155).  En atencién a concreto alcance de las
conductas tipificadas por cada uno de los delitos referidos -rol especifico de organizador (art. 7 delaley 23.737) e intervencion de
tres 0 més personas en forma organizada (art. 11, inc. ¢ de lamismaley)-, no se advierte una doble valoracion de la conductade L.
enviolacion a principio non bisin idem como consecuencia de la calificacion legal atribuida alos hechos endilgados a nombrado
en autos. Ello, toda vez que laintervencion de tres 0 mas personas en forma organizada torna aplicable lafigura previstaen el art.
11, inc. ¢, delaley 23.737 a sub lite respecto de L., mientras que el concreto rol de organizador y financiador que el nombrado
ostentd en el marco de dicha organizacién constituye el extremo féctico relevante que impone la aplicacion del art. 7 delaley
23.737. Por €ello, corresponde el rechazo del presente agravio.  En definitiva, quedd suficientemente acreditado en la sentencia
impugnada que M. L. L. conformd una estructura funcional bajo cuya orden y direccion se perpetraron los actos de tréfico de
estupefacientes |levados a cabo en |os hechos tercero, cuarto y quinto que se investigaron en autos. L. fue quien organizé los
recursos humanos y materiales parallevar adelante €l trafico de estupefacientes; esto es, preparando los vigjes, consiguiendo los
camiones, reclutando personas para que transporten |os estupefacientes, proveyéndolos de tel éfonos celulares, aertandol os sobre los
posibles controles por parte de las autoridades, haciéndose cargo de la situacion cuando el tréfico de estupefacientes no iba segin lo
planeado (recuérdese que en el hecho cinco, L. buscé aC. D. L. luego de que éste escape de las autoridades) y coordinando el
manejo econdmico para afrontar tal empresa. En virtud de lo expuesto, cabe concluir que en la sentencia recurrida se ha
acreditado -con el grado de certeza que requiere una sentencia condenatoria- la responsabilidad penal de M. L. L. atenor del art. 7,
en funcion del art. 5, inc. ¢, y 11, inc. ¢, delaley 23.737, apartir de una valoracion amplia de latotalidad de la prueba reunida, de
conformidad alas reglas de la sana criticaraciona (art. 398 de C.P.P.N.), sin que se adviertala arbitrariedad alegada por |a defensa
con relacion alacalificacion juridica de los hechos atribuidos @ nombrado.  En consecuencia, €l fallo traido en revision
constituye el resultado de la aplicacion razonada del derecho vigente alas concretas y validas constancias agregadas a la causa. Por
ende, la sentencia se encuentra debidamente fundaday, por |o tanto, corresponde rechazar el agravio planteado por la defensa con
respecto alapresente cuestiéon. V1. Por otra parte, la defensa se agravié como consecuencia del monto de penaa que fue
condenado M. L. L. en autos. Larecurrente consideré que el minimo de la escala penal aplicable a sub lite resulta desproporcionado
eirrazonable en relacion a grado de culpabilidad de L., por lo que solicitd que se reduzca el minimo de la escala penal aplicable al
caso de autos, por resultar contrario alos principios de igualdad y humanidad de las penas, y lamandadel constituyente de
sistematicidad, racionalidad y coherenciainterna de las leyes penales. Alegé que la sentenciaimpugnada resulta arbitraria con
relacién a monto de pena a que fue condenado L. en autos, toda vez que el ?a quo? habria omitido explicar qué caracteristicas
personales del imputado tuvo en cuenta afin de graduar la penaimpuestay como influyeron en ladeterminacion delapena.  Cabe
recordar que el ?aquo? condené aM. L. L. alapenaminimaen atencion alaescala penal aplicable (de doce (12) aveintiséis (26)
anosy ocho (8) meses de prision; cfr. arts. 7 -en funcion del art. 5, inc. ¢, y 11, inc. ¢, delaley 23.737). Asi, €l Tribunal Oral enlo
Criminal Federa de Posadas le impuso la pena de doce (12) afios de prision, multa minima, accesorias legalesy costas, a nombrado
por considerarlo autor penal mente responsable del delito de organizacion de actividades de narcotrafico agravada por laintervencion
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de tres 0 méas personas, en forma organizada -tres hechos- (arts. 45, 29, inc. 3°y 12 del C.P.y arts. 7, en funcion del 5, inc. ¢, y 11,
inc. c, delaley 23.737) -cfr. fs. 4226-, de conformidad con la acusacién fiscal en el alegato en €l juicio oral y pablico -cfr. fs. 4221-
A fin de determinar dicha sancién punitiva, € tribunal de lainstancia anterior tuvo en cuentala naturaleza de los delitos
cometidos, lalesion al bien juridico tutelado (salud publica, orden social, seguridad del Estado), asi como también la cantidad de
marihuana secuestrada -més de 4200 kg- como consecuencia de los cinco procedimientos. Ademés, el ?a quo? valord las
circunstancias de tiempo, lugar y modo de las que se valieron los acusados parala comision de los delitos que se les atribuyen, asi
como también laimpresién de cada uno de ellos recogida en la audiencia (edades, grado de instruccién, modos de vida, conductas
precedentes y condicion socio- econémicay cultural), atenor delo normado enlosarts. 40y 41del C.P.  Delo expuesto se
advierte que, lgjos de fundar debidamente laincompatibilidad de la pena minima prevista parael delito atribuido aM. L. L. en autos
con los principios constitucionales aludidos, |a defensa se ha limitado a afirmar su disconformidad con la escala penal prevista por €l
legislador como respuesta punitiva para las conductas tipificadas en los arts. 7, en funcion del art. 5, inc. ¢,y 11, inc. c, delaley
23.737 apartir de un mero juicio discrepante con la normativa en trato, omitiendo explicar |os motivos que la conducen a sostener
gue dicha pena minima resulta desproporcionada, o constituye una pena cruel, inhumana o degradante en el sub lite.  En efecto, no
es posible concluir que la pena prevista en lanorma aludida lesione per se las garantias invocadas por ladefensa, sino que la
impugnante debe demostrar en el caso concreto su efectiva vulneracidn, aspecto que no ha sido cumplido en el caso sub examine.
Tampoco halogrado demostrar la arbitrariedad alegada como consecuencia de laimposicion de la penaimpuestaen autos al .,
teniendo en cuenta que se trata de la sancion minima prevista para el delito agravado atribuido al nombrado y que laresolucion
impugnada se encuentra debidamente fundada con respecto adicha cuestion.  Ademas, sobre el particular cabe tener presente que
las conductas que reprime laley 23.737 no solo resguardan la salud publica, sino también que la proteccion se extiende al bienestar
general de la poblacién, en coincidencia con lo expuesto en la Convencion de las Naciones Unidas contrael Tréfico llicito de
Estupefacientes y Sustancias Psicotrépicas, suscripta en Vienaen 1988 y aprobada por la Republica Argentina mediante laley
24.072 (B.O. 14/04/92).  Por €llo, la pena minima establecida por el legislador paralafiguraprevistaen el art. 7 delaley 23.737,
agravado en funcion de lo previsto en el art. 11, inc. ¢, de lamismaley no luce desmedida ni restrictiva de los principios
consagrados en la Carta Fundamental, por cuanto su intensidad no es repugnante a la dignidad humana ni se apreciaque la
restriccion alalibertad que conllevaresulte desproporcional (por excesiva) a disvalor de la conducta que reprime (cfr. 1o expuesto,
en lo pertinentey aplicable, por esta SalalV dela C.F.C.P., causanro. 771/2013 ?Saldivia Vargas, Angel Emilio S'recurso de
casacion?, Reg. 344/2014, rta. 20/03/2014, y causa FCB 91000094/2010/TO1/CFC1 ?Jelinek, Adolfo?, Reg. 608/2015, rta.
13/4/2015).  Por lo expuesto, corresponde rechazar el planteo de de la defensa relacionado con el monto de la pena ala que fue
condenado M. L. L.enautos.  VII. Finamente, con relacion a agravio planteado por la Defensa Publica Oficial deM. L. L.
durante el término de oficinareferido alainconstitucionalidad del art. 12 del C.P., cabe sefidar que la Corte Suprema de Justicia de
la Nacién ha establecido que la declaracion de inconstitucionalidad de una disposicidn legal es un acto de suma gravedad
institucional que debe ser considerada como la tltimaratio del orden juridico, ala que sdlo cabe acudir cuando la repugnancia con la
clausula constitucional es manifiesta e incompatiblemente inconciliable, sin que exista otro modo de salvaguardar algin derecho o
garantiaamparado por la Constitucion Nacional, sino a costa de remover el obstéculo que representan normas de inferior jerarquia
(Fallos: 311:394; 312:122, 435, 1437, 1681, 2315; 314:407; 315:923; 316:779, 2624; 319:3148; 321:441; 322:842; entre muchos
otros). Lo expuesto llevaaparejada, a su vez, laexigencia de que €l interesado en la declaracién de inconstitucionalidad de una
norma demuestre claramente de qué manera ésta contraviene ala Constitucion Nacional (CSIN, Fallos: 307:1983), exigencia que no
ha sido cumplida por ladefensa en su presentacion.  En efecto, en el sub lite no se aprecia, ni ladefensaoficial deM. L. L. logro
demostrar en estainstancia, que la pena accesoria que impugna -derivada de la condena que fue impuesta al nombrado a pena
privativade lalibertad superior atres (3) afios- le acarree un perjuicio concreto que afecte garantias constitucionales, alos efectos de
demostrar €l interés actual que sustenta su agravio. Dicho extremo sella negativamente la suerte del planteo (cfr., lo expuesto, en lo
pertinente y aplicable, por el suscripto en las causas N° 15.530 ?Frencini, JaquelinaVanesa ¢/ recurso de casacion?, reg. n°
1652/2013, rta. € 12/9/2013; N° 14.534 ?Sarmiento, Alexis Gabriel y otros §/ recurso de casacion?, reg. n° 2055/2013, rta. el
22/10/2013; N° 935/2013 ?Contreras, Luis Denis s/recurso de casacion?, reg. n° 1022/2014, rta. el 30/5/2014 y N° CCC
19431/2003/TOL/2/CFC2 ?Belloso, Roberto Carlos s/recurso de casacion?, reg. n° 927/15.4, rta. 19/5/2015 de estaSalalV dela
C.F.C.P). En consecuencia, corresponde rechazar lainconstitucionalidad del art. 12 del C.P. planteada por la defensade L. ante
estainstancia.  VIII. Por los fundamentos expuestos, corresponde RECHAZAR el recurso de casacion interpuesto por la defensa
deM. L. L., sin costas en estainstancia (arts. 530 y 531 in fine del C.P.P.N.). Tener presente lareservadel caso federal.  El sefior
juez Juan Carlos Gemignani dijo: 1. Que comparto las conclusiones del Dr. Mariano H. Borinsky, en lo que respectaalas
nulidades planteadas -aun cuando fueron introducidas en la oportunidad prevista en los articulos 465 y 466 del C.P.P.N.-y la
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calificacion juridica adoptada por €l a quo por cuanto esta responde a aquello que objetivamente se desprende del expediente. 11,
Dicho esto, habré de realizar una serie de consideraciones respecto alos cuestionamientos vertidos sobre € monto de la sancion
impuestay laaplicacion del articulo 12 del Cédigo Penal.  En efecto, cuanto fuera expuesto en el sufragio que abre el acuerdo, es
caba muestra de que € tribunal colegiado, Ilamado aindividualizar la pena Unica que deberian purgar |os condenados -a contramano
de lo sefialado por la Defensa-, evalud debidamente |as circunstancias atenuantes y agravantes de la penay, por afiadidura, fundé
correctamente larespuesta estatal punitiva en lamedida en que guarda correlato con la gravedad de |a deslealtad del acusado para
con lanormativa penal vigente.  Ese colofdn -lo destaco- se halla en buen romance con lafinalidad que confiero ala penaen el
ambito del derecho penal, cua eslaconservacion o incolumnidad del sistemarepresivo y la confianza de los individuos en el buen
funcionamiento de éste (bien juridico-penal), es decir, como reaccion necesaria de la sociedad para asegurar la vigencia efectiva
(reconocimiento) de sus normasy restablecer |a confianzainstitucional en el sistema; ?La pena hay que definirla positivamente: es
una muestra de la vigencia de la norma a costa de un responsable. De ahi surge un mal, pero la pena no ha cumplido ya su cometido
con tal efecto, sino con la estabilizacion delanormalesionada[...].  Resumiendo: mision de la penaes el mantenimiento de la
norma como modelo de orientacidn paralos contactos sociales|...]. El derecho pena se legitimaformalmente mediante la
aprobacion conforme ala Constitucion de las leyes penales. La legitimacion material reside que las leyes penal es son necesarias para
el mantenimiento de laforma de la sociedad y del Estado. No existe ningln contenido genuino de las normas penales, sino que los
contenidos posibles se rigen por € respectivo contexto de laregulacion. Al contexto de la regulacion pertenecen las realidades de la
vidasocia asi como las normas -especia mente las juridico-constitucionales-. La contribucion que el Derecho penal prestaal
mantenimiento de la configuracion social estatal reside en garantizar las normas. La garantia consiste en que las expectativas
imprescindibles para el funcionamiento de lavida socia, en laformadaday en la exigidalegalmente, no se den por perdidas en caso
de que resulten defraudadas? (confr. Glinther Jakobs, ?Derecho Penal, Parte General. Fundamentos y teoria de laimputacion?,
Marcia Pons, Ediciones Juridicas S.A., Madrid, 1995, pags. 9, 14y 44/45 -en tal direccion, entre muchos otros, ver mi voto en el
expediente Nro. 561/2013, Reg. Nro. 2413, ?Hernandez, Elias Nicolés s/rec. de casacion?, rta. el 11 de diciembre de 2013).  |11.
Respecto de la segunda de las cuestiones a tratar, entiendo que aun cuando la defensa oficial introdujo el agravio durante la etapa
previstaen los articulos 465 y 466 de C.P.P.N., las facultades de declarar lainconstitucionalidad de la norma cuando exista una
grave afectacion de los derechos y garantias establecidos en la Ley Fundamental (confr. 329:5903 y 332:1078, entre otros), melleva
aadentrarme en el tratamiento del temay en consecuencia declarar lainvalidez constitucional de lo establecido por la segunday
terceradisposicion del art. 12 del Cédigo Penal.  Ello es asi, por cuanto sobre el tépico llevo dicho que: ?Dicha norma, establece
que ?Lareclusion y la prisién por mas de tres afios llevan como inherente lainhabilitacion absoluta, por €l tiempo de la condena, la
gue podra durar hasta tres afios mas, si asi o resuelve el tribunal, de acuerdo con la indole del delito. Importan ademas la privacion
mientras dure la pena, de la patria potestad, de la administracion de los bienesy del derecho de disponer de ellos por acto entre
vivos. El penado quedara sujeto ala curatela establecida por el Cadigo Civil paralosincapaces. -el destacado me pertenecey
constituye la parte del articulo que considero inconstitucional-  [...]. &) Que €l origen de esta norma se encuentraen el art. 101
del codigo Tejedor que estipulaba que la pena de presidio conllevaba la inhabilitacion absoluta para cargos publicos por € tiempo de
lacondenay por lamitad mas. En el codigo de 1886 se conservo lasancion en el inc 1° del art. 63 intercalando lafrase ?y parael
giercicio de los derechos politicos, activosy pasivos. Las fuentes de dicha normativa se remontan ala muerte civil que estaba
previstaen € libro 2°, titulo 18 de la Partida Cuarta, €l art. 18 del cédigo francés (texto seguin reformadel afio 1832), el art. 16 del
codigo napolitano, €l art. 53 del cédigo espafiol del afio 1822y €l art. 7 del cédigo de Baviera. Finalmente, cabe destacar que
Tejedor siguié sobre este punto al cédigo espafiol del afio 1850, cuyo art. 52 habia atenuado la muerte civil. (cfr. acercade la
evolucion histérica de este ingtituto, Zaffaroni, Radl Eugenio, et.al., ?Derecho Penal-Parte General' y sus citas, 2 da edicion, Ediar,
Buenos Aires, 2002, pég. 981)-el destacado en negritame pertenece-.  b) Que nuestra Corte Federal tiene dicho que las leyes
debidamente sancionadas y promulgadas tienen -en principio- presuncion de validez, ya que la declaracion de inconstitucionalidad
de una norma por parte de los tribunales de justicia constituye un acto de suma gravedad que ha sido considerado desde antafio como
2ltimaratio' del orden juridico, debiendo g ercerse dicha facultad con caréacter restrictivo y sélo cuando la repugnancia con la
clausula constitucional sea manifiesta, incompatible e inconciliable con ésta (Fallos: 306:325, entre muchos otros).  En este
mismo orden de ideas, nuestro méas Alto Tribunal ha decidido que las leyes deben interpretarse y aplicarse procurando la
armonizacion entre éstas y teniendo en cuenta el contexto general y los fines que las informan de tal manera que no entren en pugna
unas con otras 'y no se destruyan entre si, por lo que debe adoptarse el sentido que las concilie y deje atodas con valor y efectos
(Fallos: 307:519, entre muchos otros).  ¢) Sentadas dichas pautas interpretativas y luego de un examen integral de la normativa en
juego, entiendo que debe declararse lainconstitucionalidad del art. 12, segunday tercera disposicion, del Cadigo Penal por ser
incompatible no solo con nuestra Carta Fundamental, sino también con los Pactos | nternacional es sobre Derechos Humanos que
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conforman el denominado blogue de constitucionalidad federal (art. 75 inc. 22 de la Constitucion Nacional).  Esasi que, debo
adelantar que desde mi personal perspectivala norma en cuestion implica que bajo una mirada eminentemente paternalista el
legislador impuso solapadamente una verdadera sancion de natural eza retributivay no una mera consecuenciadel encierro, la cual
no se compadece con los postulados del Estado democrético de derecho que emerge de nuestraLey Suprema.  Ello asi, todavez
que €l rol del Estado dentro de nuestra arquitectura constitucional debe ser de carécter fraterno y no paternalista-como el dela
norma en examen-, debiendo ser especia mente cuidadoso de no inmiscuirse dentro del &mbito de autonomia personal de cada
individuo que se encuentra protegido constitucionalmente (art. 19 de la Constitucion Nacional).  Asimismo, no puede soslayarse
el impacto que sobre nuestro derecho interno han tenido los Pactos I nternacional es sobre Derechos Humanos a que hace referencia el
art. 75 inciso 22 de la Constitucion Nacional, lo cual hatraido como consecuencia no solo la expresa previsién de algunos derechos
y garantias que antes en forma general y algo confusa se |os encasillaba como ?derecho implicitos' en € art. 33 de nuestra Carta
Magna, sino también una verdadera ampliacion del catdlogo de derechosy garantias minimas que rigen en materia penal (cfr. a
modo de gjemplo, €l art. 8 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanosy € art. 14 del Pacto Internacional de Derechos
Civilesy Politicos).  Esdecir, que advierto que la existencia de estos nuevos paradigmas en materia de derechos humanos
necesariamente repercuten en nuestro derecho penal doméstico y me llevan arealizar un andlisis del art. 12 del codigo de fondo que
resulte gjustado alosmismos.  d) A estaaturade mi voto, debo adelantar que desde mi éptica persona el art. 12, segunday
terceradisposicion, del Cadigo Penal, debe ser declarado inconstitucional por no ser respetuoso de nuestra Constitucion Nacional, ni
de los Pactos I nternacional es sobre Derechos Humanos constitucionalizados (art. 75 inc. 22 de la Constitucion Nacional).  En
primer lugar, habré de referirme ala privacion del gjercicio de la patria potestad que seglin la norma debe imponerse alos
condenados que se encuentren privados de su libertad por més de tres afios, como consecuencia de laimposicion de lainhabilitacion
absoluta previstaen el art. 12 del codigo sustantivo.  Sobre este particular, observo que esta parte de la norma conllevaaun
innecesario agravamiento de la penaimpuesta por resultar indigna, inhumanay degradante. Ademés, produce efectos claramente
estigmatizantes y contrarios ala resocializacion del condenado, dandose de bruces con la voluntad del constituyente de garantizar
una proteccion integral de lafamilia como pilar basico de nuestra sociedad politica (art. 14 bis, Ultima parte, de la Constitucion
Nacional). Es que, impedir a una persona privada de su libertad por mas de tres afios de su derecho de decidir acerca de lacrianzade
sus hijos, resulta contrario a tratamiento humanitario y al respeto ala dignidad humana que deben observarse durante la gjecucion
de la pena (arts. 5.2 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanosy el art. 10.1 del Pacto Internacional sobre Derechos
Politicosy Civiles).  Lanormaen examen, tampoco resulta compatible con el deber que incumbe a los padres respecto de sus
hijos menoresy es por ello que, el Estado debe proporcionar los medios para que |os progenitores puedan cumplir con dicha
responsabilidad legal afin de otorgar alos menores un nivel de vida adecuado para su desarrollo fisico, mental, espiritual, moral y
social (arts. 12y 16 de la Declaracién Universal de los Derechos Humanos, art. 11.2 'y 17.1 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, arts. 17.1'y 23 del Pacto Internacional de Derechos Civilesy Paliticosy arts. 27.1, 27.2 y 27.3 de la Convencion
sobre los Derechos del Nifio).  Asimismo, €l art. 12 del cédigo sustantivo debe ser analizado alaluz del objetivo previsto en el art.
3.1 7infine' de la Convencion de los Derechos del Nifio que postula que en |as decisiones en materia minoril debe atenderse siempre
al ?interés superior del nifio' (cfr. sobre este Ultimo punto, Baez, Julio C., ?El articulo 12 del Cadigo Penal y la Constitucion
Nacional', Revista de Derecho Penal y Criminologia, afio IV, nimero 5, junio 2014, pag. 109y ss.).  Sobre este tOpico, no puede
pasarse por alto que la pena posee caracter personal y privar aun condenado del gercicio de la patria potestad implica hacer
trascender |oa efectos de la punicion de los padres alos hijos a encontrarse impedido alguno de sus progenitores o ambos de poder
elegir como debe ser su crianza de acuerdo al proyecto de vida elegido por €ellos (cfr. art. 5.3 de la Convencién Americana sobre
DerechosHumanos).  Asi las cosas, la mera circunstancia de que una persona condenada se encuentre privada de su libertad no le
impide como padre gjercer los derechos y obligaciones inherentes ala patria potestad, no sélo sobre la persona de sus hijos, sino
también sobre sus bienes, ello en orden a su proteccién en general y a su educacion, todo ello mientras éstos continlien siendo
menores 'y no se hayan emancipado (art. 265 del Codigo Civil).  Sin perjuicio de todo lo resefiado, a mi entender el Gnico caso en
gue lanorma cobra virtualidad es cuando los hijos menores de edad hayan sido sujetos pasivos de una accion delictiva por alguno de
los padres (cfr. Zaffaroni, Radl Eugenio, ob. cit. supra, pag. 986).  En segundo término, en orden ala privacion mientras dure la
pena de la administracion de los bienesy del derecho de disponer de ellos por acto entre vivos, también adelanto que ello resulta
contrario a nuestra Ley Fundamental. Y asi lo es, en virtud de que dichainterdiccion implicalisay llanamente la eliminacion de la
voluntad del sujeto penado, quedando practicamente equiparado alos efectos legales con la categoriajuridica de laincapacidad de
hecho previstaen los articulos 141 y 153 del Cadigo Civil, siendo ello evidentemente frustratorio de un razonable gjercicio de su
derecho de propiedad (art. 17 C.N.).  Ademés, eventualmente podria darse laincongruencia de que ?...el condenado accedaala
libertad condicional y sigainhabilitado al no haber expirado el tiempo de la condena...' (cfr. Béaez, Julio C., ?Los condenados penales
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y laadministracion de sus bienes, en Guersi, Carlos- Weigarten Celia (directores)'. El derecho de propiedad. Un tratamiento
transversal', Nova Tesis, Buenos Aires, 2008, pags. 115/117).  En conclusion, € art. 12 del cédigo de fondo también atenta contra
ladignidad de las personas en cuanto tales y trae como consecuencia a igual que la otra sancion-inhabilitacion mencionada un
efecto estigmatizante. mortificante y contrario alaresocializacion que vulnerael art. 10.1 del Pacto Internacional de Derechos
Civilesy Politicos, el art. 5.6 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanosy el art. 18 de la Constitucion Nacional).
Ello asi, toda vez que colocar a una persona detenida bajo el régimen de la curatelade lalegislacion civil, privandolo de la
administracion de sus bienes y de disponer de ellos por acto entre vivos, resulta una norma de neto caracter ilegitimo y autoritario
gue violenta el techo ideol 6gico de nuestra Constitucién Nacional, el cual posee indubitable naturaleza humanitaria.  El Unico caso
en que cobraria relevancia esta pena accesoria seria el resultante de unareal incapacidad del penado para gjercer laadministracién de
sus bienes, con el consiguiente perjuicio que para el patrimonio de éste o €l de su grupo familiar ello podriatraer apargjado.  En
esta misma linea de pensamiento, creo imprescindible puntualizar que teniendo en cuenta el Estado social y democrético de derecho
gue estructura nuestra Carta Fundamental y 1os Pactos I nternacionales supra mencionados, el art. 12, segunday tercera disposicion,
del Cadigo Penal debe ser declarado inconstitucional, ya que de no ser asi dejariamos vigente -més all& de los dos casos de
excepcion destacados- una norma que se asemeja a una suerte de ?muerte civil morigerada, que a su vez produce una mortificacion
innecesaria a penado y que afecta no solo sus eventuales actividades comerciales, sino se contrapone con la estabilidad que deben
tener los lazos familiaresy con la proteccion del interés superior de los nifios? (confr. mi voto en la causa Nro. 1198/2013, Reg.
1862.14.4, ZGONZALEZ, Mario Alfredo s/recurso de casacion?, rta. el 15 de septiembre de 2014). A tenor de los motivos
expuestos en los parrafos precedentes, corresponde hacer extensivo dicho temperamento procesal aJ. L. B.,C.I.D. L., 1. U. S, M.
R.R.,A.D.R.yR. C, aquienestambién seles aplicd el articulo 12 disposiciones segunday terceradel Cédigo Penal (cfr. art.
441 del C.P.P.N.). Conforme €ello, debera dejarse sin efecto la aplicacién de dichanormaasu respecto. V. Por todo lo expuesto,
propicio a acuerdo declarar lainconstitucionalidad del art. 12, segunday terceradisposicion, del Cédigo Penal, y dgjar sin efecto la
condena dictada en cuanto alaimposicion de las accesorias dispuestas en €l art. 12, segunday tercera disposicion, del C.P.y
rechazar |os restantes agravios vertidos en el recurso de casacion introducido por la defensa, sin costas (arts. 530y 532 del C.P.P.N.
y art. 22 inciso 2d?delaley 27.149).  Asivoto.-  El sefior juez Gustavo M. Hornos dijo: 1. En cuanto ala procedencia
formal del recurso de casacion interpuesto por la defensa, ya he sefialado al momento de analizar el recurso de hecho que habilité la
jurisdiccién de esta a zada, que € mismo resulta admisible (cfr. fs. 67 y vta, reg. 2019/14.4 de esta Sala |V rta. 9/10/14).

Asimismo, en cuanto alos agraviosintroducidos por € sefior Defensor Pablico Oficial, ante estainstancia en la oportunidad prevista
por el art. 465, en funcién del 468 del Codigo Procesal Penal, considero que corresponde ingresar a su estudio. Ello en virtud de los
lineamientos expuestos por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en el fallo ?C., Matias Eugenio? (Fallos 328:3399), en cuanto
aque esta Camara de Casacién debe efectuar el ?maximo esfuerzo revisor?, y procurar garantizar un efectivo gjercicio del derecho
dedefensa.  Il. En primer término, corresponde ingresar a los planteos vinculados a la validez de |os procedimientos mediante los
cuales se dio origen alas presentes actuaciones. Al respecto habré de sefialar, tal como viene resefiado en el voto que lidera el
presente acuerdo, que no se advierte que alo largo del proceso se hubieran visto vulneradas las garantias constitucionales invocadas
por e recurrente. Al respecto, se ha dado una completay fundada respuesta a los planteos de nulidad efectuados por la Defensa
Pdblica Oficial anteestaalzada. ~ Cabe consignar liminarmente que ?en materia de nulidades procesales prima un criterio de
interpretacion restrictivay solo cabe anular las actuaciones cuando el vicio afecte un derecho o interés legitimo y cause un perjuicio
irreparable, sin admitirlas cuando no existe una finalidad préctica, que es razon ineludible de su procedencia? (Fallos 325:1404). Es
decir, debe mediar un gravamen de imposible reparacion ulterior que justifique su procedencia por afectar de manera directa, real y
concreta una garantia de caracter constitucional; supuesto, que no se demuestrani se verificaen laespecie. A fin de evitar
reiteraciones innecesarias y por coincidir en lo sustancial, habré de acompafiar, en este punto, la propuesta que efectliaen el colega
que lidera el presente acuerdo, que, a su vez, cuenta con la adhesion del voto que antecede; toda vez que se ha dado debida respuesta
atodosy cada uno de los agravios del recurrente, respecto alavalidez de la génesis de los presente actuados.  |11. En siguiente
término, en lo relativo alos cuestionamientos efectuados en torno ala calificacion legal atribuidaa L., habré de sefialar que
comparto y hago propias, en lo sustancial, las fundamentacionesy conclusiones que fueron extensamente desarrolladas en la
ponenciadel colega que abre el presente acuerdo, que también cuenta con laadhesion del voto que me antecede.  Elloenla
medida que, la sentencia recurrida, en lo relativo ala ponderacion de las pruebas, a la acreditacion de la ocurrencia del hecho
juzgado, a modo en que se tuvo por probada la autoria del mismo por parte de L. y finalmente la encuadracion de su conducta como
lade autor penalmente responsable del delito de organizacién de actividades de narcotrafico agravada por laintervencion de tres o
més personas, en forma organizada (Art. 7 en funcion del 5, inc. 2c?, y 11, inc. 2c?, delaley 23.737), se encuentra correctamente
fundaday no presenta fisuras de logicidad en su razonamiento. Es que el tenor del plexo probatorio reunido en autos, efectivamente
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da cuenta de que L. se encontraba a cargo de lasituacion y coordinaba el tréfico de estupefacientes.  De ese modo, las
conclusiones alas que se arriba en €l fallo constituyen la derivacion necesariay razonada de las constancias de la causa, y la
aplicacion del derecho vigente al caso concreto; contando, en o pertinente, con el grado de certeza necesario exigido atodo
veredicto de condena, sin que las criticas que formula la defensa logren conmover 1o resuelto como acto jurisdicciona vélido (arts.
123, 398, 404, inc. 2°del C.P.P.N.). V. En siguiente término, en relacion al agravio esgrimido en €l recurso de casacion traido a
estudio, relativo a monto de pena finalmente impuesto, habré de sefidar que laindividualizacion de la penaeslafijacion, por e
juez, de las consecuencias juridicas de un delito, segln la clase, gravedad y forma de gjecucion de aquéllas, escogiendo entre la
pluralidad de posibilidades previstas legalmente (cfr.: Jescheck, ?Tratado de Derecho Penal. Parte General?, De Comares Granada,
1983, pags. 783y ss.), por lo cual este arbitrio se encuentra condicionado.  El juez tiene entonces también el deber de fundar su
decision en cuanto ala determinacion de la pena efectuada en €l caso concreto como cuspide de su actividad resolutoria; exponiendo
las razones que sustentan la necesidad de imposicion de una pena concreta. Deber que no sélo surge de la Constitucion Nacional
(art. 18), sino también de los articulos 123 y 404, inciso 2°) del C.P.P.N., y del propio ordenamiento material en cuanto establece las
pautas que deben ser merituadas en tal decision.  Asi, €l articulo 40 del Cadigo Penal establece, en lo pertinente, que los tribunales
fijaran la condenacion de acuerdo con las circunstancias atenuantes o agravantes particulares a cada caso y de conformidad alas
reglas previstas en €l articulo 41, en € que se mencionan: ?1° lanaturaleza de laaccién y de los medios empleados para gjecutarlay
laextension del dafio y del peligro causados?; y 72° La edad, la educacion, las costumbres y la conducta precedente del sujeto, la
calidad de los motivos que lo determinaron a delinquir, especialmente la miseria para ganarse el sustento propio necesario de los
suyos, la participacion que haya tomado en el hecho, las reincidencias en las que hubiere incurrido y los demas antecedentes y
condiciones personales, asi como los vinculos personales, la calidad de las personas y circunstancias de tiempo, lugar, modo y
ocasi6n que demuestren su mayor o menor peligrosidad...?.  Tal como se sostuviera en varios precedentes de esta Sala (inre
PWOWE?, ya citada; y causanro. 1785 ?7TROVATO, Francisco, Reg. Nro. 2614.4, rta. el 31/05/00; entre otras) |as mencionadas
directrices no se pueden definir dogméticamente de modo de llegar a un criterio totalmente objetivo y casi mecénico, ya que tal
ponderacion debe ser realizada en base a variables que no pueden ser matemati camente tabuladas ?desde que nos hallamos ante un
derecho penal de acto, que incluye un juicio de reprobacion juridica, sin contar con que el fondo de latareajudicial, al menos en su
determinada? (cfr. Zaffaroni, Eugenio R., ?Tratado de Derecho pena?, Tomo V, Editorial Ediar, Buenos Aires, 1998, pag. 271).
Sobre el significado de aquellos parametros fijados |egal mente para la cuantificacién de la pena, cabe aclarar que si bien los
mencionados en el primer inciso del articulo 41 no se refieren directamente ala peligrosidad del autor, no pueden catalogarse de
meramente objetivos, toda vez que en ellos existe una referencia ala mayor o menor culpabilidad del autor que aparece como pauta
fundamental de individualizacién, alapar quelapeligrosidad.  Laformaen que se hamanifestado el hecho es el punto de partida
paralagraduacion del ilicito por ser lamas evidente; la naturaleza de la accion, que a decir de Zaffaroni es la ?extension del dafio?
como grado de afectacion al bien juridico comprende el o los particulares modos de gjecucion de la accion (cfr.: obra citada, pég.
296).  Los medios empleados, por g emplo, son los instrumentos utilizados por el autor para cometer el delito, tanto objetivos,
como subjetivos, 1o que debera ser analizado en funcion de cada figura delictivay en relacion alasignificacion que adquiera en cada
caso. Laextension del dafio y del peligro causado tiene en cuenta particularmente el bien juridico lesionado y el valor atribuido a
mismo, ya que dentro de cada accién delictiva puede ser mayor o menor. Ello se relaciona con otras circunstancias como, ademas
del medio empleado, las condiciones de tiempo, lugar, y ocasion de la comision del delito y las circunstancias determinantes de éste.
La enumeracion efectuada en el cédigo de fondo, entonces, es puramente enunciativay explicativa, que no excluye ninguno de
los elementos referentes ala persona o a hecho, dignos de ser considerados y que representen mayor 0 menor gravedad del delito
cometido, o de lapeligrosidad del delincuente.  En €l caso sub examine, en orden al delito que sele atribuia, el Tribunal de mérito
impuso aM. L. L. lapena de doce (12) afios de prision, multa minima, accesorias legalesy costas.  Para €llo, |os sentenciantes
tuvieron en cuenta la naturaleza de los delitos cometidos y lalesién al bien juridico tutelado. Agregd, que con razén de la cantidad
de material estupefaciente secuestrado en estas actuaciones -mas de 4200 Kg. de Cannabis Sativa- el imputado comprometi6é no
solamente la salud publica de la Nacién sino también el orden social, la continuidad generacional, la seguridad del Estado Argentino
y laorganizacion institucional del mismo.  De este modo, de lalectura de las constancias en autos, en latarea de individualizacion
de lapena, e ?aquo? -acontrario de lo expuesto por la defensa- fundd de manera razonable la valoraci6n realizada respecto de las
pautas agravantes consideradas.  En este orden de ideas, €l impugnante no ha demostrado que laimposicién de un monto como el
fijado, hubiere violado, en €l caso concreto, las garantias constitucionales de su defendido. Tampoco se evidencia unafaltade
correspondencia inconciliable entre los bienes juridicos lesionados por los delitos imputados y laintensidad o extension de la
privacion de libertad impuesta como consecuencia de sus comisiones. Més ala de cuestionar que la pena de doce (12) afios de

| Page19/21 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/estupefacientes-transporte-trafico-nulidades-procesales-aplicacion-restrictiva-pena-de-inhabilitacion-inconstitucionalidad/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Mon Jun 1 14:08:02 2026 / +0000 GMT

prision ?resulta excesivamente gravosa?, tampoco ha precisado €l impugnante alaluz de qué constancias o pautas relativas alas
circunstancias personales del condenado resultariairrazonable o desproporcionado el monto de pena que finalmente se le impuso, de
la cual sélo ha efectuado citas dogmaticas sin mayores precisiones concretas. Al punto, es menester considerar que el art. 26 dela
Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre consagra a toda persona acusada de un delito el derecho a que no se
le imponga penas crueles, infamantes o inusitadas; por |o que debe sefidlarse que la proporcionalidad no es un principio que
establezca un limite cuantitativo expreso, sino que se trata de un criterio que busca establecer un grado de minima coherencia entre
las magnitudes de penas asociadas a cada conflicto criminalizado (cfr. Zaffaroni, Eugenio, ?Derecho Penal, Parte General ?, pag. 130
y ss., edit. Ediar, Bs. As.,, 2002).  Asimismo, se destaca que €l Tribunal de mérito impuso a L. la penaminima prevista en virtud
delacalificacion legal por lacual fuera condenado -escala que prevé una pena de doce (12) afios aveintiséis (26) afiosy ocho (8)
meses de prision-. Al respecto, cabe recordar que nuestro mas alto Tribunal en numerosas oportunidades, ha expresado que
resultagjeno al control judicial el examen sobre la conveniencia, oportunidad, acierto o eficaciadel criterio adoptado por €l
legislador en el ambito propio de sus funciones (Fallos: 300:642; 301:341; 314:424).  Delo contrario, se desequilibraria el sistema
constitucional de |os tres poderes, que no esta fundado en la posibilidad de que cada uno de ellos actlie destruyendo la funcion de los
otros, sino que o haga con la armonia que exige el cumplimiento de los fines del estado y paralo cual serequiere €l respeto de las
normas constitucionalesy del poder encargado de dictar laley (Fallos: 226:688; 242:73, 285:369; 314:424, entre otros).  El
legislador, atendiendo a cuestiones de politica criminal -gjenas al control jurisdiccional- y entendid que, de ese modo y no de otro, se
protegeriamejor lasalud publicay se gjerciauna eficaz prevencion del tréfico de estupefacientes, 1o que enunciado en forma
genérica constituye el bien juridico resguardado por laley 23.737.  El criterio empleado responde entonces a una razon objetiva,
gue no se presenta arbitraria, sino fruto de ladiscrecién legislativa, relativa a cuestiones de politica criminal que pertenecen a
ambito del debate legislativo y reservado alos otros poderes, y que entonces €l Poder Judicial no puedeinvadir.  No se advierte de
ningun modo que la aplicacion de la escala prevista por el legislador resulte violatoria de los principios y las garantias invocadas por
el recurrente.  En el caso, la pretendida violacion no puede extraerse de la letra de la norma cuestionada, desde que no implico de
ningun modo una respuesta punitivairracional ni havulnerado los principios constitucionales de proporcionalidad y culpabilidad.
A laluz de lo expuesto no se advierte que con laimposicion de la pena minima prevista para el delito enrostrado, se haya arribado a
una pena cruel que implique una mortificacion mayor que aquella que por su propia naturalezalaley impone.  Envirtud de todo
lo expuesto, no puede otorgarse en lainstancia favorable andamiento a la pretendida aplicacién de una pena por debajo del monto
minimo legal previsto parael delito imputado.  Por ello, més alla de | as criticas que se efectlian en relacién ala normativaen
estudio, la cuestion recae sobre cuestiones de politica criminal que no resultan materia de pronunciamiento jurisdiccional, sino,
como se dijo, de debate legisativo, en tanto al Poder Judicial no le es dable invadir la zona reservada alos otros poderes, segin la
atribucién que de sus competencias regulalalLey Fundamental.  Con estas breves consideraciones, habré de adherir, también en
este punto, a voto que abre €l presente acuerdo. V. Finamente, respecto del Ultimo de los agravios introducidos en estainstancia
por el Defensor Publico Oficial ante esta Camara, con remision alo que he tenido oportunidad de sostener en las causas ?Basual do,
Néstor Silvestre Maximiliano s/recurso de casacion (CCC 7934/2013/TO3/CFCL, Reg. Nro. 2964/14.4, rta. €l dia 17 de diciembre
de 2014) y ?Ramirez, Juan Ramén s/recurso de casacion?, (causa n®871/2013, Reg. Nro. 2331/14.4, rta. €l dia 6 de noviembre de
2014), habré de coincidir con €l voto que antecede en cuanto corresponde hacer lugar a mismo 'y declarar lainconstitucionalidad de
lasegunday tercera disposicion del art. 12 del C.P., en tanto restringen el gjercicio de la patria potestad y la disposicion'y
administracién de los bienes de las personas condenadas a pena privativas de |a libertad mayores atres (3) afios.  En €l precedente
?Basualdo? antes citado he sefialado que la naturaleza de | as cuestiones juridicas en juego que sustentaran la declaracion de
inconstitucionalidad referida me inclinan en unainterpretacion pro persona a salir de la zona de auto- restriccion propiade los
magistrados judiciales con el objeto de mejor garantizar los derechos en juego mediante un examen de su constitucionalidad aun
cuando no existaen el caso un concreto pedido de parte; pues se trata de una aplicacion del principio iuranovit curiay, nada menos,
de la supremacia de la Constitucion Nacional (cfr. 324:3219; 327:3117).  Asimismo, en la causa ?Ramirez? antes citada, sostuve
gue lanormadel art. 12 violaba el principio de resocializacion de la gjecucién de las penas en tanto afecta la continuidad de los lazos
familiaresy socialesy el contacto fluido del interno con el mundo exterior, asi como el gercicio de sus derechos de contenido
patrimonial, en tanto le impide cumplir adecuadamente con sus obligaciones inherentes ala patria potestad y de actuar en un plano
de igualdad frente a terceros en la administracion y disposicion de sus bienes por acto entre vivos, sometiéndolo de manera forzada
al régimen de la curatela, generando un efecto estigmatizante que se aparta de lafinalidad resocializadora de la € ecucion de la pena.
Agregué que €l caracter genérico de lanormay su aplicacion autométicaimpide unareflexién particular del caso que permitiera
evaluar la concreta vulneracion alos derechos humanos que su aplicacion pudieragenerar.  Sostuve también que la norma prevista
en el art. 12 del C.P. menoscaba el principio de intrascendencia de la pena establecido en el art. 5.3 dela C.A.D.H., en tanto hace
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extensibles las consecuencias de la penaimpuesta al condenado atodo el entorno familiar, impidiendo que |os padres puedan decidir
sobre la crianza de sus hijos de acuerdo al proyecto de vida que aquéllos elijan.  Asimismo, destaqué que la privacion de la patria
potestad atenta contra el interés superior del nifio reconocido por laley 26.061 como la maxima satisfaccion integral y simultanea de
sus derechos y garantiasy el deber quetiene el Estado en la proteccion de lafamilia, entendida como el elemento natural y
fundamental delasociedad.  Por lo expuesto, corresponde hacer lugar a agravio introducido por el Defensor Piblico Oficia ante
esta instancia durante el Término de Oficina, declarar lainconstitucionalidad de la segunday terceradisposicion del art. 12 del C.P.
Yy, consecuentemente, degjar sin efecto la resolucion recurrida sélo en cuanto alaimposicion de las accesorias dispuestas en dicha
normativa.  Asimismo, en virtud de lo dispuesto en el Art. 441 del C.P.P.N. y apartir de las consideraciones expuestas,
corresponde, de oficio, hacer extensiva esta solucién alos coimputadosJ. L. B.,C.I.D.L.,I.U.S,M.R.R,A.D.R.yR. C.
guienes también fueron condenados alas accesorias legales de la segunday terceradisposicion del art. 12 del C.P, cuya
inconstitucionalidad aqui hasido declarada. V.- Por las consideraciones expuestas, propongo al acuerdo I. RECHAZAR €l
recurso de casacion interpuesto afs. 43/46 vta. por la Defensa Publica Oficial asistiendo técnicamenteaM. L. L. Il. HACER
LUGAR 4 agravio introducido por la Defensa Piblica Oficial ante estainstanciaafs. 93/114, DECLARANDO la
INCONSTITUCIONALIDAD del art. 12, segunday tercera disposicion, del Codigo Penal y en consecuencia, DEJAR SIN EFECTO
la condena dictada, respecto de M. L. L. solo en cuanto alaimposicion de las accesorias dispuestas en €l art. 12, segunday tercera
disposicion, del C.P., y, de oficio, hacer extensiva esta solucién alos coimputadosJ. L. B.,C.1.D.L.,I.U.S,M.R.R,A.D.R.y
R. C. SIN COSTAS en lainstancia por haberse efectuado un razonable gercicio del derecho al recurso (art. 8.2 hdelaC.A.D.H.y
441, 470, 530 y 531 ?in fine? del Codigo Procesal Penal delaNacion). [11. TENER PRESENTE lareservadel caso federal.  Por
ello, en mérito del acuerdo que antecede, el Tribunal RESUELVE: |. RECHAZAR el recurso de casacion interpuesto por la
Defensa Publica Oficia que asiste técnicamenteaM. L. L., sin costas en estainstancia (arts. 530 y 531 in finedel C.P.P.N.).  II.
Por mayoria, HACER LUGAR al agravio introducido por la Defensa Plblica Oficial ante estainstanciaafs. 93/114,
DECLARANDO laINCONSTITUCIONALIDAD del art. 12, segunday tercera disposicién, del C.P. y en consecuencia, DEJAR
SIN EFECTO la condenadictada, respecto de M. L. L. sdlo en cuanto alaimposicion de las accesorias dispuestas en el art. 12,
segunday tercera disposicion, del C.P., y hacer extensiva esta soluciéon alos coimputadosJ. L. B.,C.1.D. L., I.U. S, M. R. R., A.
D.RyR.C. I11. TENER PRESENTE lareservadel caso federal.  El doctor Juan Carlos Gemignani participo de la
deliberacion y emitio su voto, pero no suscribe la presente por encontrarse en uso de licencia (art. 399, dltimo péarrafo del C.P.P.N.).
Registrese, notifiquese y comuniquese (Acordada N° 15/13, CSIN -Lex 100-). Remitanse | as presentes actuaciones al tribunal de
origen, sirviendo la presente de muy atenta nota de envio. MARIANO HERNAN BORINSKY  GUSTAVO M. HORNOS
004980E
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