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Excarcelacion Riesgos Procesales Posible Riesgo De Fuga Alto Nivel Adquisitivo
Del Imputado

JURISPRUDENCIA Excarcelacion. Riesgos procesales. Posible riesgo de fuga. Alto nivel
adquisitivo del imputado Se confirmala resolucién que rechaza la excarcelacion solicitada, pues se encuentra vigente la
existencia de peligros procesal es que, de momento, no pueden ser neutralizados a través de otros medios menos lesivos paralos
derechos del imputado que su encarcelamiento preventivo. Buenos Aires, 2 de diciembrede 2015. Y VISTOS: Y
CONSIDERANDO: 1. Llegan las presentes actuaciones a conocimiento de este Tribunal en virtud del recurso de apelacion
deducido por ladefensadeR. G. S,, contrael decisorio por € cual se dispuso no hacer lugar ala excarcelacion del nombrado bajo
ningun tipo de caucién (art. 319 del CPPN).  1l. Seinvestigaen autosaR. G. S,, quien seria miembro de una banda destinada a
lavar activos provenientes de unilicito (arts.278 inc. 1 ap. @) y su agravante del ap. b) de laley 25.246 por los hechos cometido
durante la vigencia de lamisma en concurso ideal con el art. 303 inc 1) y su agravante del inc 2) de laley 26.683 a partir de su
vigencia, hechos que concurren realmente entre si (conf. fs.43/58 y 272 del presenteincidente).  I11. El magistrado de grado
denegod laexcarcelacion a considerar que alin subsiste respecto al imputado riesgo cierto de fugay la posibilidad de entorpecimiento
alainvestigacion.  1V. Por su parte, la defensa se agravia a sostener que se ha acreditado fehacientemente el arraigo de su
defendido. Detall6 que éste vive en el domicilio de la calle Pefia xxxx de esta ciudad junto a su mujer y a sus dos hijos de su anterior
matrimonio. Para constatar €llo, adjunto al expediente recibos de varios servicios en donde se lo sindica como titular y cuya
residenciaserialaindicada. ~ Agrega que de mantener la situacion de detencion del imputado se estarian vulnerando garantias
constitucionales relativas alalibertad del encausado.  Finalmente sostiene que su comparecencia puede asegurarse con otros
medios menos lesivos que el encarcelamiento preventivo. V. El Dr. Eduardo R. Freiler y €l Dr. Jorge L. Ballestero dijeron:  En
reiteradas ocasiones hemos sostenido que, sin perjuicio del monto de la pena que corresponda a delito investigado, solo serd
procedente restringir en forma preventivalalibertad del encausado en aquellos casos en los que la objetiva val oracion de tales
circunstancias permita colegir que éste atentara contra los fines procesales antesindicados. ~ Sobre la base de tales consideraciones
corresponde analizar la existencia de riesgos procesal es en autos que permitan mantener larestriccion preventivade lalibertad
ambulatoriadel imputado.  El andlisis de las particulares circunstancias del caso nos llevan a considerar que ladecision del Juez a
guo esta suficientemente justificada, por lo que serahomologada.  En efecto, no puede soslayarse que el nombrado se encuentra
investigado porque perteneceria a una banda que poseia vinculos y contactos con gente en Europa, alo que se sumalacircunstancia
de que viajaba habitualmente, tanto dentro como fuera de | as fronteras de este pais y que e domicilio en que sostuvo vivir se
encuentra a nombre de la esposa de un ?abogado? para quien el imputado alego trabajar, desconociéndose mayores circunstancias a
respecto  Asimismo, no puede olvidarse que los imputados en esta maniobra poseian un ato nivel adquisitivo, o que sumado a
sus contactos en el extranjero, permiten sospechar un posible riesgo de fuga. Por dltimo, pero no por ello menos importante, debe
recordarse el complejo contexto investigativo, el que incluye gran cantidad de imputados y sofisticadas maniobras de posible lavado
deactivos.  Por lo tanto, en €l caso, entendemos que se encuentran vigentes la existencia de peligros procesales que, de momento,
no pueden ser neutralizados a través de otros medios menos lesivos para los derechos del imputado que su encarcelamiento
preventivo, por lo que laresolucién habra de ser homologada. Ello, sin perjuicio delo que, en definitiva, se disponga en €l marco del
recurso en tramite ante la Secretarian® 2 de la Camara Federal de Apelaciones de Resistencia, Chaco.  El Dr. Eduardo G. Farah
dijo:  Comparto laopinién esgrimida por mis colegas preopinantes pues, ami criterio, los agravios aludidos por € impugnante no
logran conmover las circunstancias acreditadas en lapresente causa.  Por |o demés, considero que, como yalo hice en otros
precedentes, alaluz delo normado en los articulos 316, segundo pérrafo, primera partey articulo 317, inciso 1° del ordenamiento
formal, no podria agui soslayarse el pardmetro negativo que supone la gravedad de |os hechos atribuidos al imputado (cf. CFP
7186/2014/2/CA1, rta. €l 21/10/2014).  Nétese que si bien la penalidad del delito que se trata no es la que define la procedencia
del encarcelamiento preventivo, se constituye, a partir del plenario ?D. B.?, en una presuncion iuris tantum que ha de ser
concretamente valorada junto a otros parametros tales como los establecidos en el articulo 319 del Codigo Procesal Penal de la
Nacion.  Como consecuenciade elloy teniendo en cuenta el escenario descripto por el magistrado de grado en el decisorio
apelado, resultan ami criterio y de momento, suficientes para acreditar |os riesgos que |la cautela personal esta llamada a neutralizar
por lo que voto por confirmar ladecision puestaen crisis.  En virtud de lo expuesto, este TRIBUNAL RESUELVE:
-CONFIRMAR € auto obrante afs. 5/10 en cuanto NO HACE LUGAR A LA EXCARCELACION deR. G. S. bajo ningln tipo de
caucion (art. 319 del CPPN).  Registrese, notifiquese conforme |o dispuesto por las acordadas 31/11 y 38/13 dela CSIN, hagase
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saber ala Direccion de Comunicaciones Publica (Acordada 15/13 de la CSIN y 54/13 de esta Céamara), y devuélvase a la anterior

instancia.  Sirvala presente de atenta nota de envio. JORGE LUISBALLESTERO JUEZ DE CAMARA
EDUARDO RODOLFO FREILER  JUEZ DE CAMARA  EDUARDO GUILLERMO FARAH  JUEZ DE CAMARA
TALARICO MARIA VICTORIA  Secretaria de Camara 006439E

| Page?2/2 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/excarcelacion-riesgos-procesales-posible-riesgo-de-fuga-alto-nivel-adquisitivo-del-imputado/

