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Exencion De Cosas Supuestos | nterpretacion De La Expresion Razon Fundada
Para Litigar

JURISPRUDENCIA Exenciodn de cosas. Supuestos. Interpretacion de la expresion 2razén
fundada para litigar" En el marco de un juicio por dafios y perjuicios, se confirma la resolucion que rechazo la excepcion de
prescripcion y le impuso las costas ala citada en garantia pues nadaimpedia al recurrente, en forma previa a plantear la excepcion,
consultar las actuaciones, verificar lafechaen que fue iniciadalaaccion y estudiar qué régimen legal se encontraba vigente al
tiempo de realizarse lamediacion y de promoverse este proceso. Buenos Aires, 26 de noviembrede 2015.  VISTOSY
CONSIDERANDO: I. Lacitadaen garantia apelalaresolucién de fojas 64/65. Funda su recurso afs. 69/70, cuyo traslado no fue
contestado.  Por medio del pronunciamiento recurrido, la Sra. Juez de grado rechaza la excepcién de prescripcion planteada por la
apelante'y le impone las costas de laincidencia, pues el hecho que habria originado el reclamoy su mediacion (28/5/10 y 13/6/10,
respectivamente) sucedieron cuando se encontraban en vigencialaley 24.573 modificada por laley 25.661, que disponiaquela
mediacion suspendia el plazo de prescripcion en los términosy con los efectos del derogado articulo 3986 del Caodigo Civil, es decir
por un afio.  El recurrente en su memorial se agravia por €l modo en que fueron impuestas las costas, criticalatécnicalegislativa
delaley actual de mediacion -n° 26.589- por no ser claraen los temas que debe exponer y sostiene que, la demanda se interpuso el
dia antes de que se cumpliera el plazo de prescripcion, circunstancia que, sumada a hecho de haberse concretado €l traslado de la
citacién en garantia mas de 4 afios después de acaecido el siniestro, implico que pudiera entenderse con derecho a oponer la defensa
quesedesestima.  |l.- Laexencion de las costas a vencido, constituye una solucién de carécter excepcional que sélo corresponde
aplicar cuando existen razones muy fundadas y elementos de juicio suficientes para apartarse del criterio objetivo de laderrota
establecido por el articulo 68 del Codigo Procesal (v. Loutayf Ranea, R., ?Condena en Costas en €l Proceso Civil?, ed. Astrea, pég.
76y jurisprudenciaalli citada).  Lasimple creencia de contar con derecho alitigar, no basta para adoptar un criterio diferente.

En ese sentido se ha sefialado que la expresion ?razén fundada para litigar?, contenidaen el art. 68 del Cédigo Procesal, contempla
aquellos supuestos en que por las particularidades del caso, cabe considerar que el vencido actlia sobre la base de una conviccion
razonable acerca del derecho invocado en €l litigio. No se trata de la mera creencia subjetiva del litigante en orden alarazonabilidad
de la pretension, sino de la existencia de circunstancias objetivas que demuestren la concurrencia de un justificativo paraeximirlo de
las costas, puesto que todo aquel que somete una cuestion aladecision judicial, es porque cree que le asiste razdn para peticionar
como lo hace, mas ello no lo exime necesariamente del pago de los gastos en que hizo incurrir asu contrario si €l resultado le es
desfavorable? (cf. Highton-Arean, ?Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion concordado con los cédigos provinciales.
Andlisis doctrinario y jurisprudencia ?, Ed. Hammurabi, T° I, pag. 68).  Los fundamentos expuestos por €l recurrente no
justifican apartarse del principio general del articulo 68 del Cadigo Procesal, pues nadaimpedia a recurrente, en formapreviaa
plantear la excepcion, consultar las actuaciones, verificar lafecha en que fueiniciadalaaccion y estudiar qué régimen legal se
encontraba vigente al tiempo de realizarse lamediacion y de promoverse este proceso.  En consecuencia, |0s agravios seran
desestimados y se confirmara laimposicion de costas dispuesta. Por 1o expuesto, € Tribunal RESUELVE: I. Confirmar el modo
en que fueron impuestas las costas en el decisorio de fojas 64/65. 11. Las costas de Alzada se imponen en €l orden causado por no
haber mediado oposicion.  Registrese, notifiquesey devuélvase.  Se hace saber que aquellas partes e interesados que no hayan
constituido su domicilio electronico quedaran notificados en los términos del articulo 133 del Cadigo Procesal (cnf. Acordadas n®
31/2011y 38/2013). LaDra. Mabel Delos Santos no firma por hallarse en uso de licencia. ELISA M. DIAZ DEVIVAR
MARIA ISABEL BENAVENTE 005775E
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