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Habilitacion De Feria Judicial Rechazo Accion Declarativa De Certeza Medida
Cautelar Deporte Federado Tiro Al Vuelo Con Escopeta

JURISPRUDENCIA Habilitacion de feriajudicial. Rechazo. Accidn declarativa de
certeza. Medida cautelar. Deporte federado. Tiro al vuelo con escopeta Se desestima la habilitacion de laferiajudicial parael
tratamiento de una medida cautelar tendiente a que la demandada suspenda | os campeonatos organi zados para el 2016 respecto del
deporte 2tiro a vuelo con escopeta?, al no vislumbrarse la urgenciadel caso que torna procedente la habilitacion excepcional
peticionada. Buenos Aires, 29 deenero de2016.- AUTOSY VISTOS: 1) Llegan las presentes a Tribunal con
motivo del recurso de apelacion interpuesto por la parte actora contra el proveido de fs. 136 que desestima el pedido de habilitacion
deferiaquerequirieraafs. 129/135. Su memorial luce agregado afs. 139/140.  1I) Las razones de urgencia que determinan la
habilitacion del feriado judicial son aquellas que entrafian para los litigantes riesgo serio e inminente de ver alterados sus derechos
para cuya tutela se requiere proteccion jurisdiccional. Por lo tanto, laintervencion de los tribunales de feria tiende, en principio, a
asegurar Unicamente el futuro gjercicio de un derecho o el cumplimiento de medidas ya decretadas, motivo por el cual, paraque
proceda aquella habilitacion, deben concurrir estrictamente |os supuestos contemplados por €l art. 153 del Codigo Procesal, que
-como se sabe- son de excepcidn (conf. CNCiv., Salade Feria, ?M., V. ¢/C., G. L. dincidente de familia?, del 31/7/2015, y sus citas,
entre muchos otros. En igual sentido: Palacio, Lino E., Derecho Procesal Civil, 32 edicidn, cuarta reimpresion, Buenos Aires,
Abeledo-Perrot, 1992, t. 1V, pags. 65y ss.; Fassi, Santiago C. - Y afiez César D., Cadigo Procesal Civil y Comercia delaNaciony
demas normas procesal es vigentes. Comentado, anotado y concordado, 32 edicion actualizaday ampliada, Buenos Aires, Astrea,
1988, t. 1, p4gs. 743y ss.; Highton, Elenal - Areén, Beatriz A. (direccion), Cédigo Procesal Civil y Comercia de laNacion.
Concordado con los cédigos provinciales. Andlisis doctrinal y jurisprudencial, 12 ed., Buenos Aires, Hammurabi, 2005, v. 1, pags.
304y ss). Entonces, los motivos excepcionaesy de urgencia que permiten habilitar laferiajudicial deben ser realesy objetivos,
emanados de |a propia naturaleza de la cuestion, y no de la premura que un asunto pueda tener para el interés particular del litigante
ni de la sola demora que trae aparejada la paralizacion de la actividad judicial. En suma, debe existir la posibilidad objetiva de que el
retardo frustre un derecho o una necesidad impostergable o produzca un dafio irreparable, todo lo cual debe valorarse con criterio
objetivo y restrictivo en los términos del ya citado art. 153 (conf. CNCiv., Salade Feria, ?Castro del Carril, OlgaMariay Carril,
Ramon &/ sucesion ab intestato?, del 19/1/2005).  Por fin, no debe olvidarse que la finalidad Ultima de esta medida radica-en
definitiva- en garantizar durante el receso judicial latutelajudicial efectiva que exige la garantia del debido proceso a partir del
derecho constitucional y convencional (art. 18 de la Constitucion Nacional, art. XV de la Declaracion Americana de los Derechos
y Deberes Humanos, art. 25 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, art. 14 del Pacto Internacional de Derechos
Civilesy Politicos, arts. 8 y 10 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos, incorporados en €l art. 75 inc. 22 de la Carta
Magna). Bajo todas estas pautas es que debe ser examinada la cuestion aqui traida a conocimiento.  |11) Asi planteado el tema,
cabe apuntar que la presente accion declarativa de certezafue iniciada el dia4 de noviembre de 2015 y tiene como objeto la
pretension de la actora de que se disponga: a) que corresponde a ella la representacion exclusivainternacional de la Republica
Argentinapara €l tiro a vuelo con escopeta (armas de caza) através del deporte federado; b) que la accionante es la Gnica entidad
rectoradel deporte 2tiro a vuelo con armas de caza? que puede organizar, realizar y patrocinar campeonatos y torneos nacionales,
argentinos e interprovinciales en el orden, proyeccion, alcance y validacién nacional; ¢) que lareclamante es la Unica entidad rectora
del deporte 2tiro a vuelo con armas de caza? que puede fiscalizar, cobrar tasas de inscripcion, entregar los premios, fijar las reglas,
aplicar sanciones, etc., con alcance nacional, argentino e interprovincial; y d) quelaF. deT., C. y P. demandada (FE.T.CA.P, en
adelante), sdlo tiene posibilidad de gjercer sus facultades estatutarias en el &mbito territorial donde fue inscripta, es decir, en la
Provinciade Cérdoba. A su vez, requirié como medida cautelar la suspension de las distintas actividades organizadas por la
demandada que excedan su ambito de actuacion territorial y estatutario, con el alcance que surge del punto 5. del escrito inicial.

En tal contexto, luego de recibidas las presentes en el juzgado de origen araiz de laincompetencia decidida en €l fuero federal, se
desestimé por el momento con fecha 16 de diciembre de 2015 la peticion cautelar (ver fs. 104/105), criterio mantenido por €l
juzgador con fecha 23 de ese mes (ver fs. 110), a partir de los nuevos elementos aportados por la actora que pedian rever la decision.
Yaen el marco del receso judicial en curso, pidié laactoraafs. 129/135 la habilitacion de la feriaafin de que se decida sobre €l
nuevo pedido de medida cautelar que alli requiere. En concreto, la cautelar abarca: a) la suspensién de todos |os campeonatos
organizados por FE.T.CA.P. incluidos en su calendario 2016; b) la abstencion por parte de la demandada de promover, organizar
patrocinar, fiscalizar, designar 0 nominar nuevos torneos fuera de su ambito de actuacion territorial y estatutario; y ¢) € cese por
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parte de la accionada, durante la sustanciacion del proceso, de adoptar disposiciones de caracter legal o reglamentario que alteren €l
statu quo imperante ala fecha de promacion de las actuaciones.  El juez de primerainstancia de turno al momento de la decision
impugnada, en tanto, juzgd improcedente el pedido de habilitacion a partir de que la actora cuenta con cinco dias habiles hasta el
momento en que dariainicio el primer torneo del afio, el dia 6 de febrero de 2016, lo que lleva a que su pedido pueda ser evaluado
por el juez natural delacausa.  Losagravios vertidos por la apelante en su piezarecursiva, entonces, se dirigen en ese sentido. A
su criterio, el inminente comienzo del calendario de competencias de la FE.T.CA.P. exige una decisiéon inmediata a fin de no frustrar
los derechos de su parte, por un lado, y de no afectar alos terceros desprevenidos (potenciales inscriptos). Ademés, afirma, no es
posible lograr un pronunciamiento que logre efectividad en tan exiguo plazo. V) Con los antecedentes resefiados, |o cierto es que
el esfuerzo argumental de la recurrente no logra conmover la decisién adoptada en lainstancia de grado cuya revocatoria se
pretende.  Asi esque por un lado se coincide con el anterior juzgador en cuanto a que la actora cuenta con tiempo suficiente, una
vez reanudado el afio judicial el lunes proximo, pararequerir ante el magistrado de la causa la concesion de la cautelar cuyo dictado
pretende. Este elemento de valoracién, ademas, debe ser ponderado también con las propias constancias por ella aportadas de las
cuales se desprende que el torneo adesarrollarse el préximo 6 de febrero tendrialugar en la propia Provincia de Cordoba (ver
calendario defs. 113). Tal situacion, apartir del alcance de lainnovativa ya sefialado en el punto I11), privade urgenciaala
pretension cautelar de modo tal de tornar indefectible la excepcional intervencion de un juez deferia. Finalmente, no es menor
que lainminente culminacion del receso judicial, dado que es hoy su Ultimo dia, aconsgja que sea €l propio juez natural de la causa
quien resuelva sobre € pedido introducido; maxime que se abordan cuestiones que ya merecieron dos pronunciamientos de su parte
y sobre las que se aportan nuevos elementos paralograr conmover la postura que entonces asumiera.  Por las consideraciones
precedentes, SE RESUELVE: Confirmar el decisorio defs. 136.  Registrese, notifiquese en forma electrénica, comuniquese ala
Direccién de Comunicacion Plblica de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién (Acordada 15/2013) y devuélvase al Juzgado Civil
n° 15. LUISALVAREZ JULIA RICARDO LI ROSI MARIA ISABEL BENAVENTE
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