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Homicidio Simple Absolucion Legitima Defensa Rina Con Arma Blanca

JURISPRUDENCIA Homicidio simple. Absolucion. Legitima defensa. Rifia con arma
blanca Se mantiene la absolucion de los encartados por el delito de homicidio simple, uno por no haberse demostrado que
hubiera participado de larifiaen laque falecid lavictima, y €l otro por haber actuado en |egitima defensa. CASACION

San Miguel de Tucuman, 01 de Junio de 2015.- Y VISTO: Llegaaconocimientoy resolucion de esta Excma. Corte Supremade
Justicia, Salaen lo Civil y Penal, que integran |os sefiores vocal es doctores Antonio Gandur, Antonio Daniel Estofan y Daniel Oscar
Posse, presidida por su titular doctor Antonio Gandur, €l recurso de casacion interpuesto por la Sra. Fiscal de Camaraen lo Penal de
laV Nominacién, contra la sentencia dictada por la Camara Penal, Salal, el 29/5/2014 (fs. 1799/1812), el que es concedido por €l
referido tribunal mediante auto interlocutorio del 31/9/2014 (cfr. fs. 1821). En esta sede, laimpugnante no presenté memoria sobre
€l recurso de casacion (fs. 1828), mientras que €l Sr. Ministro Fiscal, en su dictamen de fs. 1829/1832, comparte y sostiene
expresamente laimpugnacion casatoria de la recurrente. Pasada la causa a estudio de los sefiores vocales, y establecidas las
cuestiones adilucidar, de conformidad con el sorteo practicado el orden de votacion sera el siguiente: doctores Daniel Oscar Posse,
Antonio Daniel Estoféan y Antonio Gandur. Luego de la pertinente deliberacion, se procede aredactar lasentencia.  Las cuestiones
propuestas son las siguientes: ¢Es admisible el recurso?; en su caso, ¢es procedente? A las cuestiones propuestas el sefior vocal
doctor Daniel Oscar Posse, dijo: 1. Que el referido recurso ha sido interpuesto en contra de la sentencia absol utoria expedida por
la Excma. Camara Penal (Salal) en fecha 29 de mayo de 2014 (fojas 1799/1812).  El pronunciamiento de la Excma. Camara ha
resuelto absolver librementeaV. A. L.y aC. S. S., ambos de las condiciones personales que constan en autos, por €l delito de
homicidio simple por el que vienen acusados en coautoria, hecho ocurrido en fecha 18 de julio de 2005 en perjuicio de Omar Said en
avenida Ejército del Norte, interseccion calle Paraguay de esta ciudad (articulos 79, 34 inciso 6° y concordantes del Codigo Penal;
articulos 415, 420 y concordantes del Codigo Procesal Penal). 11, Lasentenciaen crisis consignala Requisitoria Fiscal de
Elevacion de la causa a Juicio, que atribuye alosimputados V. A. L.y C. S. S. €l hecho que en dicha pieza se describe y en los
términos que a continuacion se exponen:  ?Hechos: El dia 18 de julio de 2005 siendo aproximadamente horas tres de la mafiana en
circunstancias en que lavictima Omar Said circulaba por Avenida Ejército del Norte, a metros de la interseccién de calle Paraguay
deestaciudad, losimputados V. F. L.y C. S. S, previo provocarle golpes de pufio en €l rostro para posteriormente con la
colaboracién de C. S. S,, quien sostiene ala victima Said, y en ese estado de indefension el coimputado L. leinfiere unaheridaen la
tetillaizquierda, con un cuchillo de mesg, filo tipo sierra, herida que posteriormente le provocd lamuerte?  Sefiala que, finalizado
el Debate, €l Tribunal se reuni6 adeliberar procediendo afijar en primer lugar |as cuestiones materia de votacion y el orden de
emision de los votos, con € siguiente resultado: Primera Cuestion: ¢Existieron los hechos incriminados en la Requisitoria Fiscal, con
sus circunstancias ali descriptasy, en su caso, participaron uno o ambos imputados?; Segunda cuestion: En caso de respuesta
positiva a interrogante anterior ¢Qué responsabilidad penal y en su caso, qué cadificacion juridicaresulta aplicable y qué pena
corresponde imponer?; Tercera Cuestion: ¢Qué pronunciamiento corresponde?.  En relacion al orden de votacion se establecio el
primer lugar parala Sra. Vocal Dra. Maria ElisaMolina; en segundo parael Sr. Voca Dr. Pedro Roldan Vazquez; y el tercer
término parael Sr. Vocal Dr. Eduardo Romero Lascano. A laPrimera Cuestion, la Sra. Voca Dra. MariaElisaMolinadijo: A los
acusados se les atribuyen |os hechos transcriptos y que se dan por reproducidos a los fines del requisito estructural de la sentencia
contenido en €l articulo 422 inciso 1° in fine del Cadigo Procesal Penal, los que fueron ratificados en su existenciay circunstancias
por el Sr. Fiscal de Camara en sus conclusiones finales del Debate.  Seguidamente resefia las declaraciones de losimputados L. y
S. afirmando respetar en todo |0 posible las expresiones propias del declarante (articulos 384, 262 y concordantes del Cadigo
Procesal Penal) y las normas procesal es pertinentes (articulos 400, 133 in fine y concordantes del Cédigo Procesal Penal).  Luego
refiere los testimonios de Carlos Brajim Said, argentino, separado, 65 afios, domiciliado en Avenida Belgrano ... y padre dela
victima; de Jaramillo Guillermo, argentino, soltero, 42 afios, secundario completo, domiciliado en Giliemes ..., conocido de S. pero
no amigo; de Suarez Estela del Valle, argentina, soltera, 48 afios, domiciliada en segundo pasaje ampliacion barrio Juan X XII1,
tercer grado aprobado pero no lee ni escribe, sélo firmay es empleada doméstica; de Said, Jorge, argentino, casado, 43 afos,
domiciliado en Barrio Smata |l -Manzana ... Casa...-, chofer de taxi con secundario completo; primo hermano de Omar Said; de
Cuezzo Sandra Elizabeth, argentina, soltera, 40 afios, domiciliada en Juan José Paso ..., comerciante, secundario completo, noviade
lavictima; de Lopez Suarez Jose Antonio, argentino, soltero, 36 afios, domiciliado en Thames a ... segundo pasaje -Ampliacion
Barrio Juan XXI11-, primaria completa, pensionado por discapacidad; de Chévez Héctor Rafael, argentino, casado, 39 afios,
domiciliado en Leadles ?LaFlorida?, policia, en e momento del hecho trabajaba en la comisaria VI como agente, personal de calle
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ahoratrabaja en la comisaria 13; de Argafiaraz José Ramon, argentino, casado, 35 afios, domiciliado en ?Los Campero? -Ledes-,
empleado policia con el grado de Cabo, trabajaba en la época de los hechos en la Seccional V12, actualmente en la Brigada de
Investigaciones, seccion Alcaidia; de Medina BrandéanAnalia Noelia, argentina, soltera, 39 afios, domiciliadaen Chile ..., amade
casa, antes trabajaba en un bar, estd terminando |a educacion secundaria; de Santilldn Julia Antonia, argentina, 46 afos, domiciliada
en Manuel Alberti a ..., soltera, séptimo grado completo; de Soria, Guillermo Oscar Antonio, argentino, 34 afios, cabo de policia
con funciones actualmente en Seccional V, en el momento del hecho trabajaba en el area de investigaciones conjunta de las
comisarias cuartay novena; de L. Nancy Patricia, argentina, soltera, 46 afios, domiciliada en Thames ..., ama de casa, vive con su
marido, 7° grado primario, tiade L., hermanadel padre, de Correa Natalia, argentina, soltera, domiciliada en Thames ..., segundo
ano secundario, ama de casa, trabajaba como empleada doméstica; de Correa José Manuel, argentino, concubino, domiciliado en
Thames ..., Capital, 47 afios, tercer afio del secundario; trabaja por cuenta propia como medio oficial albafil y de Rojas Marcos
Ariel; argentino, soltero, domiciliado en concubinato, domiciliado en Barrio San Martin - Villa Cabildo; vendedor ambulante, 3°
grado primario, solo firma. A continuacién consigna las conclusiones del Ministerio Plblico, el que considera que lavictima
?...el dia 18 de Julio de 2005 (...) venia de la casa de su novia Nancy, quien declaré en ese sentido al igual que Jaramillo, quien le
vendid una cerveza, estaba en comunicacion con su novia. Se dirigiaa su domicilio comercial, para darle de comer alos perros
pitbull que teniaen ese lugar (...) Jaramillo manifest6 que este joven compro la cervezay se sentd en la parada de colectivos a
esperar. En circunstancias en que esperaba el 'remise, fue atacado por L. y por S. (...) claramente se notan |as trompadas que le
habrian propinado en su rostro, aparte de la herida cortante que fue la causante del 6bito. Por quéincluyo a S.: porque aqui ha
relatado la srta. Nancy que Omar Said levantaba pesas, en €l informe médico se habla de que tiene ochenta kilosde pesoy 1, 77
metros de estatura. Si bien estaba al coholizado, una sola persona no podia vencerlo con tanta facilidad. La Srta. Nancy nos dijo que
era una persona muy fornida, que levantaba autos. Las lesiones indican que fue atacado por més de una persona: en €l parpado
inferior derecho, en el pémulo, en regién malar, en mentén, herida, y la herida punzo penetrante que le produjo la muerte...?.
Resefia también las Conclusiones de la Defensa, que ha considerado que no hay testigos del hecho, que L. mantuvo su declaracién
desde el primer dia (fojas 109/110), que no se puede sostener una historia que no tiene asidero, que no hay ninguna prueba que dos
personas atacaran a S., que no surge en ninguna parte ni siquiera cué fue el movil. Agrega que contra S. no hay ningln elemento, ni
prueba, ni indicio y solicitala absolucién. Respecto a L. considera que las pruebas de sus heridas muestran que hubo una pelea con
Said y que L. se defendio, que Said lo desconocié porque estaba en estado de ebriedad, 1o que esta probado. Concluye que hubo una
agresion ilegitima, falta de provocacion y que el arma empleada es la que se estaba utilizando y quedd en la mano de la victima.
Solicita se declare que hubo legitima defensa, y se absuelva. A continuacién enumerala sentencia lapruebaincorporada: a)
Constancias de autos: (Cuaderno de Prueba N° 1 fojas 1354); 1) Actade Inspeccion ocular y secuestro de fecha 18/06/05 afojas 01y
vuelta; 2) Croquis demostrativo del lugar del hecho afojas 02; 3) DNI de lavictimaafojas 10; 4) Parte comunicativo del
Destacamento Policial del Hospital Centro de Salud afojas 16; 5) Protocol o de reconocimiento médico legal perteneciente al
cadaver de Omar Said afojas 19/20; 6) Inspeccion ocular en Pasaje Monserrat y Castelli perteneciente ala victima Omar Said de
fojas 22, secuestro u croquis del lugar del hecho fojas 23; 7) Autopsiade fojas 45 y vuelta; 8) Tomas fotogréficas del cuerpo dela
victima Omar Said efectuadas durante la autopsia afojas 155/161; 9) Andlisis toxicol égico negativo de fojas 254; 10) Dosgje
alcohdlico 1,79 g/l en humor vitreo que corresponde a 1.49 g/l de sangre, fojas 255; 11) Defuncién afojas 275; 12) Dosaje a horas
06:45 1.45 grupo A, afojas 299; 13) Otorgamiento del Poder para querellar afojas319.  b) Respecto a acusado V. A. L.:1) Acta
de aprehension efectuada el dia 18/07/07 a horas 20:00, de fojas 24; 2) Constatacion de su domicilio afojas 25; 3) Certificado
meédico de fojas 29; 4) Informe médico de fojas 30; 5) Allanamiento y secuestro de fojas 36; 6) Investigacion de sangre de fojas 90;
6 bis) Imputacion afojas 41; 7) Declaracion de fojas 109/110 y su ampliatoria de fojas 348 vuelta; 8) Examen psiquico de fojas 124;
9) Planilla de antecedentes a fojas 144/145; 10) Dosgje a cohdlico negativo, Grupo sanguineo A, defojas 312.  Respecto a
acusado C. S. S.: 1) Actade detencién de fecha 21/07/05 afojas 67; 2) Examen médico de fojas 128; 3) Planilla de antecedentes e
informes de MEP afojas 146 y 175 respectivamente; 4) Informes carcelarios de fojas 748, 772, 782, 793, 815, 819, 832y 840.
Otras actuaciones:1) Acta de fojas 48; 2) Actade fojas 58; 3) Actade fojas 329y vuelta; 4) Acta de fojas 334 y vuelta; 5) Periciade
fojas 70; 6) Periciade fojas 72; 7) Periciade fojas 74; 8) Periciadefojas325.  Afirmael fallo que con el desarrollo del debate oral
se ha concluido que las circunstancias de tiempo y lugar, corresponden alas que fueron intimadas, |o cual se corrobora con la prueba
producidaen laAudiencia, y lasincorporadas por su lectura. En cuanto alas circunstancias de modo se acreditd que L. y Said se
agreden mutuamente. Said hierea L. en el abdomen con un cuchillo de mesafilo tipo sierra, y L. tomaa Said por sus dos manos con
el cuchillo, dirigiéndose haciala humanidad de Said, provocandole una herida punzo cortante en €l pecho alaaturadelatetilla
izquierda. Herida que, posteriormente, le provoco la muerte. No se ofrrecid deposicion de testigos presenciales del hecho. Quienes
estuvieron luego, en el lugar del hecho con posterioridad fueron lanovia de Omar Said, Sandra Elizabeth Cuezzo, y dos policias que
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intervinieron y que solicitaron laambulancia para el traslado de lavictimaal Hospital.  Destaca el testimonio de Sandra Elizabeth
Cuezzo y de Guillermo Oscar Antonio Soriay laincorporacion por su lectura de la pruebainstrumental obrante afojas 01 (actade
procedimiento, inspeccidn ocular y secuestro), realizada en Avenida Ejército del Nortey Paraguay de la ciudad de San Miguel de
Tucumén, el dia 18/06/2005 a las 05:00 horas, donde consta que: ?... € sujeto tenia €l rostro cubierto de liquido pardo rojizo. El Dr.
acargo procedié adar vueltael cuerpo, y observaron que éste tenia en su mano derecha ala altura del pecho una cuchilla mediana
tipo sierrita, cabo de manera, color marrdn, marca Simonaggiol nox Brasil, con sangre, no presenta signos de violencia de haber
sufrido un asalto ya que el sujeto tenia en su poder el celular, su billetera, larifionera, su vestimentay calzado.? Refiere el fallo el
croquis demostrativo del lugar de los hechos realizado en Paraguay y Avenida Ejército del Norte, a mano alzada, por personal
policial obrante afojas 02, queindicael lugar donde se encontraba la victima, €l cuchillo, larifionera, el documento nacional de
identidad y una mancha de sangre; el Acta de inspeccién ocular de fojas 22, efectuada en € taller de lavictima Said, donde consta
gue ?... se ve una cama de una plaza, sin sdbana con ropa de la misma, haciala cabecera ala par se observa una caja de cartdn sobre
lacual se ve un cuchillo tipo Tramontina donde se lee lainscripcion Simonaggiolnox Brasil...?.  El fallecimiento de Omar Said
fue acreditado con el Acta de Defuncién afojas 275; El protocolo de reconocimiento médico legal de fojas 19/20 y 43/4, y Autopsia
afojas 45. Alli se constata que €l deceso de Said se produce por una herida punzo penetrante de aproximadamente un centimetro ala
altura de latetillaizquierda, comprobandose escoriaciones por encima de la ceja derecha de dos por un centimetro en parpado
inferior del ojo derecho'y pémulo del mismo lado, escoriacion y esquimosis de cuatro centimetros por dos centimetros, en region
malar derecha escoriacion de dos por dos centimetros, en mentdn herida cortante de dos centimetros.  El fallo tiene en cuentala
prueba de Humor Vitreo afojas 254, realizada ala victima Omar Said, que informa que no se han detectado compuestos de interés
toxicolégicosy afojas 255, investigacion analitica de alcohol etilico en una concentracion de 1,78 g/l, que corresponde a una
concentracion en sangre de 1,49 g/l, encontrandose seguin este informe, en €l segundo periodo de ebriedad. También los Informes de
Laboratorio Bioguimico de la Divisién de Criminalisticade laPoliciaz  -N° 2548 afojas 70 y N° 2549 afojas 72, practicada sobre
las prendas de vestir y larifionera secuestradas pertenecientes ala victima Omar Said, que presentan manchas pardo rojizas de
sangre humana, perteneciente al grupo sanguineo ?A?, coincidente con el grupo sanguineo delavictima.  -N° 2547 afojas 74,
examen sobre cuchillo de mesa marca Simonaggiolnox Brasil que presenta adherencias de sangre humana en la hoja metélica
perteneciente al grupo sanguineo ?A?, coincidente con el grupo sanguineo de la victima. Asimismo informa que, por las condiciones
en que se encuentray por € filo que presentatiene capacidad para producir lesiones de tipo punzo cortantes.  -N° 2551 afojas 90
gue indica que se detecta la presencia de vestigios de sangre humana en la campera secuestrada en el domicilio del imputado L., en
allanamiento (fojas 36/36 vuelta). Asimismo informa que el grupo sanguineo de la victima Said O. corresponde a grupo ?A?y que
el grupo sanguineo del imputado L. V. A. corresponde a grupo sanguineo ?A?.  -N°5537/143 afojas 312 informa que el grupo
sanguineo del imputado L. V. A. corresponde al grupo sanguineo ?A?.  -N°5536/143 afojas 299 informa que €l grupo sanguineo
delavictima Said O. corresponde a grupo ?A?, y registra 1,45 g/l alcohol en sangre.  -N° 2752 afojas 325. Informa se detectala
presencia de vestigios de sangre en el sector trasero derecho interior de la camiseta deportiva (chacharita).  LaPrueba Pericial de
ADN afojas 1683 a 1685 que informa sobre las siguientes muestras remitidas: Hisopado bucal de ?Said Carlos Brahim?, Hisopado
bucal de ?L. V. A.?, machade cuchillo, camisetay campera. Arrojo el siguiente resultado: €l patrén genético de la muestra de
chuchillo y mancha de camiseta corresponden a una probabilidad de coincidencia superior a 99,9% con €l patrén genético de un
hijo de ?Said Carlos Brahim?. Se obtuvo patrén genético de ?L. V. A.? el cua no coincide con ninguna de las otras muestras
detalladas en €l informe.  Examen Médico Legal afojas 30 de fecha 18/07/2005 del imputado V. A. L., que informaque al
momento del examen presenta en region pectoral lado izquierdo herida superficial circular de 0,5 cm aproximadamente altura de
quinto espacio intercostal. Rodilla derecho escoriacion de 2 cm de didmetro aproximadamente.  Certificado de Médico Clinico a
fojas 29 que presenta L., al momento del examen una herida punzo penetrante superficial en region anterior del térax de 2 cm de
longitud. Razonael fallo quelaslesiones en los cuerpos, tanto victima como imputado, dan por ciertalaversion del imputado de
ladiscusion y la pelea previa que mantuvieron ambos. Si bien Said presenta una herida punzo-penetrante de aproximadamente un
centimetro alaalturade latetillaizquierdaque lo llevo ala muerte, L. registratambién una herida superficial punzocortante en
region pectoral izquierda de aproximadamente 0,5 cm. alaaturadel quinto espacio intercostal. Los andlisis de laboratorio de Grupo
sanguineo sefidlan que L. y S. poseen grupo sanguineo ?A?, lo que impide establecer a cud de los dos perteneciala sangre que
registraron el cuchillo y prendas de vestir que se peritaron. Sin embargo, se efectuaron pruebas de ADN sobre manchas en €l
cuchillo, en camisetay campera, obteniéndose patrén genético de un hijo del padre de Omar Said y de L., concluyendo que las
manchas peritadas corresponden en un 99,9% al patrén genético de un hijo de Carlos Brahim Said. Por otra parte el informe de
alcoholemiay de humor vitreo realizado sobre material que pertenece a Omar Said, registran la existencia de graduacion alcohdlica
en sangre de 1,45g/1, (segundo periodo) siendo creible la version dada por el imputado L. cuando dice: ?...me encuentro con Omar

| Page3/9 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/homicidio-simple-absolucion-legitima-defensa-rina-con-arma-blanca/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Mon Jul 13 15:05:00 2026 / +0000 GMT

Said, me llama, yo confiado me acerco, me pego una cachetada diciendo que yo andaba con su mujer, de ahi le digo yo para O.
calmate, somos amigos, el estaba machado, ebrio...me ha pegado O., estaba drogado, estabaido...?  Parael voto pre-opinante, no
pudo acreditarse ni alin con pruebaindiciaria, laintervencién en el hecho del imputado C. S. S., que solo es mencionado por el
citado adeclarar como imputado Marcelo Ariel Rojas, hoy sobreseido y quien comparecié en calidad de testigo al debate
manifestando:  ?.....Me detuvieron por un papel anénimo, le dije que no correspondia, € me dijo que yo teniaque arreglar eso en
Tribunales. Me preguntaron si es que andaban S., yo le dije que por comentarios de lagente (...) .Y o no he visto nada, no sé quién ha
armado la causa esta, no sé por qué ha habido muchos culpables, me han involucrado ami. En ese tiempo me trgjeron, en la Fiscalia
hicieron los papeles, yo no sé leer, me dijeron que yo firme, que yameiba. La verdad es que no sé lo que he firmado. Lo Unico que
me preguntaron ese dia es qué sabia yo del hecho, yo comenté que escuché comentarios de que habian sido S. y L., después me
hicieron sentar al costado, al rato me [lamaron y me hicieron firmar, yo firmo pero no séleer.....?  Corroborando lo afirmado, €l
imputado L. en €l debate, en relacion alaintervencion de S. sostuvo:  ?2.....Primero me abstuve. La Dra. Suarez Amado renuncio.
Primero estaba con Posse él queria que yo acuse a S. y aRojas, yo le dije como puedo hacer eso si yo anduve solo, ellos no
estuvieron. Yo a S. lo conozco, viviaa frente de mi casa, esamigo mio....?  Ellollevaa sostener que en €l hecho aestudio, no se
ha probado laintervencion del acusado C. S. S, por lo que corresponde absolverlo lisay llanamente.  Concluye la Sra. Vocal
pre-opinante Dra. Maria Elisa Molina que, del cuadro probatorio analizado surge como primera conclusion que el hecho existio, que
de él resultd lamuerte de la victima Omar Said y que intervinieron en el mismo lavictimay € imputado V. A. L.. A laPrimera
Cuestion los Sres. Vocales Dres. Pedro Roldan Véazquez y Eduardo Romero Lascano dijeron que se adhieren al voto de la Sra. Vocal
Preopinante por compartir su criterio. A la Segunda Cuestion (¢Qué responsabilidad penal y en su caso, qué calificacion juridica
resulta aplicable y qué pena corresponde imponer?) la Sra. Vocal Dra. MariaElisaMoalinadijo: ~ Corresponde en este estadio
analizar cudl es el grado de participacion que le cupo a imputado L., quien solo puede revestir la calidad de Gnico imputado en este
hecho, o que surgi6 de las pruebas rendidas tanto en la audiencia de debate como en las incorporadas por su lectura. Cabe en
consecuencia el andlisis de su conducta a fin de terminar si encuadra en un tipo pena y si debe responder penalmente o en su caso si
seinvocaron y existe alguna causadejustificacién.  En su version el imputado L., reconoce la participacion en €l hecho,
invocando una causal de justificacion de su conducta cuando dice (en la declaracion obrante afojas 1793 -vuelta-, transcripta afojas
1799 -vuelta):  ?...me encuentro con Omar Said, me llama, yo confiado me acerco, me pego una cachetada diciendo que yo
andaba con su mujer, de ahi le digo yo para O. calmate, somos amigos, (...) me ha pegado O., estaba drogado, estabaido. Yo ibaair
ahablar con O. paraarreglar al otro dia, no sabia que lo habia apufialado...?  Ladefensa alegalegitima defensa por parte de su
pupiloy pide su absolucion.  Refiere el voto preopinante que a fojas 22 corre agregada inspeccion ocular incorporada por su
lectura, efectuada por personal policial en el domicilio del taller de Omar Said, donde se observaen el interior de unade las
habitaciones un cuchillo tipo Tramontina donde se lee lainscripcion ?Simonaggiol nox Brasil?. Estainscripcién es la misma que
registra el cuchillo secuestrado afojas 01, que se encontraba en la mano derecha ala aturadel pecho de la victima segiin €l médico
interviniente, elemento con el que se causan las lesiones cortantes de lavictimay el imputado. La marca de los cuchillos
coincidentes no se trata de una marca de conocimiento comin o generalizado en estaplazay creaun indicio cierto que el cuchillo
que se utilizé en el hecho, que lo tomé la victima de su taller momentos antes del hecho, tal como manifiesta el imputado en su
version:  ?...ahi vieney saca un elemento punzante y me pega en el pecho unapufialada...?.  Por otra parte la victima antes del
hecho fue al taller, conforme lo manifest6 en el debate Sandra Elizabeth Cuezzo:  ?...El se fue a darle de comer a perro en e
taller, que queda en Pasaje Montserrat y Castelli. Me dijo por teléfono que yaibaavolver. La Ultimavez que hablo con & eran como
las tres de la mafiana, me deciayavoy, yavoy.....2.  LaSrta. Cuezzo, dijo ser lanovia de Said, pero esa noche Said va solo adar
de comer alos perros.  ?..Y o le habia dado un nimero para que llamase a un remise, yo teniamiedo por lahora, es medio feo €l
lugar para venir caminando. Hablé varias veces esa hoche, porque no llegaba. Me decia: ya voy, estoy conversando con unos
chicos...Me dijo por teléfono que yaiba avolver. La Ultimavez que hablo con é eran como las tres de |a mafiana, me decia ya voy,
yavoy. A las cuatro de la mafianalo vuelvo a hablar y ya me atiende un policia, me dice que el chico que tenia el tel éfono estaba
tirado en el piso, y no me podia atender...Y o lo estuve [lamando todo el tiempo...?  Obraafs. 276/277 de autos informe sobre los
[lamados (18) por celular que efectuara Sandra E. Cuezzo a Said. Con ello se demuestra una excesiva preocupaci én por parte de ella,
manifestada también en la audiencia, segiin dijo por lademoray temor por el lugar feo para volver caminando. Cuezzo vive en Juan
José Paso ..., L. en Thamesy Manuel Alberti, B® Juan XXI1I de estaciudad. L. dio su version sefialando el motivo o movil dela
pelea cuando manifiesta:  ?... me encuentro con Omar Said, me llama, yo confiado me acerco, me pego una cachetada diciendo
gue yo andaba con su mujer, de ahi le digo yo para O. camate, somos amigo (...) de ahi viene y saca un elemento punzantey me
pegaen el pecho una pufidada, de ahi entonces yo le dije no he andado nunca con tu mujer, me empezo a golpear, me dijo sos vos,
empezamos a pelear, el me agredid, ahi me pego una pufialada, empezamos a discutir (...) le dije O. estas equivocado, somos amigos.
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De ahi cuando é me pegala pufialada yo caigo arrodillado, me tiro otro puntazo, e agarre la mano, cuando estabamos forcejeando
yo le hice'eso’, metiray yo le doblego las manos, yo no sabia que |e habia pegado una pufialada, ahi caigo yo, después me voy ala
calle Per(, de ahi mevoy ami casa.? LaSra. Voca pre-opinante concluye que la muerte del Sr. Omar Said no obedece a causas
naturales, sino que encuadraen el delito de Homicidio Simple articulo 79 del Codigo Penal, que castiga atodo aquel que causare la
muerte de una persona. El elemento objetivo del tipo del homicidio se encuentra acreditado con: el Acta de defuncion afojas 275, el
reconocimiento médico legal y autopsia practicados en el cuerpo delavictima.  Afirmaque el imputado L. realizé una conducta
gue generd un riesgo de muerte, 1o que surge de su declaracion cuando dice:  ?él me pegala pufialada yo caigo arrodillado, metird
otro puntazo, le agarre la mano, cuando estabamos forcejeando yo le hice ?eso?, metiray yo le doblego las manos, yo no sabia que
le habia pegado una pufialada...?  Concluye que dicho riesgo de muerte, creado con la pufidlada que L. asestaalavictima, se
concreté con el resultado delamuerte.  Citando doctrina, agregalaVocal preopinante que, las circunstancias del hecho, las
declaraciones testimoniales y demés pruebas, demuestran que medié una causa de Justificacion de la conducta que diera muerte a
Said, por haber actuado en legitima defensa, articulo 34 inc. 6 del Codigo Penal. Tanto el tipo permisivo como €l prohibitivo, se
componen de elementos objetivos y subjetivos, ya que ambos individualizan conductas y entre estos aspectos ambos requieren
congruencia.  Analizando los elementos objetivos de la justificacion de la legitima defensa, €l voto preopinante afirma que el
primer requisito es la existencia de una agresion ilegitima, en el sentido de una amenaza de que sean lesionados intereses
juridicamente protegidos por medio del comportamiento humano. Esta agresion debe ser actual e inminente. Concluye que en €l caso
ajuzgar existié una agresion ilegitima por parte de lavictima Omar Said, quien increpd a imputado L. con un armaimpropia
(cuchillo Simonaggiolnox Brasil) y que dicha agresion fue actual, ya que la victima Said mantenia vigente la agresién al momento
de ser lesionado por L.. Ello ha quedado acreditado con: el secuestro del cuchillo Simonaggiolnox Brasil que, coincidentemente,
tiene lamisma marca que el cuchillo secuestrado en €l taller de Said cuando personal policia hizo lainspeccion ocular afojas 22. La
circunstancia mencionada en el acta de procedimiento afojas 01 cuando el médico de la asistencia publica procedié a dar vuelta el
cuerpo, se observé que teniaen su mano derecha, alaaturadel pecho, una cuchilla medianatipo sierrita marca Simonaggiol nox
Brasil. El imputado posee también una herida punzo cortante en regién pectoral lado izquierdo de acuerdo a examen médico legal
defojas 30y el certificado médico de fojas 29. Ambos registraban otras lesiones en €l resto del cuerpo.  Destacael fallo lo que
consigna el personal policial afojas 01 en cuanto que lavictima Omar Said ?... no presenta signos de violencia de haber sufrido un
asalto yaque € sujeto teniaen su poder €l celular, su billetera, larifionera, su vestimentay calzado...?, por lo que concluye que no
fuevictimade ningln asalto.  Las pruebas colectadas y las producidas en la audiencia concluyen en la veracidad de laversion del
imputado en cuanto a que, previo alapelea, discutieron porque lavictima le reclamaba que mantuvo unarelacion con su novia
Sandra E. Cuezzo. Esto concuerda con lo declarado por €l testigo Guillermo Soria, empleado policial (acta de fojas 01) en cuanto
gue, cuando Cuezzo se hizo presente en el lugar del hecho, dijo; ?ya sabia que esto iba a pasar?. Estas consideraciones|levan a
presumir que, en lagénesis del hecho, estuvo presente un conflicto pasional que atrapd a S., Cuezzo y L. La excesiva preocupacion
de Cuezzo (quelallevo a efectuar tantas |lamadas tel ef énicas en horas inmediatamente anteriores al hecho), confrontada con la
version del imputado; supera la mera preocupacion que invoco en la audiencia de debate de que la zona era peligrosa para que Said
volviera caminando. Més bien, hace presumir que su preocupacion estaba orientada aque Said y L. no se encontraran.  LaVocal
preopinante concluye que existio una agresion antijuridicainiciada por Omar Said, quien agredié al imputado V. A. L. con la

pufial ada asestada en el pecho, que puso en peligro su vida e integridad fisica. La agresion fue actual, ya que las lesiones provocadas
por L.y quellevaron al 6bito a S., se produjeron mientras éste mantenia vigente la agresion antijuridica. En cuanto ala racionalidad
del medio empleado, ladefensa gjercidapor V. A. L. resultaba necesaria, en relacion a que se defendié con el mismo cuchillo con el
que fue atacado y que fue la Uinica manera para evitar que la victimallegara a matarlo. La necesidad de la accion de defensa
presupone, ante todo, que el medio escogido para la defensa sea apropiado pararepeler la agresion. Este presupuesto esté satisfecho
sin problemas, cuando al g ecutarse la accidn de defensa a menos existe la posibilidad de que éstarepelala agresién o ladebilite. En
el caso de laagresion sufridapor L., no cabe més que concluir que logro repeler laagresion de S., no teniendo otra aternativa para
resguardar su integridad fisica. En cuanto alafalta de provocacion suficiente, surge claramente del hecho de haber sido increpado
sorpresivamente en la via pablica por S., sosteniendo que L. mantenia una relacion afectiva con su novia, contestandole L. que no
era cierto porque eran amigos, sin desplegar conducta alguna que provocara laagresion de S. durante el reclamo. También, es
necesario analizar si concurre el elemento subjetivo de lajustificacion, que implica haber tenido conocimiento de las circunstancias
objetivas que fundamentan la agresion, mas la voluntad de defenderse. El imputado L. al desplegar la conducta que dio muertea S,
conocié 'y comprendio las circunstancias de hecho, en cuanto a que estaba siendo agredido por S., que con su defensa provoco la
muerte de S. y que esta defensa era necesaria para resguardar su vida. Comprendio estas circunstancias y actud con voluntad de
defenderse. Es decir, actud llevando a hecho su decision y voluntad de defenderse, ya que mat6 a S. sabiendo que S. era su agresor.
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Por todo o expuesto, €l imputado V. A. L. actud justificadamente, amparado bajo L egitima Defensa propia (articulo 34 inciso 6 del
Cadigo Penal), por lo que corresponde sea absuelto por € delito que viene acusado. A la Segunda Cuestion (¢Qué responsabilidad
penal y en su caso, qué calificacién juridicaresulta aplicable y qué pena corresponde imponer?), los Sres. Vocales Dres. Pedro
Roldéan Véazquez y Dr. Eduardo Romero Lascano dijeron que se adhieren al voto de la Sra. VVocal Preopinante por compartir su
criterio.  Tercera Cuestion (¢Qué pronunciamiento corresponde?), por unanimidad se resolvié absolver librementeaV. A. L.y a
C. S. S., ambos de las condiciones personales que constan en autos, por €l delito de Homicidio Simple por el que vienen acusados en
coautoria, hecho ocurrido en fecha 18/07/2005 en perjuicio de Omar Said en Avenida Ejército del Nortey calle Paraguay de esta
ciudad (Articulos 79, 34 inciso 6° y concordantes, Codigo Penal; articulos 415, 420 y concordantes, Codigo Procesal Penal).  IlI.
El escrito recursivo, refiere extremos de admisibilidad, alos que entiende cumplidos. En relacion a su procedencia considera que €l
fallo presenta varios vicios que |o descalifican como acto jurisdiccional valido por incluir en una errénea aplicacion del derecho al
caso concreto (articulo 479 inciso 1° del CPPT) y en inobservancia de normas procedimentales (articulo 479 inciso 2° del CPPT).
Paralarecurrente laresolucién en crisis absuelve alos acusados por el delito que vienen imputados omitiendo considerar elementos
probatorios rendidos y producidos en autos y basdndose en otros que no revisten tal caracter siendo ladecision arbitrariay por ende
nula por no constituir una derivacion razonada del derecho vigente toda vez que resulta contradictoriay carente de motivacion. En
esto radicalainobservancia de las normas que el Codigo establece bajo pena de nulidad ante la ausencia de motivacion ldgica de la
resolucion (articulos 143, 422 inciso 4% y 479 inciso 2° del CPPT). Citaen su apoyo ladoctrinadela CSIN del fallo Casal. Al
fundamentar el recurso, entre algunas consideraciones doctrinarias atinentes a la aplicacion del sistema probatorio establecido por la
ley y laregla de la sana critica como requisito de lamotivacion del fallo, trae a colacion jurisprudencia que entiende aplicable a
caso. A continuacion larecurrente se agravia en cuanto el fallo, considera que las lesiones en los cuerpos de lavictimay €l
imputado dan por ciertala version del imputado sobre la discusion y pelea previa que mantuvieron ambos 'y que no se ha probado la
intervencion del acusado C. S. S.. Afirmaque €l fallo ha omitido considerar pruebas que, si bien tienen carécter indiciario, reunidas
en su totalidad y mediante un proceso deductivo conducen a acreditar el hecho que la victima fue atacada por més de una persona.
En este sentido afirma que el Ministerio Publico halogrado acreditar en €l debate que: 1) Que S. venia de casa de su noviay se
dirigiaasu domicilio comercial paraalimentar alos perros que teniaen ese lugar. 2) Que el testigo Jaramillo le vendié una cerveza
y se sent6 en la parada de colectivos a esperar y que no tenia otra intencién que aguardar lallegada de un remis. 3) Que cuando
esperaba fue atacado por L. y S. 4) Que en las fotografias exhibidas se notan las trompadas que |e habrian propinado en su rostro
aparte de la herida que fue la causante del 6bito. 5) Que la victima era una personafornida que levantaba pesas. 6) Que las lesiones
indican que fue atacado por mas de una persona. 7) Que la participacion de S. surge de la declaracién del otroraimputado Marcos
Ariel Rojas quien sostiene que por comentarios de vecinos se enteraque S. y L. habrian cometido el hecho investigado. 8) Que el
testigo José Manuel Correadijo que se fue adormir alas oncey media a pesar que su esposa Nancy L. (tiadel imputado) dijo que se
guedaron despiertos hasta las tres de la mafiana. La hija de ambos, por entonces concubinade S. coincide con o declarado por su
padre, que se fueron adormir alas oncey mediay que s S. hubiera salido alanoche no lo habrian escuchado. 9) Que L. estuvo en
€l lugar del hecho con la victima porque asi 1o reconocio. Alli existié unadivision de trabajo entre autor y coautor, S. 1o sostenia
paraque L. lo pudieraherir con el cuchillo. 10) El raspdn que teniael imputado L. en larodilla porque cay6 al correr paraalejarse
del lugar del hecho sin prestar la mas minima asistenciaalavictimaa pesar de que €l mismo dice que se consideraban amigosy
aquel en el estado alcohdlico en el que estabayano podiahacerlenada.  Paralarecurrente, todos estos el ementos conducen ala
conclusion que la victima Said fue atacada por més de una personay que laparticipacion de L. y S. resulta acreditada. Coincide sin
embargo con €l fallo cuando afirma que la muerte de Omar Said encuadra en €l delito de homicidio simple (articulo 79 del Cédigo
Penal), aunque considera que también intervino unatercera persona (el imputado S.), pero discrepa con |las consideraciones que
concluyenen que V. A. L. actud en legitima defensa (articulo 34 inciso 6° del Cadigo Penal) y que por ende deba ser absuelto.
Analizaque el fallo se basaen la existencia de la causal de justificacion invocada por la defensay aceptada por el Tribunal,
sefialando que a ese respecto no existe ni una sola prueba que acredite la agresion de parte de lavictima Said a su victimario, quien
tenia a su cargo la prueba de | as tres circunstancias que configuran la legitima defensa conforme lo dispuesto por €l articulo 34
inciso 6° Cadigo Penal (agresion ilegitima, necesidad racional del medio empleado paraimpedirla o repelerlay falta de provocacion
suficiente por parte del que defiende). Cuestiona la recurrente lainterpretacién que el fallo hace del testimonio de Soria (empleado
policial) quien encuentra el cuerpo yacente de lavictimay que escuch6 decir a Cuezzo ?...sabia que esto iba a pasar...?. Afirmaque
la sentencia deduce, sin ninguna circunstancia que lo acredite, que ella sabia que la victima se iba a encontrar con L. y que podria
haber una pelea entre ambos que hacia presumir tal desenlace. No se encuentra acreditado su temor por un enfrentamiento pasional,
no existe probanza alguna, ni declaracion testimonial, ni entrecruzamiento de llamadas de las cuales se puedainferir la mentada
relacion amorosa entre € imputado y la Srta. Cuezzo.  Cuestiona también larecurrente la afirmacion sentencial que el cuchillo es
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de marca desconocida e inusual en la plaza sin existir prueba alguna al respecto, resultando ello una mera elucubracion del Tribunal
infundaday arbitraria. Si bien es cierto que se secuestra otro cuchillo de lamismamarca en el taller de la victima, difieren ambos
elementos en que uno estaba afilado en puntay no tiene el serrucho origina que presenta el otro, por lo que no puede inferirse que
sean de un mismo juego dado €l diferente desgaste deunoy otro.  Parala Sra. Fiscal la sentenciaen crisis sustenta su decision en
elementos de prueba objetivamente inexistentes basandose en una aseveracion meramente subjetivade la Sra. Vocal preopinante.
Para ello sirve como demostracién cuando el fallo afirma que: ?Estas consideraciones llevan a presumir que en la génesis del hecho
estuvo presente un conflicto pasional que atrapd aS., Cuezzoy L. (...) la excesiva preocupacién de Cuezzo que lallevé a efectuar
tantas |lamadas tel ef 6nicas en horas inmediatamente anteriores a hecho, confrontada con la version del imputado superalamera
preocupaci én que invocd en la audiencia de debate de que la zona era peligrosa para que Said volviera caminando (...) Entonces
existié una agresion antijuridicainiciada por Omar Said quien agredié al imputado V. A. L. con la pufialada asestada en el pecho,
gue puso en peligro su vida e integridad fisica. La agresion fue actual ya que las lesiones provocadas por L. que llevaron a 6hito a
Said, se produjeron mientras éste mantenia vigente la agresion antijuridica?  Concluye que ladecision del Tribunal aparece
carente de fundamento y consecuentemente invalida, pues ninguno de los elementos en que se basa la absolucion de los imputados
ha sido objeto de comprobacién mediante prueba objetivay por ello el fallo no es una conclusién razonada del derecho vigente con
particular referencia alas circunstancias comprobadas de la causa. Citando jurisprudenciainsiste en que se mencionan probanzas en
las que se pretende fundar la decisidn, sin embargo |os hechos indicados no resultan demostrados por prueba alguna més alla de los
dichos del acusado. Entre otras consideraciones propone doctrinalegal y hace reservadel caso federal. 1.V El recurso de casacion
fue concedido por sentencia de fecha 31 de julio de 2014, expedida por la Excma. Camara Penal (Salal), por gjustarse alo dispuesto
por los articulos 479, 480, 483, 486, 466 y concordantes del CPPT. V. Corrido €l traslado, dictaminael Sr. Ministro Fiscal afojas
1829/1832, quien estima que corresponde admitir €l recurso de casacion y proceder a casar la sentencia en crisis, por las razones que
alli exponey que seran consideradas en o pertinente en su oportunidad. V1. Lo expuesto corresponde expedirse sobre la
admisibilidad del remedio intentado y en su caso sobre la procedenciadel mismo.  VII. En relacion asu admisibilidad, €l recurso
ha sido planteado en término por el Ministerio Pablico en contra de una sentencia definitiva (articulo 480 del CPPT) y absolutoria,
habi éndose requerido imposicién de pena (articulo 481 inciso 2 del CPPT).  Larecurrente adujo que el fallo incurrié en una
erronea aplicacion del derecho al caso concreto (articulo 479 inciso 1° del CPPT), en inobservancia de normas procedimentales
(articulo 479 inciso 2° del CPPT), en laomisién de elementos probatorios rendidos y producidos en autos 'y en la consideracion de
otros que no revisten tal caracter. Invoca arbitrariedad y falta de motivacion, por lo que el remedio deviene admisible.  VIII. En
razon de lo expuesto considera esta Corte Suprema que corresponde expedirse sobre la procedencia del mismo. A tal efecto es
importante destacar el parametro establecido por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en el precedente ?Casal ? (Fallos:
238:3399). que impone €l esfuerzo de ?revisar todo lo que sea susceptible de revisar, agotando larevision de lo revisable?
(considerando 5 del voto de |os jueces Petrachi, Maqueda, Zaffaroni, Lorenzetti; Considerando 11 del voto del juez Fayt y
considerando 12 del voto de lajueza Argibay) y que Aarevision de la sentenciaimpugnada tiene como limite lo que surjadirectay
unicamente de lainmediacion, dados los principios de publicidad y oralidad implementados por laley procesal vigente en la
provincia? (considerando 25), de maneratal que ?aquellos extremos que el tribunal sentenciante haya aprehendido en virtud de la
inmediacion no pueden ser reeditados en lainstanciarevisora? (considerando 12 del voto delajueza Argibay).  1X. Ingresando al
andlisis de procedencia del recurso intentado, se advierte que €l gje central de los agravios expresados por €l Ministerio Fiscal,
contiene cuestionamientos ala valoracion realizada por el A-quo de elementos que integran el plexo probatorio delacausa.  En
este contexto cabe destacar que la ocurrencia del hecho histérico no fue controvertida, en el sentido que larecurrente coincide con la
afirmacion sentencial que lamuerte de Omar Said encuadra en €l delito de homicidio simple (articulo 79 del Cédigo Penal),
imputable al acusado V. A. L.. Discrepa sin embargo en dos cuestiones, en primer lugar considera que en el hecho intervino una
tercerapersona (el imputado C. S. S.) y en segundo lugar disiente con las consideraciones que concluyen que V. A. L. actu6 en
legitima defensa (articulo 34 inciso 6° del Cédigo Penal). &) Enrelacion ala primera cuestion (la participacion en el hecho
delictivo en calidad de coautor de C. S. S.) adelantamos que €l agravio no puede prosperar, por las razones que a continuacion se
desarrollan.  Considerala Sra. Fiscal, que la participacion del imputado S. surge de tres elementos probatorios, € primero esla
declaracién del otroraimputado Marcos Ariel Rojas, quien sostiene que, por comentarios de vecinos se enterade que S. y L. habian
cometido el hecho investigado; el segundo esta integrado por declaraciones de tres testigos (parientes entre ellos), dos de ellos, José
Manuel Correa (tio deL.) y su hijaNatalia Correa (concubina de L. en aquel momento), dicen que se quedaron despiertos hasta las
oncey mediay Nancy Patricia L., esposa de Correa, madre de la declarante y tiade L., dice que se quedaron despiertos hasta las tres
de lamafiana. De las primeras declaraciones |a Sra. Fiscal deduce que, s se fueron adormir alas once'y media, no hubieran podido
escuchar a S. si éste hubiera salido. En relacion al tercero, la Sra. Fiscal sostiene que, por las lesiones recibidas por lavictima (que
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era una persona fornida que levantaba pesas) fue atacado por més de una persona, unade ellas €l imputado L. y que existio una
division del trabajo entre autor y coautor siendo S. quien lo sostenia paraque L. lo pudiera herir con el cuchillo.  En contradel
primer argumento, cabe destacar que el razonamiento sentencial que analizala declaracion testimonial de Marcos Ariel Rojas, es
gjustado a derecho. En efecto, el otroraimputado harealizado dos declaraciones, la primera en sede de laFiscaliael dia28 dejulio
de 2005 (obrante afojas 132/133), en laque declaraen relacion a imputado S. que:  ?...que la gente comentaba que S. o teniade
los brazos desde atrés al finado Said y que parece en ladiscusion L. le pegaa mismo con un cuchillo, como cinco pufialadas eso
comentaba la gente. Que esto se produjo por un caso econémico entre S., L. y €l muerto...?.  En si mismo este testimonio y
partiendo de un andlisis objetivo, tiene un valor indiciario relativo muy débil. En primer lugar, la acusacion que contiene esta
declaracién en contrade S. es indirecta, ya que refiere los dichos de otras personas a las que sindica como ?la gente? y en segundo
lugar laindeterminacion de la fuente citada también enerva su valor probatorio. Sin embargo, |o que realmente neutraliza su
capacidad probatoria es la segunda declaracién ofrecida el dia 21 de mayo de 2014, por €l mismo Marcos Ariel Rojas en el debate
(conforme consta afojas 1796) y cuyo contenido fue consignado en la sentencia afojas 1805 vuelta. En concreto, en las partes
pertinentes de la declaracion €l testigo afirma: = (...) Me preguntaron si es que andaba S., yo le dije que por comentarios de la
gente, capaz que haandado (...) No sabemos por qué fue el problema, solo sabemos que unos chicos lo encontraron muerto (...) Yo
no recuerdo bien lo que declaré, no supe mas de lacausa(...) Yo no lo he conocido a Omar Said ni por fotos(...) Yo no hevisto
nada, no sé quien ha armado esta causa, no sé por qué ha habido muchos culpables, me han involucrado a mi. En ese tiempo me
trgjeron, en la Fiscalia me hicieron los papeles, yo no sé leer, me dijeron que firme, que yame iba. Laverdad es que no sé 1o que he
firmado. Lo Unico que me preguntaron ese dia es qué sabia yo del hecho, yo comenté que habia escuchado comentarios de que
habian sido S. y L., después me hicieron sentar al costado, a rato me hicieron firmar, o firmo pero no séleer (...) Yolo que dije es
que no sé nada, lo que lagentehabla(...).?  El énfasis puesto por €l testigo a decir que no conoce qué firmé dado que no sabe leer
y que sblo puede firmar, destacando que no sabe nada sobre €l hecho, abona el razonamiento sentencial. Por otro lado esta posicion
es concordante con lo declarado por el imputado en el debate (consignado a fojas 1800), declaracion que fue tenida en cuenta por la
sentenciay queexpresa:  ?.....Primero me abstuve. La Dra. Sudrez Amado renuncid. Primero estaba con Posse él queria que yo
acuse aS. y aRojas, yo le dije como puedo hacer eso si yo anduve solo, ellos no estuvieron. Yo aS. 1o conozco, viviaa frente de mi
casa, esamigo mio....?  Enrelacién al segundo elemento probatorio, advertimos que esta configurado por un indicio de segundo
orden o indirecto integrado por declaraciones referidas ala hora en la que los testigos se fueron a dormir. Dos de €ll os (José Manuel
Correay Correa Natalia-padre e hija-) afirmaron haberse acostado temprano y latercera (Nancy Patricia L. -esposa del anterior y
madre de Natalia-) dijo haberse quedado hastatarde. Si bien |os tres testimonios apuntan a sostener que S. pasd la noche en casa de
lostestigos, la Fiscal sostiene que si dos de ellos se acostaron temprano y S. hubiera salido ala noche no lo hubieran escuchado. Sin
embargo de lalectura de los testimonios no surge con claridad ningin indicio directo o indirecto que avale la participacion de S. en
el hecho que se juzga, amén que los testigos no fueron impugnados por laFiscal.  En cuanto al tercer elemento probatorio, la
necesidad de que la muerte de la victima haya sido perpetrada por mas de una persona, dada su contexturafisicay el hecho que
practicara pesas, no puede sostenerse. Si bien la victima contaba con 31 afios y buen estado fisico y el imputado con 18 afios,
también consta que el primero registraen e andlisis toxicol dgico presencia de a cohol etilico en lamuestra del material analizado en
un porcentaje de 1,78 g/l que corresponde a una concentracion en la sangre de 1,49 g/l (seguin informe del Cuerpo de Médico
Forense afojas 255).  Por su parte el imputado, de conformidad al andlisis de alcohol en sangre practicado €l 17 de julio de 2005 a
horas 20:50 (a menos de 18 horas del hecho que se investiga, ocurrido €l mismo dia aproximadamente a las tres de la mafiana), dio
como resultado que no contenia alcohol en sangre (fojas 312). Podria deducirse desde la experiencia comin que €l estado de
sobriedad del imputado frente al estado de ebriedad de la victima en alguna medida compensaba | as diferencias fisicas entre ambos.
Sin embargo afirmar de manera terminante que era necesaria la presencia de dos personas o que era suficiente la presencia de sélo
una persona para que la pelea derive en la muerte de la victima; entra en un terreno especulativo con un grado de incertidumbre
imposible de clarificar con los datos disponibles.  En consecuencia, ninguno de los tres argumentos expresados por la Sra. Fiscal
alcanza atransformar los indicios aportados por |os elementos probatorios analizados (la declaracién de Marcos Ariel Rojas, lade
Natalia Correa, José Manuel Correay Nancy Patricia L. y la especulacion sobre €l estado fisico de la victima), en evidencia cierta
sobre la participacion en el hecho investigado del imputado C. S. S. b) En relacion al agravio referido alas consideraciones
sentenciales que concluyen que V. A. L. actué en legitima defensa (articulo 34 inciso 6° del Cadigo Penal), larecurrente no ha
logrado desbaratar el argumento que le sirve de sustento.  En primer lugar lafigura de lalegitima defensa exige la existencia de
unaagresion ilegitima. De las pericias médicas obrantes en |a causa, puede inferirse que hubo agresiones mutuas entre dos personas
(unaebriay otra sobria), resultando que ésta Ultima ha causado la muerte de la otra. La construccion sentencial, paraestimar la
existencia de laagresion ilegitima por parte de Omar Said, se apoya en la declaracion del imputado, Gnico testimonio directo del
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hecho que se investiga, quien dijo textualmente sobre lavictima: ?...me pegd una cachetada diciendo que yo andaba con su mujer...?.
Al respecto cabe destacar que esta Corte no puede controvertir la credibilidad que el Tribunal del Juicio atribuye al imputado, ya
gue de hacerlo estaria transgrediendo |os limites que impone lainmediacién, en base alos principios de oralidad y publicidad
implementados por laley procesal vigente.  Sin perjuicio de lo expuesto, la construccidn de la sentencia en crisis ha
complementado la posicion sustentada en relacion ala existencia de la agresion ilegitima, con laidentificacion del arma blanca
homicida como perteneciente a Omar Said (victima) explicada por la coincidencia de la marca ?Simonaggiol nox Brasil? (tipo
Tramontina) con otro cuchillo de similar marca secuestrado del taller de la victima (conforme lo consigna el fallo afojas 1811),
agregando ademas que no se trata de una marca de uso generalizado en la plaza. El argumento de la recurrente sobre €l diferente filo
de ambos cuchillos (por estar el utilizado en la pelea afilado en punta) no logra controvertir la presuncién del fallo ya que es
perfectamente factible que en un taller pueda encontrarse un chuchillo con un desgaste diferente.  Lacriticarecursiva sobre la
interpretacion que hace la sentencia de | as declaraciones del testigo Guillermo Oscar Antonio Soria, quien atribuye a Sandra
Elisabeth Cuezzo (novia de la victima), haberle dicho ?yo sabia que esto iba a pasar? para concluir que en la génesis del hecho
estuvo presente un ?conflicto pasional que atrapd a S., Cuezzo y L.?, esirrelevante porque este razonamiento sentencial intenta
inducir (acertada o equivocadamente) la motivacion de la agresién aducida por el imputado. Adn cuando se sostenga que €l
razonamiento del fallo extralimite el sentido de lafrase atribuida ala Srta. Cuezzo, 10s otros dos elementos considerados (1a
declaracion del imputado y la pertenencia del armaalavictima), siguen teniendo entidad suficiente para acreditar la agresion
ilegitima. Sin perjuicio de lo expuesto, el examen de la valoracion realizada por el tribunal del juicio respecto de este testimonio,
también esta sujeta a las limitaciones impuestas a esta Corte por lainmediacion.  Acreditada la agresion, la ?necesidad de la
defensa? es €l requisito correlativo de la misma. Este factor eximente de la responsabilidad debe presentarse como Unicay razonable
reaccion posible ante una agresion que no deja lugar a otra respuesta, en €l contexto psicol égico generado por la amenazay agresion
concretada por un sujeto armado con un arma blanca. Sin perjuicio que su estado de ebriedad en alguna medida podria haber
compensado o reducido las diferencias fisicas entre ambos, puede colegirse que el grado de alcohol en la sangre (verificaba un
porcentgje de 1,78 g/l que corresponde a una concentracion de alcohol en la sangre de 1,49 g/l, segin informe del Cuerpo Médico
Forense obrante afojas 255) podria por su parte provocar un estado de &nimo alterado que explique razonablemente la conducta que
el imputado le atribuye.  El requisito que exige lafigura eximente de |la legitima defensa consiste en laracionalidad del medio
empleado pararepeler la agresion por parte de quien se defiende gjerciendo la legitima defensa. Este punto puede ser analizado por
el arma utilizada, que en este caso cubre €l requisito de la proporcionalidad a tratarse de un mismo cuchillo empleado por ambos
contendientes. También es posible analizar |a proporcionalidad o racionalidad del medio empleado por las consecuencias producidas
con el uso del arma. En este contexto, tanto el imputado como la victima presentan heridas y excoriaciones similaresyy tipicas de una
pelea como la descripta por el testimonio de L., con la salvedad que la Gnica heridaimportante fue sufrida por Said en el hemitérax
izquierdo, anivel delaregion mamilar alaaturadel tercer espacio intercostal y a 8 centimetros por fueradel esterndn que penetrd
profundamente en la cavidad torécica, lesion que fue la causante de la muerte. El resto de las lesiones sufridas por ambos son
superficiales.  Por Ultimo lanorma pena exige también como requisito exculpatorio, la ausencia de provocacion por parte de
quién se defiende, lo cual puede tenerse por acreditado ya que no surge de |os antecedentes obrantes ningdn elemento que haga
presumir lo contrario.  En consecuencia las razones expuestas conducen a rechazo del recurso de casacion interpuesto por la Sra.
Fiscal de Camaraen lo Penal de la V12 Nominacion en contra de la sentencia absol utoria expedida por la Excma. Camara Penal (Sala
I) en fecha29 de mayo de 2014. A las cuestiones propuestas | os sefiores vocales doctores Antonio Daniel Estofan y Antonio
Gandur, dijeron:  Estando conformes con |os fundamentos dados por el sefior vocal preopinante, doctor Daniel Oscar Posse, en
cuanto a las cuestiones propuestas, votan en igua sentido. Y VISTO: El resultado del precedente acuerdo, la Excma. Corte
Suprema de Justicia, por intermedio de su Salaenlo Civil y Penal, RESUELVE: RECHAZAR el recurso de casacion
interpuesto por la Sra. Fiscal de Camara en lo Penal dela V12 Nominacion en contra de la sentencia absol utoria expedida por la

Excma. Camara Penal (Salal) en fecha 29 de mayo de2014. HAGASE SABER. ANTONIO GANDUR  ANTONIO
DANIEL ESTOFAN OSCARPOSSE ANTEMIi: CLAUDIA MARIA FORTE
004938E
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