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Honorarios Sucesiones Nuevo Bien Integrante Del Acervo Sucesorio Prescripcion

JURISPRUDENCIA Honorarios. Sucesiones. Nuevo hien integrante del acervo sucesorio.
Prescripcion Se mantiene el rechazo de la excepcidn de prescripcidn, pues laaccion del letrado para solicitar laregulacion de
los honorarios profesiones que |e corresponden araiz de la denuncia de un nuevo bien integrante del acervo sucesorio no se halla
prescripta, maxime cuando no se ha controvertido la alegacion del abogado respeto a su desconocimiento de la existencia del
mentado inmueble. Buenos Aires, 02 de noviembre de 2015.- AUTOSY VISTOS; Y CONSIDERANDO: .-
Contralaresolucion dictada afs. 192/195, en tanto desestimoé la excepcidn de prescripcidn, se alzaen quejala heredera, quien
interpuso recurso de apelacion afs. 197, el cual fue fundado afs. 199/200 y replicado por € profesional afs. 202/206.-  Il.- Las
partes no discrepan respecto del encuadre juridico receptado por la Sra. Juez de grado, ya que la excepcion de prescripcion debe
necesariamente abordarse desde la Optica del art. 4032 inciso 1°, primera parte, del Cédigo Civil, que dispone: ?Se prescribe por dos
afios la obligacion de pagar: 1°. A los jueces, arbitros o conjueces, abogados, procuradores, y toda clase de empleados en la
administracion de justicia, sus honorarios o derechos. El tiempo parala prescripcion corre desde que fenecio el pleito, por sentencia
0 transaccion, o desde la cesacion de los poderes del procurador, o desde que el abogado ceso en suministerio?.- Al respecto, esta
Sala ha sostenido que en procesos sucesorios como el que nos ocupa, hasta tanto no resulte posible determinar el monto del haber
relicto, no puede comenzar a computarse €l plazo de expiracion de la accion. Dicha circunstancia, queda configurada cuando quien
pretende €l cobro de sus emolumentos conoce la composicion del patrimonio transmitido, pues a partir de ali nace para él lacarga
de activar, en tiempo propio, la correspondiente tasacién. Una omision en este sentido no puede més que perjudicarlo. La solucion
expuesta seimpone, si se repara que es a partir de ese momento que el letrado cuenta con la posibilidad de gestionar los tramites
conducentes alaregulacion, incluidala estimacion de valoresy la clasificacion de los trabajos (conf. CNCiv., estasala, R. 195.789
del 19/6/96; idem., R. 200.112 del 20/8/96; idem., R. 332.197 del 25/9/2001).- Desde estaOpticay tal como lo sefidarala
juzgadora, ninguna duda cabe que la accion del |letrado para solicitar la regulacion de los honorarios profesiones que |e corresponden
araiz de ladenuncia de un nuevo bien integrante del acervo sucesorio, no se halla prescripta, méxime cuando en autos no se ha
controvertido la aegacién del abogado respeto a su desconocimiento de la existencia del mentado inmueble.-  Es que aun cuando
el profesional hubiera percibido sus estipendios, y las tareas necesarias parainscribir este nuevo bien en el Registro de la Propiedad
Inmueble a nombre de |a heredera no estén a su cargo, fueron los trabajos que cumpliera en la primeray segunda etapa del proceso
los que posibilitaran llevar adelante lamentadainscripciéon.-  Por lo deméasy respecto de la necesaria constitucion de un domicilio
legal en lostérminos del art. 55 de laley de arancel, larecurrente no hacriticado €l acertado argumento esgrimido por la Juez de
grado para desestimar el planteo, pues amen de que el letrado contaba con un domicilio constituido en autos, la heredera anoticié la
citacion dispuestaafs. 179vta. en dicho asiento, lo cual import6 consentir su plenavalidez alos fines previstos por lanorma.-

[11.- Ahorabieny sin perjuicio de lavigencia de la accion, novedosamente en esta instancia la apel ante introduce como argumento €l
hecho de que los honorarios percibidos por € letrado, no fueron regulados en sede judicial sino acordados oportunamente entre las
partes, resultando asi inaplicables en la especie las prescripciones de laley 21.839, en atencion alo expresamente dispuesto en su

art. 2°.-  Ademés, esgrimio en su memoria que las partes acordaron una suma global por el trabajo y que larelacion contractual se
extinguio al cumplirse latarea conveniday abonarse laretribucion pactada.-  No obstante y aun cuando el art. 277 del Cédigo
Procesal veda a esta Alzada expedirse sobre aspectos no propuesto a juez de lainstancia anterior, cierto es que el desconocimiento
relativo ala existenciadel bien como integrante del acervo sucesorio, debi¢ influir en la determinacion de la contraprestacion por las
tareas adesarrollar en autos por el profesional, ya que las omisiones incurridas en la etapa precontractual en lo relativo al deber de
informacion acargo del cliente (art. 1198 del Cédigo Civil), se constituyeron en un impedimento para una justa estimacién del valor
delatarea- Esquesi bienlasnormas delaley 21.839 resultan inaplicables cuando los emolumentos son pactados entre el
abogado y €l cliente en forma privada, es evidente que las disposiciones contenidas en los arts. 7, 24 'y 43, constituyen pautas que
necesariamente son tenidas en cuenta alos fines de estimar laretribucion.-  Asi, elemental es principios de buenafe, sumados ala
presuncion de onerosidad que se desprende del art. 3° de laley de arancel y del art. 1627 del Cédigo Civil, tornan procedente el
pedido formulado por € profesional afs. 181.-  Por tales consideraciones, SE RESUELVE: Confirmar el pronunciamiento defs.
192/195, con costas de Alzada al recurrente vencido.-  Notifiquese alos interesados en los términos de las Acordadas 38/13, 31/11
y concordantes. Publiquese en el Centro de Comunicacion Publicade laC.S.J.N. (conf. Acordadas 15y 24/2013 -del 14y 21 de
agosto de 2013, respectivamente-) y oportunamente devuélvanse, haciéndose saber que en primerainstancia deberd notificarse la
recepcion de las actuacionesy el presente fallo alos restantes involucrados si los hubiere, en formaconjunta-  El Dr. Ricardo Li
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Rosi no interviene por hallarse en uso de licencia (articulo 109 del Reglamento parala Justicia Nacional).- SEBASTIAN
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