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mportacion De Automovil Ciudadano Argentino Residente En El Exterior
Ejercicio De Las Funciones Aduaneras

JURISPRUDENCIA Importacion de automévil. Ciudadano argentino residente en el
exterior. Ejercicio de las funciones aduaneras En el marco de una causa por infraccion alaley 22.415, se revocalaresolucion
que dispuso €l procesamiento de los imputados. Buenos Aires, 4 dejuliode 2016. VISTOS:  El recurso de

apelacion interpuesto por el abogado defensor deB. J. S., M. G. S. y G. N. C. contralaresolucién que dispuso € procesamiento de
susasistidos.  El escrito presentado por el apelante en sustento del recurso. CONSIDERARON:  El Dr. Hendler:  Quelo
resuelto se funda en que los imputados habrian impedido o dificultado el gjercicio de las funciones aduaneras con mativo de la
importacion de un automavil a amparo de unaresolucion de la Administracion Nacional de Aduanas que autoriza el ingreso de
vehiculos de ciudadanos argentinos residentes en el exterior que retornen pararesidir definitivamenteen el pais.  Queen
oportunidad de brindar sus descargos ante el juez tanto laimportadora del vehiculo, B. J. S., como su padre, M. G. S,, explicaron los
motivos por los que finalmente la nombrada importadora no se radico definitivamente en €l paisy sefialaron que recibieron
asesoramiento profesional en el sentido de que no existia obligacién legal de reexportar €l vehiculo cuando, como les acontecio,
aquelladecision inicial de residencia definitiva en nuestro pais habia variado por algunavicisitud posterior.  Que €l articulo 304
del Cadigo Procesal de la Nacion establece que €l juez deberainvestigar todos |os hechos y circunstancias pertinentes'y Utiles a que
se hubiere referido €l imputado. En €l caso, se encuentran pendientes de evacuacion las citas de descargo efectuadas por los
imputados. En tal sentido, resulta fundamental profundizar la pesquisa con relacién al asesoramiento profesional que M. G. S. dice
haber recibido.  Que, en €l interin, no hay suficiente mérito para ordenar el procesamiento lo que no impide proseguir con la
investigacion segn esta previsto en € articulo 309 del Codigo Procesal Penal delaNacién.  El Dr. Bonzon:  Queen lacausase
atribuyeaB. J. S, M. G. S. y G. N. C. haber impedido o dificultado €l gjercicio de las funciones aduaneras con motivo de la
importacion de un automovil al amparo de laresolucién N° 1568/92 de la Administracion Naciona de Aduanas, que autoriza el
ingreso de vehiculos de ciudadanos argentinos residentes en el exterior que retornen pararesidir definitivamente en el pais.  Que
los imputados al prestar declaracion indagatoria ante el juez explicaron los motivos por |os que finalmente laimportadora del
vehiculo no se radico definitivamente en el pais no obstante haber sido esa su intencién inicial y sefialaron que recibieron
asesoramiento profesional en el sentido de que no existia obligacion legal de reexportar el vehiculo cuando, como |es acontecio,
aquella decision originaria de residencia definitiva en nuestro pais habia variado por alguna vicisitud posterior (conf. declaracionesy
escritos que en copia obran agregados a fs. 30/47 vta. de esteleggjo).  Que el juez después de recibir esas declaraciones, por un
lado, sobresey6 alaimputada C. por entender que no habia cometido el hecho investigado y, por otro lado, ordend el sobreseimiento
deB.J. S.y M. G. S. por considerar que ese suceso no encuadraba en unafiguralegal (conf. copiade laresolucion del 15 de marzo
de 2013, obrante afs. 48/52 vta. de estelegajo).  Quelasala ?B? de este Tribunal, en oportunidad de entender en el recurso de
apelacion interpuesto por la representante del ministerio publicoy por voto mayoritario de los Dres. Grabivker y Repetto, revoco esa
resolucion y dispuso el procesamiento de B. J. S.,, M. G. S. y G. N. C. por considerarlos responsables del delito de contrabando que
se les atribuye (conf. resolucion del 30 de abril de 2014, Reg. 54/2014 de Sala 7B?, obrante afs. 105/115vta.). QuelaSaal dela
Excma. Camara Federal de Casacion Penal resolvio, por mayoria, anular esa decision solo en cuanto al procesamiento dispuesto
respecto de los imputados y ordend remitir las actuaciones al juzgado de origen afin de que €l juez a quo dictara un nuevo
pronunciamiento conforme los lineamientos establ ecidos por la Sala ?B? en la resolucion recurrida (conf. resolucién en CPE
1155/2011/1/CFC1-CA1 del 29 de diciembre de 2015, obrante afs. 187/191).  Que, como consecuencia de esa resolucion, el juez
dispuso €l procesamiento deB. J. S., M. G. S. y G. N. C. siguiendo los lineamientos facticos y juridicos establecidos por la Sala 7B?
de este tribunal en su oportunaintervencién. En ese sentido |o resuelto por € a quo se funda en indicios suficientes para estimar la
existencia del hecho delictivo investigado y la responsabilidad de los nombrados imputados en €l mismo.  Que si bien el auto de
procesamiento dictado por el juez que ahora es materia de apel acidn se gjusta alo oportunamente ordenado por el tribunal de
Casaciény, por ende, podria entenderse gjustado a derecho, 1o cierto es que existen algunas circunstancias no consideradas en las
anteriores resoluciones de mérito adoptadasen lacausa. Al respecto y tal como sostiene mi distinguido colega preopinante en su
voto, no han sido desvirtuados los descargos de los imputados referidos a que la decisién inicial de laimportadora del vehiculo de
radicarse en forma definitiva en nuestro pais, se vio frustrada araiz de una circunstancia posterior. ~ Sumado a €llo, sus
manifestaciones con relacion a que recibieron asesoramiento profesional acerca de que no existia obligacion legal de reexportar €l
vehiculo cuando, como les sucedio, la decision de residencia definitiva en nuestro pais habia variado posteriormente, no han sido
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objeto de evacuacion. Resultade vital importancia adoptar alguna diligencia de averiguacion al respecto ya que la existencia de un
asesoramiento en aquel sentido podria determinar la ausencia de dolo en la conducta de losimputados.  Que €l articulo 304 del
Cadigo Procesal de la Nacion establece que el juez deberainvestigar todos los hechos y circunstancias pertinentesy Utiles a que se
hubiere referido el imputado y, como quedd sentado, en el caso se encuentran pendientes de evacuacion |as citas de descargo
efectuadas por B. J. S., M. G. S. y G. N. C. En € interin, no hay suficiente mérito para ordenar sus procesamientos |o que no impide
proseguir con lainvestigacion, seglin esta previsto en el articulo 309 del Cadigo Procesal Penal delaNacion.  Por ello, SE
RESUELVE: REVOCAR laresolucion apelada. Sin costas.  Registrese, notifiquese, remitanse los autos principales a juzgado de
origeny devuélvase.  Se degja constancia que firman Unicamente | os suscriptos por haberse excusado €l Dr. Repetto en las
presentes actuaciones (conf. fs. 223/224) y conforme |o autoriza el articulo 109 del Reglamento parala Justicia Nacional.
EDMUNDO S. HENDLER JUEZ DE CAMARA  JUAN CARLOSBONZON JUEZ DE CAMARA ANTEMI

MARIA MARTA NOVATTI  SECRETARIA 010382E
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