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Incautacion Omision De Redlizar Inventario Nulidad Improcedencia

JURISPRUDENCIA Incautacién. Omisién de realizar inventario. Nulidad. |mprocedencia

En el marco de una causa por infraccion alaley 22.415, se confirmalaresolucion que rechazé el planteo de nulidad
efectuado, pues no surge de |o actuado que se hubierainfringido alguna disposicién concerniente alaintervencion, asistenciao
representacion del imputado. Buenos Aires, 21 dediciembrede 2015. VISTOS:  El recurso de apelacion
interpuesto por el abogado defensor de A. P. contralaresolucion que no hizo lugar a planteo de nulidad efectuado. Lo informado
por el apelante en sustento del recurso. Y CONSIDERANDO:  Que laanulacién requerida se refiere al acta de secuestro de la
mercaderia hallada en el domicilio de laimputada durante el allanamiento efectuado por la autoridad de prevencion. Laimpugnacion
se basa en que se habria omitido realizar un inventario preciso de lo incautado y en que las conclusiones del estudio comparativo
ordenado por el juez entre los efectos secuestrados y 1os descriptos en el acta de verificacion y aforo, no acanzan parajustificar la
diferencia de cantidad de efectos detallados en esas dos ocasiones.  Que lo resuelto se funda en que la anulacion pretendida se
sustenta en los mismos argumentos utilizados en un planteo de nulidad anterior que fue rechazado por una resolucién que este
tribunal de alzada confirmd. También se funda en que el acta de secuestro cuestionada cumple con |os recaudos establ ecidos por €l
articulo 138 y siguientes del Codigo Procesal Penal de la Nacion, en que las explicaciones de |os verificadores que efectuaron el
estudio comparativo resultan verosimilesy en que, por lo demas, no cabe declarar la nulidad por inobservancia de disposiciones que
No se encuentren expresamente prescriptas bajo esa sancion (conforme articulo 166 del Codigo Procesal Penal de la Nacion).
Que, tal como se sostuvo en unaintervencion anterior de este tribunal, en €l caso se trata Gnicamente de lainobservancia de
disposiciones concernientes a la custodia de |0s objetos secuestrados, 10 que se encuentra previsto por el articulo 233 del Cédigo
Procesal Penal dela Nacion, pero no conllevala sancién de nulidad. Tampoco surge de lo actuado que, como sostiene el apelante, se
hubierainfringido alguna disposicion concerniente alaintervencion, asistencia o representacion del imputado.  Que, por o
demas, no obstante lo que pudiera surgir de lainvestigacion que se encuentra en curso con relacion alas irregularidades puestas de
manifiesto por el apelante, lo cierto es que el informe de |os verificadores que intervinieron en la medida ordenada por €l juez da
cuenta de que existe identidad entre la mercaderia descripta en el actade alanamientoy en el actade verificacion y aforo eindica
gue las discrepancias en cuanto ala cantidad de los efectos obedecerian a modo en que fueron detallados | os bienes incautados.
Que, en esas condiciones, lo resuelto se gjustaaderecho.  Por lo que SE RESUELVE: CONFIRMAR laresolucion apelada. Con
costas.  Registrese, notifiquese, remitanse los autos principales al juzgado de origen y devuélvase. EDMUNDO S.
HENDLER JUEZ DECAMARA NICANORM.P.REPETTO JUEZ DECAMARA  JUAN CARLOSBONZON
JUEZ DECAMARA ANTEMI MARIA MARTA NOVATTI  SECRETARIA
006756E
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