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mci gdent% Planteo De Revocatoria Decisiones Adoptadas Por El Tribuna De
zada

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Incidentes. Planteo de revocatoria. Decisiones adoptadas por el Tribunal de Alzada En el marco deun
juicio ordinario, se rechaza el planteo de revocatoria articulado. Buenos Aires, 2 de agosto de 2016. Y VISTOS. |I.
Por recibido.  Il. Lademandada planted un recurso de revocatoria de la resolucion dictada por este Tribunal afs. 498/500, que
admiti6 parcialmente la medida cautelar solicitadapor €l actor.  111. Las decisiones adoptadas por €l tribunal de alzada son
insusceptibles del recurso de revocatoria, desde que el agotamiento de la jurisdiccion tiene caracter definitivo (CNCom. esta Salain
re, "Rapit S.A. c/ Raffoy Maxieres SA?, del 28/9/95, id. in re, ?Vifiedosy Bodegas Arizu § quiebra ¢/ inc. de pronto pago por Brito,
José Eduardo y otros?, del 22/5/98, ?Hansen, Ricardo-Fernandez, Silvia (soc. de hecho) s/ concurso” del 29/6/93).  Ello, salvo que
se incurra en situaciones serias e inequivocas que demuestren €l error que se pretende subsanar (CS, 7-8-97 inre, "Pcia. de San Luis
c. Estado Nacional”, en Rev. LaLey del 31-3-98), |o que no acontece en €l sub judice, pues en el caso concreto fue clarala
resolucion al explicar los motivos por |os cuales se admitio parcialmente el recurso articulado por €l actor.  De tal modo, los
argumentos desplegados en €l escrito en despacho trasuntan disconformidad con tal decision, mas la via prevista ante tal situacion no
esla utilizada, pues la criticainvocada tampoco prueba que ésta se trate de un acto susceptible de revocacién en tanto la sentencia
que pretende atacarse en tales términos fue dictada por un tribunal de Ultima instancia, méxime cuando, como en €l caso, existen
remedios de carécter extraordinario que la quejosa podria articular (arts. 253 y 273 CPr; CNCom., esta Sala, inre ?S.A. LaRazon
EEFICA ¢ concurso preventivo & inc. de revision por Lopez Arturo Osvaldo?, del 24/9/92; id in re ?Radio Emisora Cultural Affitti
Dércy Masius Benton & Bowles S.A. & sumario ¢/ inc art. 250 Cpr.?, del 11/5/95; idem in re "Buenos Aires Tur SR.L. & acuerdo
preventivo extrajudicial" del 7/2/07).  Losagravios del recurrente en punto alafalta de contradictor no pueden admitirse, en
atencién a tipo de proceso en el cual la pretension se efectud, puesto que las medidas cautel ares son decretadas inaudita parte.
L as restantes manifestaciones, en tanto pretenden rebatir 10s argumentos expuestos por esta Sala, tampoco pueden ser admitidos en
lamedida de que €ellos, en todo caso, son cuestiones que podran dar lugar a un planteo de levantamiento de la medida en los términos
del art. 202 CPr, pero no permiten revisar por la via elegidala suspensién de las decisiones sociales ordenadas por esta Alzada.
IV. Con tales alcances se rechaza el planteo de revocatoria, sin costas por no haber mediado contradictor. V. Notifiquese por
Secretaria del Tribunal, conforme Acordadas n® 31/11y 38/13 CSIN, y devuélvase al Juzgado deorigen. V1. Oportunamente
cumplase con la publicacién ala Direccién de Comunicacion Plblicade la CSIN, segiin lo dispuesto en €l art. 4 de la Acordadan®

15/13CSIN.  VII. LaSra. Juez Dra. Anal. Piaggi no interviene por hallarse recusada sin causa (art. 109 RJIN). MATILDE
E.BALLERINI MARIA L. GOMEZ ALONSO DE DIAZ CORDERO
010200E
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