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Jubilacion Regjuste De Haberes Movilidad

JURISPRUDENCIA Jubilacién. Regjuste de haberes. Movilidad En el marco de
un juicio ordinario, se resuelve hacer lugar parcialmente a recurso de apelacion interpuesto, y en su mérito, revocar la sentencia que
hizo lugar ala demanda entablada y ordené ala demandada que liquide ala actora las diferencias que resulten de aplicar €l régimen
especial de movilidad previsto en laLey 24.016 (82% movil), con exclusion de los periodos que se han declarado prescriptos.

En la ciudad de Parand, capital de la Provincia de Entre Rios, alos doce dias del mes de abril del afio dos mil dieciséis, reunidos
en la Salade Audiencias de la Excma. Camara Federal de Apelaciones, |os sefiores miembros de lamisma, a saber: Presidente, Dr.
Daniel Edgardo Alonso y Jueza de Camara, Dra. Cintia Graciela Gomez, constituido asi el Tribunal en virtud de |o dispuesto por €l
art. 109 del R.JN. afin detratar el expediente caratulado: ?DE LA ROSA, ANGELA ISABEL CONTRA ANSES SOBRE
ORDINARIO?, Expte. N° FPA 21000889/2009, proveniente del Juzgado Federal N° 2 de Parand, en virtud del recurso de apelacion
deducido contra la resolucién de primerainstancia, se someten a estudio las siguientes cuestiones:  PRIMERA CUESTION: ¢Es
justalasentenciaapelada? SEGUNDA CUESTION: ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar? A LA PRIMERA DE LAS
CUESTIONES PLANTEADAS, LA SRA. JUEZA DE CAMARA, DRA. CINTIA GRACIELA GOMEZ, DIJO: |- Que, llegan
estos actuados a conocimiento del Tribunal en virtud del recurso de apelacion interpuesto por lademandada afs. 73, contrala
sentenciadefs. 65/69.  El recurso se concede afs. 74, se expresan agravios afs. 71/72. A fs. 75 la Camara Federal de la Seguridad
Social ordenaremitir los autos al Juzgado de origen. A fs. 79 €l Sr. Fiscal General ante Camara contesta la vista corriday quedan
estos actuados en estado de resolver afs. 83.  |1- Que agravian ala demandada las pautas de movilidad establecidas para el
periodo 1995/1997; la omisién de consideracion de normas que confirieron aumentos generales, lano aplicacion delaley 26417; la
tasa de interés activa condenaday el rechazo de la excepcion de cosa juzgada opuesta. Hace reservadel caso federal.  [11- Quela
actora, docente jubilada, ocurre alajurisdiccion y promueve demanda contrala Administracion Naciona de la Seguridad Social por
regjuste y movilidad de sus haberes.  Explica que a momento de jubilarse fue encuadrada dentro de las previsiones del régimen
genera delaley 18037, pero que por su calidad de docente debi6 ser incorporada al Régimen Especial parala Actividad Docente,
gue establece el 82% mdvil paraladeterminacion del haber jubilatorio.  Laaccionada en €l escrito de contestacion de demanda
solicitalaaplicacion al caso delalLey 24241, por considerarladerogatoriade laLey 24016y, sin perjuicio de ello, reconoce €l
derecho de la actoraa percibir lamovilidad acordada alos docentes.  El magistrado de grado hizo lugar ala demanda entabladay
ordené alademandada que liquide a la actora las diferencias que resulten de aplicar el régimen especial de movilidad previsto en la
Ley 24016 (82% mavil), con exclusion de los periodos que se han declarado prescriptos.  Contra dicha decision se alzala
apelante. V- Que, conforme lo expresado por €l Sr. Fiscal General alaluz delo resuelto por el Maximo Tribunal en los autos
?Pedraza, Héctor Hugo ¢/ ANSES ¢/ accidn de amparo? en fecha 06/05/2014 y en la Acordada 14/2014, este Cuerpo resulta
competente para entender en lapresente causa. V- a) Dicho ello, debe tratarse en primer lugar |os agravios relacionados con la
excepcion de cosa juzgada introducida por lademandada. Si bien la sentencia recurrida no trat6 la cuestion, tal omision debe ser
subsanada en estainstancia, en virtud de lo dispuesto en el art. 279 del C.P.C.y C.N.  Deun andlisis del expediente administrativo
agregado por cuerda ala presente se observa que la actora obtuvo sentencia por regjuste de su haber jubilatorio en el afio 1991 (cfr.
fs. 14 expediente administrativo). Alli laex Camara Naciona de Apelaciones de la Seguridad Social dispuso un criterio de regjuste
acorde a contexto historico y econémico del momento pero de imposible aplicacion en la actualidad. Esta Ultima cuestion determina
lanecesidad de dirimir el caso alaluz de las circunstancias actuales, o que no significa atentar contralaintangibilidad de la cosa
juzgada, de proteccion constitucional, sino procurar efectivizar en larealidad el derecho de la actora a obtener lamovilidad de su
jubilacion y que oportunamente le fuerareconocido en lainstanciajudicial.  Por todo €llo, y teniendo en cuenta que | as pautas de
reajuste fijadas oportunamente por laex Camara Nacional de la Seguridad Social no permiten en la actualidad la recomposicion de
los haberes de la accionante, corresponde desestimar €l agravio propuesto.  b) Dicho €llo, cabe recordar que laLey 24016 -que
incluyé a personal docente de laLey 14473- establecié un régimen especial con caracteristicas propias, diferenciado del régimen
general.  Enrelacion alos agravios relacionados con la movilidad decretada por el aquo, la CSIN en la causa ?Gemelli, Esther
Noemi ¢/ ANSES ¢/ Regjustes varios? (?Fall os? 328:2829) destact que la citada ley 24016 ha quedado sustraida del sistema general
reglamentado por las leyes 24241y 24463, con el que coexiste, manteniéndose vigente con todas sus caracteristicas, entre las que se
encuentra su pauta de movilidad. Por ello corresponde desestimar |os agravios propuestos y confirmar el pronunciamiento apelado a
surespecto.  ¢) Que en materia de intereses asiste razon ala demandada por |0 que deberan ser liquidados conforme la tasa pasiva
(cfr. ?SPITALE JOSEFA ELIDA C/ ANSES S/ IMPUGNACION DE RESOLUCION ADMINISTRATIVA?, ?Fallos? 327:3721).
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Consecuentemente, se hace lugar parcialmente al recurso de apelacién interpuesto, y en su mérito, se revoca la sentencia dictada en
lo atinente a los intereses que devengaran las sumas adeudadas a la actora, declarandose aplicable latasa de interés pasiva, y sela
confirmaentodolodemés. Laconclusién alaque arribael Tribunal se corresponde con el supuesto féctico que se verificaen la
especie, sin que esto signifique establecer un criterio aplicable atodoslos casos.  VI- Que en materia de costas corresponde
imponerlas por su orden (art. 21 ley 24463).  VII- Que corresponde regular los honorarios habidos en la presente instancia, l10s
pertenecientes alos |etrados de |a parte demandada en un ...% de los que oportunamente sean regulados en lainstanciaa quo alos
letrados de dicha parte, conforme la proporcion de ley y firmes que sean (art. 13 de laley 21839, t.o. por ley 24432).  Voto aesta
primera cuestion por lanegativa.  El Sr. Juez de Camara Subrogante, Dr. Daniel Edgardo Alonso, por |os mismos fundamentos,
adhiere al voto precedente. A LA SEGUNDA DE LAS CUESTIONES PLANTEADAS, LA SRA. JUEZA DE CAMARA, DRA.
CINTIA GRACIELA GOMEZ, DIJO:  Que corresponde hacer lugar parcialmente al recurso de apelacion interpuesto, y en su
mérito, revocar la sentencia dictada en lo atinente a los intereses que devengaran las sumas adeudadas a la actora, declarandose
aplicable latasadeinterés pasivay confirmarse en todo lo demas.  Imponerse las costas por su orden (art. 21 ley 24463).

Regular los honorarios habidos en la presente instancia, los pertenecientes alos letrados de |a parte demandada en un ...% de los que
oportunamente sean regulados en lainstancia a quo alos | etrados de dicha parte, conforme la proporcion de ley y firmes que sean
(art. 13 delaley 21839, t.0. por ley 24432).  Tenerse presente lareservadel caso federal efectuada. Asi voto.  El Sr. Juez de
Camara Subrogante, Dr. Daniel Edgardo Alonso, adhiere a voto precedente.  No siendo paramas, se dio por finalizado €l acto,
labrandose |a presente, la que es firmada por €l Sr. Juez de Camara Subrogante y la Sra. Jueza de Camara, por ante mi, que doy fe.

DANIEL EDGARDO ALONSO  CINTIA GRACIELA GOMEZ Antemi HECTOR RAUL FERNANDEZ
SECRETARIO SENTENCIA  Parang, 12 de abril de2016. Y VISTO: El resultado del acuerdo que antecede;  SE
RESUELVE: Hacer lugar parcialmente al recurso de apelacion interpuesto, y en su mérito, revocar la sentenciadictadaen lo
atinente a los intereses que devengaran las sumas adeudadas a la actora, declarandose aplicable latasa de interés pasiva, y
confirmarlaen todo lo demés.  Imponer las costas por su orden (art. 21 ley 24463).  Regular los honorarios habidos en la
presente instancia, 10s pertenecientes alos letrados de la parte demandada en un 30% de |os que oportunamente sean regulados en la
instancia a quo alos letrados de dicha parte, conforme la proporcion de ley y firmes que sean (art. 13 delaley 21839, t.o. por ley
24432).  Tener presente lareservadel caso federal efectuada.  Registrese, notifiquese, difindase a través de la Direccion de
Comunicacién Publica de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién y bajen. DANIEL EDGARDO ALONSO  CINTIA
GRACIELA GOMEZ 008873E
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