Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sat May 30 18:07:12 2026 / +0000 GMT

Mediacion Previa Excepcion De Falta De Legitimacion Activa Teoria Del Hecho
Objetivo De La Derrota

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Mediacién previa. Excepcion de falta de legitimacion activa. Teoria del hecho objetivo de la derrota

En el marco de un juicio ordinario, se confirma la resolucién que impuso |as costas en el orden causado en relacion ala cuestion de
mediacién previaalaaccionaday admitio la excepcion de falta de legitimacion activa opuesta. Buenos Aires, 13 de
octubrede 2016. Y Vistos. 1. Apel6 lademandante la decision de fs. 231/235 en cuanto €l magistrado de grado, de un lado,
impuso las costas en el orden causado en relacion ala cuestion de mediacion previaala accionada; y, de otro, admitié la excepcion
de falta de legitimacion activa opuestaen fs. 52vta. (fs. 236).  El memorial de agravios luce en fs. 239/241 y fue respondido en fs.
243/249. 2. Enprimer lugar y en relacion alaimposicion de costas decidida en el pto. 4 (i) del pronunciamiento en crisis, cabe
recordar que el principio que sobre el tema de costas establece €l art. 68 del CPr., adoptalateoria del hecho objetivo de la derrota.
Asi, laeximicién que la misma norma autoriza, procede siempre que medie razén suficiente paralitigar; expresion que contempla
aquellos supuestos en que por las particularidades del caso cabe considerar que el vencido actud sobre la base de una conviccion
razonable acerca del derecho invocado, y con apoyatura en circunstancias objetivas que demuestran la concurrencia de un
justificativo paraeximirlo de costas.  Bgjo tales parametros interpretativos, considerando las constancias objetivas de la causa
debidamente mencionadas por €l aquo (v. ap. 1 d.; fs. 232), juzga esta Sala que resulté acertado imponer las costas en €l orden
causado.  Repédrese que si bien lademandadaen €l ap. IV de la presentacién de fs. 49/63 ?puso de relieve? laomision en que
entendi6 incurrid la accionante en relacién al trdmite previo de mediacion obligatoria, no efectud peticion concreta alguna sino que
solicité a magistrado interviniente resolviere lo que estime corresponder sobre el particular.  Consecuentemente, la cuestion
-ponderando |os antecedentes y laforma en que fue introducida-, habilita el empleo de lafacultad otorgada por el CPr: 68:2°, tal
como fueradecidido en lainstanciade grado. 3. Respecto al restante agravio, advierte esta Sala que el memorial presentado no
contiene una critica concretay razonada del fallo, de conformidad con lo que estatuye el art. 265 CPCC.  Esquelosdichos dela
quejosa reflejan un mero criterio discrepante que desatiende un adecuado tratamiento de las cuestiones especificamente consideradas
por el aquo, omitiéndose desarrollar una autosuficiente linea argumental, que confiera sustento ala pretension recursiva.  Pero
aun soslayando el aludido obstécul o procesal, en pos de un mayor resguardo del derecho de defensa, €l andlisis de los agravios
vertidos, conduciriaineludiblemente asurechazo.  Los antecedentes facticos tanto de este pleito como de lo actuado en €l
expediente ?Telepuerto Internacional Buenos Aires SA ¢/ Bernachea Carlos Alberto y otros s/ejecutivo? han sido debidamente
sefialados en el pronunciamiento en crisis (v. ap. 2; fs. 232vta.), por lo que cabraremitir a su lectura para evitar incurrir en
reiteracionesociosas.  SOlo merece enfatizarse que la actora promovi6 una accion declarativa en los términos del CPr: 553 -cuyo
objeto fue especificado en el escrito inicial, ap. I1) y, fundo su legitimacidn, en la accidn subrogatoria previstaen € art. 111 del
mismo cuerpo legal.  Pues bien, los ges centrales de laimpugnacion de la apelante serian: de un lado, que la subrogacion fue
consentida por lademandada; y, de otro, en el ?interés legitimo? que tiene en este pleito que €l anterior sentenciante no habria
meritado debidamente. A partir de alli, ha de sefidlarse en primer término que no puede concluirse en modo alguno que la
demandada hubiere consentido |o oportunamente decidido en fs. 34. Ello asi, por cuanto tal decision fue tomada, como indicatal
proveido, alaluz de la notificacion de fs. 32 y en un marco netamente procesal, habilitante del tramite del juicio en los términos del
CPr: 112 en tanto €l acreedor que promueve demanda en nombre de su deudor, aunque |o haga en su propio interés, tiene una
legitimacion subordinada a la actuacion de éste, resultando obligatoriala citacion del deudor afin de que intervenga en €l proceso
como actor en la citacion intentada por su acreedor (Arazi-Rojas, ?Codigo Procesal Civil y Comercia delaNacion?, T. 1, p. 506,
Ed. Rubinzal Culzoni, SantaFe, 2007). Lo decidido en su oportunidad por esta Sala en fs. 213 no contraviene lo dicho
anteriormente, en la medida en que se dejé debidamente sentado que no se consideraba alli si 1a entonces irresuelta excepcion de
falta de legitimacion activa interpuesta por la demandada al momento de contestar la accidn instaurada en su contra, podia
considerarse subsumidaen el planteo procesal analizado en esa oportunidad.  Sentado |o anterior, atenor de los términos en que
fue propuesto este pleito y en tanto el CPr: 111 remite al Cédigo Civil: 1196 -hoy 739-, ha de analizarse entonces si se encuentran
presentes en el sub lite losrequisitosde laaccion. Y, en tal sentido, comparte este Tribunal |o decidido por el magistrado de
grado en lamedida que los presupuestos de la accion, no se encuentran presentes en la especie: no se ha demostrado el crédito cierto
que laagqui accionante tendria respecto del Sr. Bernachea (no resultando suficiente los antecedentes habidos en €l juicio gecutivo) ni
tampoco la deuda que Telepuerto Internacional Buenos Aires SA tendria con el subrogado deudor.  En efecto, laaccién
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subrogatoria, también [lamada oblicua, es aguella que se concede al acreedor para gjercer derechos patrimoniales de su deudor,
cuando éste es renuente en hacerlo y de dicha omisién surgen perjuicios para el acreedor. Asi, mientras el deudor es solvente, sus
acreedores no tienen interés en que gjecute |os derechos que tienen contra terceros; pero cuando no lo es, su interés es evidente. La
ley les reconoce el derecho de subrogarse en los derechos del deudor y de intentar a nombre de éste las acciones que posee contra
terceros. Esta es lallamada accién subrogatoria (porque el acreedor se subroga en los derechos del deudor), oblicua o indirecta
(porque no setrata del gjercicio de las acciones por el verdadero titular, sino por un tercero) (cfr. Lorenzetti, Ricardo Luis, ?2CAdigo
Civil y Comercia delaNacion?, T. V, p. 43, Ed. Rubinzal Culzoni, Santa Fe, 2015; y suscitas).  Por las consideraciones
expuestas, resulta formalmente improponible la presente accién en el cauce en que fue formulada. 4. Por lo expuesto, se resuelve:
Confirmar lo decidido en el pronunciamiento apelado, con costas ala apelante vencida (CPr: 68), a excepcion de las decididas en
el ap. 2delapresente.  Notifiquese (Ley 26.685, Ac. CSIN 31/2011 art. 1° y 3/2015). Fecho, devuélvase alainstancia de grado.
Héagase saber |a presente decision ala Secretaria de Comunicacién y Gobierno Abierto (cfr. Ley n° 26.856, art. 1; Ac. CSIN n°
15/13, n° 24/13y n° 42/15). Juan Manuel OjeaQuintana Rafael F. Barreiro  (endisidenciaparcial)  AlgjandraN.
Tevez MariaduliaMoron  Prosecretaria de Camara Disidenciaparcia del Dr. Rafael Barreiro:  Disiento con mis
distinguidos colegas en cuanto ala solucién alcanzada respecto de lafalta de legitimacion activade lademandante.  En efecto, en
punto atal tépico abrigo ciertas dudas sobre que lamisma, resulte -al menos- manifiesta, en los términos del CPr: 347:3; ello asi,
ponderando los términos del escrito inicial y lapruebaalli ofrecida.  En tal sentido, reparese que se halla en juego el derecho de
defensa de la parte actoray, en definitiva, privarla de la produccién de la prueba oportunamente ofrecida con sustento en cierta
caificacion legal del tipo y alcance de la accion entablada, afectaria irreparablemente su derecho de acceso alajusticia
Considero ademas, que resulta prematuro descartar el interés legitimo alegado por la Sra. Comas en relacion a inmueble embargado
en €l juicio gecutivo teniendo en cuenta las manifestaciones vertidas en lademanda (vgr. pto. VII 14y 15) y en la presentacion de
fs. 94/9. Al respecto, sabido es que en el nuevo CCyC hay un amparo particular ala persona humanay el hogar, estando en juego €l
orden pubico: 14bis CN, Convencion Americana sobre Derechos Humanos (art. 17), Convencion sobre la Eliminacion de todas las
Formas de Discriminacion sobre laMujer (art. 14 inc. h), etc.  Empero, entiendo innecesario ahondar sobre las cuestiones
sefialadas en tanto ha quedado conformada la voluntad decisoria.  Asi voto. Rafael F. Barreiro  MariaJuliaMorén
Prosecretaria de Camara 011353E
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