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Ministerio Publico Fiscal Objetividad Busqueda De LaVerdad Recta
Administracion De Justicia Recusacion Amia Atentado

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Ministerio publico fiscal. Objetividad. BUsqueda de la verdad. Recta administracién de justicia. Recusacion.
AMIA. Atentado Se rechaza la recusacion de un fiscal, en una causa donde seinvestiga el supuesto encubrimiento de los
responsables del atentado ala AMIA, definiéndose el alcance del deber de objetividad por parte de los fiscales.

Buenos Aires, 1 denoviembrede 2016. Y VISTOSY CONSIDERANDO: El Dr. JorgeL. Balestero dijo:  |. Frenteala
decision adversa obtenida el pasado 27 de septiembre, tanto el Sr. Fiscal General como la pretensa querellante dedujeron recurso de
casacion sobre cuya admisibilidad corresponde pronunciarse (fs. 3540/54 y 3555/71).  Sin embargo, previo adecidir la
procedencia de dicho remedio, cobravirtualidad el planteo que una de las defensas efectud en autos y cuyo tratamiento deviene
impostergable (fs. 3531/8).  |I. Losletrados del Sr. Héctor Timerman recusaron al Dr. German Moldes por diversas
manifestaciones vertidas a través de distintos medios de comunicacion por las cuales, a criticar laresolucion evocada, habria
empleado términos ofensivos hacialos miembros de este Tribunal.  Aunque los abogados aducen que su asistido es quien ?...se
encuentra afectado por ese desvario? (fs. 3534), lo cierto es que | os episodios rememorados, al menos segiin se exponen en la
presentacion, no exhiben un agresion hacia la parte que representan, ni tampoco ellalogrademostrar que asi sea.  En las anteriores
ocasiones en las cuales se discutié lainvocada pérdida de objetividad del fiscal, las defensas acompafiaron |os elementos que daban
sustento a su posicion (CFP 777/2015/CA1, rtas. 17/3/15y 9/4/15). Tales elementos, sin embargo, no se hallan aqui presentes.  El
escrito se limitd areproducir 1os términos de las entrevistas dadas por el funcionario paraluego concluir en la afectacion de sus
derechos, sin conectar ambos extremos de modo de poder comprender cdmo aquellas frases, que no |e estan directamente dirigidas,
alcanzan a perturbar su tranquilidad.  En consecuencia, y a no exponerse dénde afinca el dafio invocado, ni sefiadlarse qué
actuacion del fiscal resultatestimonio de tal gravamen, se tornaimprocedente la inauguracién de todo debate con |os al cances
propuestos (art. 71 CPPN), por lo que voto por rechazar in limine el pedido formulado.  11l. Zanjada esta primera cuestion es
tiempo, ahora si, de analizar laviabilidad de los recursosinterpuestos.  Ambas casaciones fueron presentadas dentro del plazo
legal ante este Tribunal, de conformidad con lo reglado por €l arts. 463 del CAodigo Procesal Penal delaNacion.  También debe
tenerse en cuenta que la decisién atacada expresamente integra el elenco de pronunciamientos atacables por esta via, segiin asi lo
dispone el art. 457 del CPPN en tanto hoy hace imposible que las actuaciones continlien su sustanciacién.  Por otra parte, los
recurrentes se hallan facultados paraimpugnar la decision; uno por imperio de ley (art. 458 del C.P.P.N.), €l otro por doctrina
impuesta por el Superior (Acuerdo 1/2006, Plenario N° 11 de la CFCP, del 23/6/06) con lo que también se ha satisfecho lafaz
subjetivarequerida.  No obstante, cuando se trata de atender a su fundamentacion es donde las exigencias legales yano logran
verse honradas.  1V. Lapretensa querellante insumié parte de sus esfuerzos en atacar argumentos pretéritos. Como puede
advertirse de los primeros pasajes de su escrito, alli se critican las razones que me condujeron, en marzo de 2015, a confirmar €l
archivo dispuesto por €l aquo, y que en esta segunda ocasion se reprodujeron al solo efecto de contextualizar la nueva convocatoria
del Tribunal para decidir en el asunto.  De ahi que toda polémica que hoy pretenda desarrollarse sobre aquel temperamento
resulte, en este punto, absolutamente extemporaneay, por tanto, fueradel marco de revision del Superior.  Idéntica situacion se
reproduce en otros momentos del recurso deducido. Por un lado insiste en discutir aspectos que estaban fuera de la cuestion llegada a
conocimiento de esta Sala. He de recordar que la convocatoria se resumia arevisar una decision por la cua el juez de grado habia
rehusado abrir lainvestigacion, restando entidad a los dos elementos cuya ponderacion reclamo la pretensa acusadora. Todas las
criticas que excedieran los intentos de persuadir a esta Alzada acerca de laimportancia de aquellas probanzas para el futuro de la
investigacion no podian ser objeto de andlisis porque no habian sido antes evaluadas por €l juez de grado. Ningunarevisién es
posible cuando no existioé una primeramirada del asunto.  Por otra parte, mi parecer respecto de la plataforma juridica que se ha
construido en derredor del niicleo que preocupa ala sociedad, esto es, lavoladurade la AMIA y sus victimas, tampoco vino a
decidir la cuestién debatida. En el marco en el cual debia examinar si 1os dos elementos invocados por su parte eran capaces de
habilitar los cauces del sumario, adverti oportuno manifestar mis inquietudes acerca de un fenémeno que, entendi, eclipsaba el
genuino clamor de justicia que todo un pueblo mantiene vigente desde hace 22 afios. Obiter dictum, podriadecirse, el Ultimo
considerando de mi voto tan sélo fue el producto de cavilaciones que no hacen sino reflgjar e sentimiento compartido por la
comunidad: la obtencién de laverdad sobre lo sucedido el 18 dejulio de1994.  Finalmente, he de reconocer que |os embates
ilustrados afs. 3560vta./13564vta.del recurso si procuran desafiar las razones que hacian a tema sometido adecision.  Aqui la
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parte califica de arbitrarios los motivos invocados en mi voto, que me condujeron adecidir de manera contraria a sus aspiraciones.
Francamente, debo admitir que lalectura de los parrafos de su recurso conduciriaa comulgar con dicha observacion. Pues cuando €l
texto que se transcribe resulta mutilado, y se le restan segmentos que le dan coherenciaalo que se dice, laincomprension seré
generalizaday laarbitrariedad saltard ala vista. Estimo que no ha sido ese el panoramatenido en miras por el Alto Tribunal al
ocuparse en precisar tal concepto como definitorio de un caso federal y, por tanto, materia de su conocimiento y de la Camarade
Casacién como tribunal intermedio a su intervencién (Fallos 318:514).  De ahi que, analizadalareal dimension de este planteo,
tampoco é puede habilitar laviarecursivaescogida. V. Metocaingresar, por Ultimo, en larestante casacion introducida. Noto
aqui que ambas partes acusadoras -una en carécter de pretensa-, decidieron echar mano del mismo recurso. Y no merefiero con ello
alavialegal invocada, sino a una misma herramienta argumentativa que, mediante el recorte de parrafos, alteracion de oracionesy
erradicacion de contexto, procura atacar una resolucion que no ha sido de su gusto, sobre todo cuando lo ali dicho poniaal
descubierto que una de ellas habia hecho abandono de la funcién requirente que pregona, pero que sin embargo no gerce.

Ejemplo de ello es el caudal de criticas dirigidas a una oracion de seis palabras dentro de un parrafo en el cual se sefialaba que con su
presuntuoso escrito el Dr. Moldes habia extraviado |a tarea asignada por cuanto no sostenia el recurso de su inferior jerérquico, sino
gue desviaba la atencion hacia cuestiones absol utamente ajenas a ambito de revision que se estaba sustanciando, haciendo provecho
aél, masno alacausa que aduciadefender.  Advierto que ahora, como entonces, el funcionario se cifie arescatar una minima
porcion de lo escrito en ese resolutorio para recubrirla de un sentido totalmente extrafio y trasladarla a otro &mbito. Y a consolidado
en ese espacio procura entonces, desde la comodidad de esa novedosa estancia, atacar mi posicion.  Sin embargo, cuando €l
campo de desarrollo de la contienda se reubicay las reglas imperantes se trastocan, es poco lo que queda de la materia originariay
que, en €l transito, habraquedado relegada.  En este punto, lariqueza que el contraste de ideas deberia brindar se desvanece para
dejar, como Unico saldo, la existencia de unalucha que poco tiene que ver con aquello paralo cual se nos convaoca en cada causa.
Ese extravio tanto de la meta como del camino es lo que acontecié agui. En el momento en que Moldes se preocupd mas en atacar a
la entonces Procuradora del Tesoro, utilizando cuanto recurso pudo, incluidos programas de television, la verdadera discusion quedo
olvidada.  Lacuestion desi lacausa podia o no ser abierta frente alos elementos traidos a ponderacin fue un tema que paso a
segundo plano en laempresadel Sr. Fiscal General.  No desconozco cuédn esencial resulta parala vida democrética de toda
Republicala verdadera labor periodistica. Todo lo contrario, es precisamente por su valor, sus proyeccionesy su gravitacion que no
resulte prudente emplearla como arena para €l debate de asuntos estrictamente juridicos, cuya discusion debe darse al interior de la
causa que laexplicay le damarco. Con estalégica, qué mal haria este Tribunal si, pararesponder |as presentaciones del Sr. Fiscal
General, acudiera a aquellos medios recordando que fue él quien, en el expediente en el que seinvestiga el encubrimiento del
atentado ala AMIA -el mismo que en un inicio recogié ladenunciadel Dr. Nisman-, demostré una notoria falta de voluntad por
impulsar laaccién penal, no concurriendo alas audiencias dispuestas, no motivando sus presentacionesy llegando a punto de
consentir los sobreseimientos dictados oportunamente en esa causa. De ocurrir ello 1os actos se confundirian con sus autores; 1os
espacios perderian sus fronteras y sus misiones; el orden se subvertiria. Y anada encontraria su correcto caucey, por tanto, su
merecida solucién (cfr. ?Y 0 no acuso? de Paula Litvachky en Pagina/12 del 19/6/13; 2AMIA: anulan sobreseimientos de
funcionariosy ex policias? por Ximena Tordini, en Infojus Noticias del 26/6/13; ?Justicia Bipolar? de Jorge Fontevecchiaen diario
Perfil del 1/10/16; Cartas publicadas en el Blog de memoria Activa: http://memoriaactiva.com/?page id=1116). Noesmi
intencion caer en el mismo error del recurrente, sino solo demostrar el poco beneficio que reporta ala causa el desviarse por estos
caminos. No es mi estilo desprestigiar a otro cuando ni los hechos ni el derecho respaldan mis argumentos.  El descrédito es una
herramienta de fécil empleo. No requiere esfuerzo demostrativo, ni construccion discursiva; no exige pruebas ni conocimientos
especiales. La sola descalificacion del otro es suficiente para quitar autoridad alo que dice, parano ser tomado en serio; y ni qué
hablar cuando el demérito viene, ajuzgar por ciertos calificativos escogidos por € fiscal, de lamano de restarle al otro yano la
calidad de interlocutor competente sino del mismo caracter de par, de persona, hasta de humanidad. A todo ese bagaje de ofensas
eimpertinencias referiaal aludir a su ?prosainaudita?. Pero mea culpa. Quiza empleé un término demasiado sofisticado para ser
descifrado por unarazon tan distintiva.  Por |o demés, en |o que refiere ala evaluacion que hoy introduce acerca de |os extremos
gue llevarian a obtener una respuesta favorable respecto del objeto del expediente, veo que sereiteraidénticasituacion.  Estavez
el Sr. Fiscal acude alainformacion periodistica de los Ultimos dias para resaltar |os dichos de Roberto Garcia Moritan, cuyo
testimonio estima privilegiado por cuanto fue ?...el vicecanciller del gobierno que suscribiod ese acuerdo [el Memorandum con Iran]
y segundo de uno de los principal es imputados en autos? (fs. 3548).  Por un lado es mi deber recordar al Sr. Fiscal que, alahora
de calificar €l testimonio -esas ?generales de laley?-, tenga en cuenta que €l alejamiento del nombrado de la Cancilleria coincidio
con un tiempo en el cual seguramente debi6 ocuparse de otros menesteres, como dato que, en laldgica empleada por el Sr. Fiscal
General, no pudo pasar desapercibido. Pero |o més importante para colocar en su correcto sitio €l testimonio de este ex funcionario

| Page?2/6 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/ministerio-publico-fiscal-objetividad-busqueda-de-la-verdad-recta-administracion-de-justicia-recusacion-amia-atentado/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 31 5:28:22 2026 / +0000 GMT

es que Roberto Garcia Moritan fue vicecanciller entre los afios 2005 y 2008, con lo cual no estuvo en ese cargo ni @ momento de las
negociaciones ni, mucho menos, en ocasion de lafirmadel Tratado con Iran, que datan del afio 2012 y enero de 2013
respectivamente. En consecuencia, lejos estuvo de ser, como el Sr. Fiscal pregona, ?segundo? de Héctor Timerman, sino de su
antecesor en el cargo, Jorge Taiana. Frente a este nuevo posicionamiento quiza al fiscal le interese dar una nueva mirada a sus
afirmaciones, resitUe la fuerza de conviccién de tan vital elemento (cfr. ?Timerman sostiene a Garcia Moritén? por Martin Dinatale,
en LaNacion del 5/8/12; ?Tacelli serd el vicecanciller en reemplazo de Garcia Moritén?, por Mariano Obarrio, La Nacion del
14/3/08; ?Investigan aonce ex funcionarios por enriquecimiento? por Hernén Cappiello en LaNacion del 13/8/11;?Duro cruce de
acusaciones entre Timerman y Garcia Moritan?, diario LaNacion del 19/2/13y ?Piden laindagatoria del ex vicecanciller Garcia
Moritan por presuntas coimas en el dragado del Rio delaPlata? en LaPrensadel 12/3/13).  Por lo demas, el recurso pecade las
mismas deficiencias que su ?memorial?. Los argumentos facticos y juridicos aplicables a caso, que no fueron ofrecidos entonces,
tampoco lo han sido en estaocasion.  Resulta una tareaimposible, por cuanto esimpropia, tratar de comprender cudl es el juego
cuando uno de los asistentes unilateralmente pretende cambiar las reglas a su antojo. Del mismo modo resulta inal canzabl e entender
lalabor desarrollada hasta aqui por el Sr. Fiscal General cuando se rige por normas que osadamente €l mismo intentaescribir.  Sin
embargo, tengo la més férrea certeza de que el debate debe ser incentivado, que cada contienda que pueda desplegarse desde los
distintos ambitos de la sociedad nos engrandecen y que en cuestiones como las que han sido transitadas en €l caso demandan ese
gjercicio de polémicay discusion, en lacual todas las voces son importantes.  De ahi que, aunque advierto que ninguna de las dos
presentaciones ha logrado colmar las exigencias propias de todo recurso de casacion, también observo otros aspectos que esas
deficiencias no pueden - ni deben- eclipsar.  Escierto que la arbitrariedad invocada por 1a pretensa querellante no se percibe en el
caso. Sin embargo, clausurar el acceso ala Cédmara de Casacion mediante esa afirmacion seria colocarme en juzgador de mis propias
sentencias alavez que correria un riesgo alin mayor: olvidar la coherente, persistente y tenaz lucha que lainstitucién ha exhibido
durante més de dos décadas en pos del esclarecimiento del atentado ala mutual judia. Como antes dije, estoy convencido de que este
no es el camino. Pero tampoco puedo soslayar que quien aspira a obtener el rol de acusadora si tiene la firme seguridad de que esta
constituye, en efecto, una senda propicia para ello. Por tal motivo, entiendo que, en este marco, es correcto que puedan librar su
batallatambién ante el Superior.  Por su parte, ya me he explayado acerca de las graves falencias que afectan la casacion
presentada por el Sr. Fiscal General; 16gica consecuencia de enaltecer un interés personal por sobre latarea que laley le ha asignado.
Sin embargo, truncar aqui también los carriles recursivos pertinentes supondria ampliar los a cances de una condena que debe
cefiirse tan sélo a quien no supo honrar su misién. Descargar sobre la sensata labor desarrollada por €l fiscal de la anterior instancia,
Dr. Gerardo Pollicita, lareprobacion del desempefio evidenciado por quien debid representarl o ante esta Camara, implicaria echar
por tierratodo el trabajo Ilevado a cabo en pos de mantener vigente su pretension. Es por ello que, en procura de rescatar y conservar
el empefio puesto por aquel acusador, entiendo que debe habilitarse laviaintentada.  En consecuencia, voto por: |. Rechazar in
[imine larecusacion del Dr. Germéan Moldes, solicitada por la defensa de Héctor Timerman; y |1. Por declarar admisibles ambos
recursos de casacion, siempre en los términos recién pronunciados.  VI. Por Ultimo, y frente al tardio planteo introducido por la
defensa de Timerman (fs. 3575), entiendo que nada hay para proveer en la medida en que esta Camara ha culminado la labor parala
que fueraconvocada.  Oportunamente se dieron las razones por las cuales la DAIA no podia acceder al rol acusatorio pretendido.
El cumplimiento o no tanto del requisito entonces examinado, como de aquellos que hoy invocan los defensores, son cuestiones que
ahora corresponden ser debatidas en otro espacio, habilitado a partir de la admisibilidad de los recursos de casacién deducidos. De
ahi que €l planteo no puede prosperar, lo que asi voto.  El Dr. Eduardo R. Freiler dijo:  |.  Estimo que en estos casos, previo a
emitir un pronunciamiento sobre el fondo de la controversia instaurada, incumbe celebrar la audiencia prevista por €l articulo 71 del
C.P.P.N. -ver CFP 777/2015/CA1 del 09/04/15y CFP 777/15/CA1 del 17/3/15-. Sin embargo, €l Presidente del Tribunal se ha
expedido por el rechazo in limine del planteo, por lo que dicha cuestion ha quedado yazanjada.  Sin perjuicio de ello, coincido
con mi colega preopinante en cuanto a que el planteo recusatorio formulado por la defensa de Timerman debe ser rechazado.  Asl,
tras haber examinado la cuestion traidaami conocimiento alaluz del baremo fijado oportunamente por este Tribunal al momento
de resolver un planteo de similares caracteristicas a presente (citado en primer lugar, en el parrafo inicia de este voto), concluyo
gue los motivos invocados por los letrados Ruay Pefiafort no han alcanzado a demostrar |a alegada pérdida de la objetividad que
debe guiar la actuacion del Dr. German Moldes, como miembro del Ministerio PUblico Fiscal.  Cabe recordar que en aquella
ocasi6n expusimos que ?El articulo 120 de la Constitucion Nacional, araiz de lareformadel afio 1994, dispone que el Ministerio
Pablico ?...tiene por funcion promover la actuacion de lajusticia en defensa de lalegalidad, de los intereses generales de la
sociedad...?. Ese precepto fue luego receptado en el primer articulo de la Ley Organica del Ministerio Plblico -N° 24.946-, como su
mision principal. Siguiendo esamismalinea, en el articulo 25 se incluyo entre sus funciones, el 2velar por el efectivo cumplimiento
del debido proceso legal?. Dicho marco normativo permite colegir que los funcionarios del Ministerio Pablico Fiscal deben gjustar
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su actuacion en un proceso penal a un principio de objetividad, en tanto su funcién esta determinada, esencialmente, por la busgueda
de laverdad, de conformidad con los procedimientos legalmente establecidos. En relacion con ello, Julio Maier explica que ?el
deber del acusador publico no reside en verificar [el] hecho punible, sino, antes bien, en investigar la verdad objetiva acercade la
hipétesis delictual objeto del procedimiento, tanto en perjuicio como en favor del imputado, deber similar a que pesa sobre el
tribunal ? (?Derecho Procesal Penal. |. Fundamentos?, ed. Del Puerto, Buenos Aires, 2003, pag. 508). Del mismo modo, partiendo
del estudio de los antecedentes del érgano a que aqui nos venimos refiriendo, el autor citado ensefia que ?...al menos en |os sistemas
gue provienen del continente europeo, de cuya cultura, organizacion y caracterizacion del oficio nosotros somos dependientes, ala
fiscaliale incumbe tanto el deber de objetividad (imparcialidad en la persecucién penal) como €l de lealtad con el imputado y su
defensa... Conforme a estos deberes, propios del oficio concebido de una manera determinada, se comprende la posibilidad de que
las personas que gjercen el oficio de fiscales sean excluidos de cumplir esa funcidn por razones similares alas de los juecesy por las
mismas vias (temor de parcialidad que provoca larecusacién o laexcusacion)...? (op. cit., tomo || ?Parte General Sujetos
Procesales?, pag. 44). No obstante, resulta evidente que tal deber de objetividad, en virtud del rol que cumple €l fiscal en el proceso,
no puede identificarse, sin més, con laimparciaidad que se exige a aquellos que tienen lafuncidn de juzgar. Conceptual mente, la
imparcialidad es propia de quien no posee una pretension procesal en €l marco de un juicio. Seidentifica exclusivamente con la
funcion juzgadora, que debe mantener una equidistancia con respecto alas distintas partes del proceso. Por el contrario, €l fiscal es
el titular de lavindicta pdblicay, de conformidad con el principio de legalidad, tiene la obligacion de impulsar lainvestigacion de
todos los delitos de accion publica. Su funcidn -tanto cuando la direccion de la pesquisa le ha sido delegada de conformidad con o
normado por €l articulo 196 del cédigo adjetivo, como cuando aquélla permanece bajo la drbita del juzgador- consiste en elaborar
una hipétesis delictivay llevar a cabo -o bien proponer- la investigacion correspondiente, tendiente a corroborarla o descartarla. Por
supuesto que esa tarea debera desarrollarse de conformidad con las normas procesal es vigentes, y asegurando el debido respeto de
las garantias fundamentales de los justiciables. Si bien el deber de objetividad cuya afectacion invocan los incidentistas para
sustentar su planteo recusatorio, puede parecer de dificil precision, nuestro Maximo Tribunal se ha ocupado del temaen €l fallo
2Quiroga?, donde precisd que ?a pesar de que el Ministerio Publico Fiscal es una de las ?partes en larelacion ZAriangular’ en la
estructura de nuestro sistema criminal, sus integrantes tienen el deber de actuar con objetividad, ello implica que deben procurar la
verdad y gjustarse a las pruebas | egitimas en sus requerimientos o conclusiones, ya sean contrarias o favorables al imputado? (Fallos
327:5863, considerando 30, voto del Dr. Maqueda). En las palabras de D'Albora, Aaley le requiere actuar conforme a un criterio de
objetividad traducido en procurar, no solo las medidas adversas al imputado, sino todas aguellas que conduzcan -aun de resultarle
favorables- a una recta administracién de justicia? (?Codigo Procesal Penal de la Nacion?, ed. Abeledo-Perrot, Buenos Aires, 1993,
pag. 93). Es ese, entonces, €l correcto alcance que debe otorgarse al concepto de objetividad?.  No obstante lo expuesto, €l
comportamiento exteriorizado por quien ocupa el cargo de Fiscal General ante esta Alzada amerita -nuevamente- efectuar algunas
consideraciones en lo que aese asunto serefiere.  Es estalatercera ocasion en la que las expresiones que el mencionado
funcionario profiere -por fueradel presente legajo- a medios de comunicacion masiva generan, en los letrados defensores, la
sospecha de que su actuacion no esté guiada por el deber de objetividad que se exige alosfiscales.  En una primera oportunidad,
fue araiz de alusiones peyorativas a algunos de los aqui denunciados lo que motivé el planteo recusatorio: concretamente, aun
grupo de ellos los calificd como ?una secundaria galeria de tristes personajes de sainete?, para luego referirse a diputado Andrés
Larroque como ?uno de |os diputados estrella que son el sostén del gobierno en el congreso?.  Luego, fue ni mas ni menos que su
superior jerarquico, el Dr. Javier De Luca, €l destinatario de sus criticas periodisticas: lo llam6 ?un fiscal militante de justicia
legitima?y 2un fiscal cercano al Gobierno en sus ideas?, habiendo sefialado ademés que 2toda forma de militancia no solo anula el
juego de lainteligencia, sino que exige renunciar alas mas elementales formas de raciocinio y a veces hasta alas de dignidad, como
ofrenda ala obediencia de la orden més absurda o la disciplinaacualquier precio?. Al rechazar ambos planteos recusatorios,
alertamos sobre la utilizacién de esa terminologiay €l riesgo de politizar el tramite de este proceso. En una primera oportunidad,
expresé -junto con el Dr. Ballestero- que ?...1os términos empleados por el Dr. German Moldes para referirse aalgunas de las
personas que revisten aqui el rol deimputados resultan, cuando menos, desafortunados. (...) Tales afirmaciones contienen un
vocabulario que parece mas propio del terreno de la discusion politico partidaria, y no se condice con laformaen la que debe
conducirse un funcionario de jerarquiadel Ministerio Plblico Fiscal, méxime cuando se trata de cuestiones vinculadas a un proceso
penal en €l cual, si bien no tenia aln intervencidn, era predecible que asi ocurriera, teniendo en cuenta que solo existe una Fiscalia
General en € fuero federal de esta ciudad de Buenos Aires, donde ya estaba radicado aquél. Ello resultatambién aplicable ala
impropia caracterizacion que efectud el Dr. Moldes de la conducta desplegada por la Procuradora del Tesoro de laNacion, alaque
califico de ?una suerte de ostentacién superflua de compromiso militante?. En anteriores ocasiones ya hemos destacado la
trascendencia que reviste, en un estado democratico de derecho, la participacion ciudadana, y en particular lamilitancia de las ideas
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(ver causa CFP 1964/2014/3/CA1, rta. 27/11/14 y causan® 46.553, reg. n° 1491, rta. 12/12/12). Se trata de una manifestacion del
gercicio delalibertad de expresion -que es uno de los principios que conforman el nicleo de la Constitucién Nacional-, y constituye
una nota caracteristica de nuestro sistema politico que se apoya sobre la base de laformacion de partidos politicos. (...) De hecho, la
forma en la que se expreso en esa denuncia, asi como también las declaraciones publicas alas que nos referimos ut supra demuestran
gue el Dr. Moldes es también un activo militante de sus propios ideales. Sin embargo, dicha circunstancia no invalida, en modo
alguno, su actuacion? (CFP 777/2015/CA1, rta. 17/3/15).  Menos de un mes después, habiéndose generado una nueva controversia
con respecto a su objetividad, expusimos que ?...nos apena que en este &mbito se estén debatiendo cuestiones como las que ahora
Nnos ocupan, que atafien al seno de un érgano de jerarquia constitucional, como lo es el Ministerio Pablico Fiscal. Las
manifestaciones vertidas por €l Dr. Moldes a través de medios periodisticos, que luego fueron respondidas por uno de sus colegas
ante la Camara de Casacion Penal, tifien de sospecha la actuacion de miembros de ese organismo, a que é también pertenece, y son
pasibles de generar en la opinion publica una gran desconfianza en la administracion de justicia de nuestro pais. Nos llama
poderosamente la atencién la seria descalificacion que el funcionario recusado dirige a algunos de sus colegas del Ministerio Pablico
en virtud de su posible identificacion con el colectivo denominado Fjusticia legitima?, previendo que su actuacion no seibaa gustar
alas constancias de la causay al derecho aplicable, inicamente por ser, segiin sus palabras, ?militantes? de esaagrupacion.  Cabe
traer a colacion que en €l escrito presentado ante esta Alzada, con fecha 7 de abril del corriente afio, €l Dr. Moldes expreso que ?toda
forma de militancia no solo anula el juego de lainteligencia, sino que exige renunciar alas mas elementales formas deraciocinioy a
veces hasta alas de dignidad, como ofrenda ala obediencia de la orden mas absurda o la disciplina a cualquier precio? (fs 836).
Tales expresiones hasta podrian condicionar la futura actuacion del Fiscal que deba intervenir ante la proximainstancia -en caso de
que €l recurso de casacion sea concedido-, ya sea que la causa sea asignada al fiscal cuyaintervencion Moldes pretendi6 evitar, o
bien que recaiga en manos del fiscal que, segun la defensa, intent6 elegir. Advertimos que, unavez mas, € funcionario, en lugar de
circunscribirse allevar adelante su funcién en este proceso como representante del Ministerio Pablico Fiscal ante esta Alzada,
vuelve a arrastrar a estas actuaciones al plano politico? (CFP 777/2015/CA1, rta. 9/4/15).  Evidentemente, las recomendaciones
gue formulamos en ambas decisiones han sido desoidas por €l Fiscal General.  Estavez, €l objetivo de sus exabruptos hemos sido
quienes integramos la Sala | de esta Camara Federal de Apelaciones. En laresefia efectuada por |os recusantes de las frases que
sustentan este nuevo pedido de apartamiento, se destacan aguéllas en las que se refiere a nosotros como ?una custodia para evitar
gue la denuncia de Nisman se investigue? o como una ?milicia obediente de impunidad?, y aquella donde afirma que ?se debe
desratizar el Poder Judicial?.  Frente alanecesidad de proteger la dignidad y decoro no sélo del suscriptoy mi colega sino,
fundamentalmente, del Tribunal del que ambos formamos parte, su desatino no puede ser pasado por alto. Al argumentar sobre €l
valor que ostenta lalibertad de expresion en el marco de un estado democrético de derecho, Gelli sostiene que ?...ademas de
fortalecer lalibertad y dignidad personales, favorece el descubrimiento de la verdad en cualquier ambito y materia, mediante la
préctica del libre debate?, y agrega que su justificacion social ?se basaen el provecho de lalibre controversia para a canzar la verdad
sobre toda cuestion, y en como se fortalecen las ideas cuando éstas deben someterse a juicio critico de los contradictores? (Gelli,
Maria Angélica, ?Constitucion de la Nacion Argentina comentada y concordada?, ed. La Ley, Buenos Aires, 200008, tomo |, pag.
128).  Comparto plenamente tales consideraciones. El debate, ladiscusion y el contraste de ideas constituyen valiosas
herramientas para la vida democrética, resultando implicitos a este sistema de gobierno, y deben ser, indudablemente, fomentados.
Sin embargo, entiendo que ese debate se ve francamente debilitado cuando el objeto de la criticano son las razones'y 10s procesos
argumentales sino la persona que los emite, como lamentablemente haocurrido aqui.  El escenario descripto me lleva a exhortar
-unavez mas a funcionario recusado a que procure evitar, en |o sucesivo, manifestaciones -tanto al interior como al exterior de este
sumario- que puedan resultar idoneas para generar en quienes fueron oportunamente denunciados, la sospecha de que €l acusador
ante esta Alzada no guia su accionar de acuerdo ala objetividad que le es exigida, sino que ?...utiliza este caso para el despliegue de
su pujapoliticaal interior del Ministerio Pablico Fiscal y de las crueles internas palaciegas de Comodoro Py?.  Asi las cosas, la
persistenciadel Dr. Moldes en expresarse publicamente de un modo impropio con respecto a tramite de un proceso penal en el que
tiene intervencion, o bien con respecto alos imputados, sus colegas del Ministerio Pdblico y hastalos integrantes de esta Camara de
Apelaciones, me lleva apropiciar laremision de copias de la presente -junto con las piezas procesal es correspondientes- alatitular
del Ministerio Publico Fiscal, afin de que proceda de acuerdo alo que considere pertinente.  |lI.  Corresponde ahora expedirme
con relacion alaadmisibilidad de los recursos de casacion introducidos tanto por €l representante del Ministerio Piblico como del
pretenso querellante.  Hemos dicho en reiteradas ocasiones que €l ordenamiento procesal exige, para que se torne procedente la
impugnacion mediante la viaintentada, que se verifiquen las exigencias previstas en € articulo 457 del Codigo Procesal Penal de la
Nacién, relativas ala naturaleza de la resolucion recurrida, como asi también que los agravios introducidos se sustenten en alguno de
los supuestos establecidos en el articulo 456 del mismo cuerpo legal -inobservancia o errénea aplicacion de laley sustantiva, o
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inobservancia de normas procesal es fijadas bajo pena de inadmisibilidad, caducidad o nulidad- (Causan® 45.289, rta. 7/6/11, reg. n°
598, entre muchasotras).  Laresolucion contralacual se interpusieron los remedios procesales es de aquellas pasibles de ser
impugnada por esta via, pues posee la virtualidad de impedir la continuacion de las actuaciones (art. 457 del Codigo Procesal Penal
delaNacion).  Asimismo, los recursos han sido impetrados por quienes tienen derecho a hacerlo, su interposicién ha sido
tempestiva, ante el Tribunal correspondiente y mediante un escrito suscripto por los recurrentes, y conteniendo la clara expresion de
lavoluntad de impugnar (art. 458 del cédigo citado).  Enlo relativo ala motivacion exigida por el articulo 456 del ordenamiento
procesal, debo coincidir con mi colega preopinante en cuanto a que la mayoria de los argumentos desarrollados por ambos
recurrentes en sus respectivas presentaciones se vinculan con cuestiones que resultan ajenas a las que aqui se debaten. Tanto el
acusador publico como quien pretende gjercer el rol de acusador privado han dirigido sus esfuerzos -tal como ocurrié en lainstancia
de apelacion- acriticar ladecision através delacual, en el afio 2015, el juez de grado decidid desestimar la denuncia por
inexistencia de delito y aquella por la que esta Sala decidié homologar tal pronunciamiento. Y ahemos aclarado, en laresolucion
ahoraimpugnada, que no es ese €l gje de la controversia que fuimos llamados aresolver, en estaocasion.  De modo que esos
motivos, claro estd, resultan inidoneos para habilitar €l acceso alainstancia de Casacion. No obstante ello, entiendo que el resto de
la argumentacién desarrollada por ambos -con la excepcion aludida precedentemente- alcanza -aunque minimamente- a sustentar su
pretension, por [o que, en miras a garantizar la posibilidad de una revision amplia de la cuestion en examen, expido mi voto en el
sentido de conceder |os recursos de casacion intentados.  I1l. Finalmente, también coincido con mi colega en las razones
expuestas para rechazar el planteo introducido por la defensa de Héctor Timerman el diade hoy (fs. 3575).  Envirtud del acuerdo
que antecede, este Tribunal  RESUELVE:  |. RECHAZAR IN LIMINE LA RECUSACION del Dr. German Moldes -postulada
por la defensa de Héctor Timerman- (arts. 71y cc. del Cadigo Procesal Penal delaNacion).  |11. DECLARAR ADMISIBLES los
recursos de casacion interpuestos por €l Sr. Fiscal General, Dr. Germén Moldes, afs. 3540/54 y por la Delegacion de Asociaciones
Israelitas Argentinas (DAIA), afs. 3555/71, contra el decisorio de esta Sala, obrante afs. 3501/16 (art. 464 del C.P.P.N.). III.
RECHAZAR el planteo introducido por ladefensadel Sr. Héctor Timerman defs. 3575.  Registrese, notifiquese conforme lo
dispuesto por las Acordadas 31/11 y 38/13 dela C.S.J.N., emplazéndose a las partes para que comparezcan a mantener €l recurso o
adherirse a él ante la Camara Federal de Casacién Penal, en el término de tres dias a contar desde que las actuaciones tuvieran
entrada en aquélla (arts. 464 y cc. del C.P.P.N.) y hagase saber ala Direccién de Comunicacion y Gobierno Abierto (Acordada
42/15delaC.S.JN.)  Fecho, elévese lapresente adicho Tribuna de Alzada mediante oficio de estilo, con €l pertinente

certificado. Fdo: Jorge L. Ballestero - Eduardo R. Freiler ~ Ante mi: Ivana Quinteros (secretaria de Camara)
Correlaciones: Ortega, Enrique Ariel ¢/EN -Ministerio Plblico- y otro S/dafios y perjuicios - Cam. Nac. Cont.
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