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Monto Minimo Para Apelar Art 242 Del Cpcen

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Monto minimo para apelar. Art. 242 del CPCCN En el marco de un juicio gecutivo, se declara bien
denegado el recurso de apelacion articulado pues el monto comprometido en el recurso no resultaba superador del umbral de
inapel abilidad. Buenos Aires, 04 de octubre de 2016. Y Vistos: 1. La€gecutante interpuso recurso de queja contra

laprovidenciadel 29 de agosto de 2016 (véase copia obrante en fs. 5) que le denegd la apelacion mediante la cual pretendi6 alzarse
contralaresolucién defs. 1/3.  No cuestiond lareformaintroducida al art. 242 CPCC, pero estimo que el monto comprometido en
€l recurso resultaba superador del nuevo umbral de inapelabilidad a partir de ciertaliquidacion aprobada en las actuaciones. 2.
SegUn se pudo apreciar através del sistemainformético, en la presente gecucion se dictd sentencia de trance y remate por la suma
de $ 1.268,65 en concepto de capital, y estal factor, en el entendimiento que seguidamente se expondra, el que sellala
inadmisibilidad de laviarecursiva.  Es que juzga esta Sala que el monto del proceso es aquel parametro a partir del cual, y de
manera excluyente, cobra virtualidad cualquier recurso que se deduzca en el tramite, sellando la suerte de las cuestiones incidentales.
Dicho en otros términos, si €l juicio principal esinapelable, las diversas cuestiones que se susciten -con independencia del valor
econdmico que entrafien- también resultaran inapelables, por tratarse de cuestiones accesorias que siguen la suerte del principal
(conf. esta Sala, 16.2.10, "Banco del Buen Ayre c/Gallardo Rodriguez Florencia s/gjec.”; id. 23.2.10, "Banco del Buen Ayre SA
c/Simonetta Gustavo Luis s/gjec."; 18.5.10, "Teha Inversiones SRL c/Dellarole Daniel s/gjec.”, entre otros). Y aun cuando se
reconoce que la norma vigente no hace expresa referencia sobre este punto -tal como lo hacia su predecesora- ; no cabe mas que
concluir en iguales términos, esto es, en el sentido que el monto sdlo comprende a capital reclamado en la demanda, con exclusion
deintereses u otros gastos genosaél.  Esquelainclusion de los réditos, conduciriaindefectiblemente a una elevacién del monto
cuestionado, a niveles que desvirtuarian lafinalidad de limitar las intervenciones del Tribunal de Alzada en consideracion ala
importancia econémica de las causas, amén de las complicaciones procesales que podrian generarse cuando su céalculo debiera
[levarse cabo en formapreviaalasentenciay alaliquidacion definitiva (Conf. esta Sala, 18.3.10, "Puerto Norte SA c¢/Sircovich
Jonathan s/gjec. s/queja’, id. 30.3.10, "Banco Credicoop Coop.Ltdo c/Parodi Maximo Angel s/gjec. queja’).  Adviértase, por otra
parte, que en €l cuarto parrafo "in fine" del inc. 3° del art. 242 CPCC y respecto al supuesto particular que contempla, se alude al
monto cuestionado haciéndose expresa referencia del capital; situacion ésta que permite reforzar la conclusién arribada en el sentido
gue ha quedado incélume €l criterio que en la determinacion del "valor cuestionado” quedan marginados accesorios tales como
intereses, multas, etc.. 3. Finamente, destacase que el recurso es inaudible para este Tribunal, sea o no acertado o decidido por la
aquo, pues aestar alaley procesal vigente, a apelabilidad depende exclusivamente del monto comprometido en el proceso y no de
lamagnitud del error atribuido ala providencia apelada (conf. esta Sala, 22.12.09, "Tarshop SA ¢/Burgos Béarbara Noemi s/gjecutivo
s/ queia’; enigual sentido, 30.12.09, "Tarshop SA c/Ause Selva Claudia S/gjecutivo &/ queja’; 21.410, "Agrimarketing SA
c/Marcobank SA y otro Sordinario S/queja’, entre otros). 4. En consecuencia, se resuelve: declarar bien denegado el recurso de
apelacion articulado y desestimar laquejainterpuesta. Remitase este cuadernillo ala anterior instancia alos fines de ser agregado
asusantecedentes.  Hagase saber la presente decision ala Secretaria de Comunicacion y Gobierno Abierto (cfr. Ley n° 26.856,
art. 1; Ac. CSIN n° 15/13, n° 24/13y n° 42/15). Rafael F. Barreiro  Juan Manuel OjeaQuintana  AlegjandraN. Tevez
MariaJuliaMor6on  Prosecretaria de Camara 011367E
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