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Pedido De Quiebra Por Acreedor Cesacion De Pagos Voluntad De Pago

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Pedido de quiebra por acreedor. Cesacién de pagos. Voluntad de pago. Se mantiene la sentencia que

decret6 la quiebra, pues mas alla de la demostrada voluntad de pago de parte del fallido, €l levantamiento de la quiebra hubiese
requerido que aquél depositara un saldo que cubrieralos intereses insolutos y las costas del proceso, como lo dispone €l art. 96 de la
ley 24.522. En Mendoza, alos ocho dias del mes de setiembre de 2.016, reunidas en la Sala de Acuerdo de esta Excma.
Primera Camara de Apelaciones en o Civil, Comercial, Minas, de Paz y Tributario de Mendoza las Sras. Juezas Marina | suani,
Algjandra Orbelli y SilvinaMiquel trgjeron a deliberar pararesolver en definitivalos autos N° 1.017.316/52.146, caratulados
MALLARSA SA. Pl QUIEBRA SOLICITADA POR ACREEDOR?, ariginarios del Tercer Juzgado de Procesos Concursales de la
Primera Circunscripcién Judicial, venidos a esta instancia en virtud del recurso de apelacion interpuesto por el falido afs. 229,
contralaresolucion defs. 226/227.  Practicado €l sorteo de ley, queda establecido el siguiente orden de estudio: Dras. Isuani,
Orbelli y Miquel.  En cumplimiento de lo dispuesto por los arts. 160 de la Constitucion Provincial y 141 del C.P.C., se plantean
las siguientes cuestiones aresolver.  Primera cuestion: ¢Es justala sentencia apelada? En su caso, ¢qué solucién corresponde?
Segunda cuestion: costas.  Sobre la primera cuestion la Sra. Jueza Marina Isuani dijo:  |.- Que vienen estos autos alaalzada en
virtud del recurso de apelacién interpuesto contrala resolucion en la que rechazé el recurso de reposicion interpuesto afs. 113/121
deducido por €l Dr. Victor Guillermo Hernandez en representacion del fallido, Mallarsa S.A., en contra de la sentencia de quiebra.

I1.- A fs. 233/241 funda recurso la apelante, centrando su critica en lafalta de prudencia que atribuye al juzgador de grado, en que
ha confundido los hechos del caso y en la contradiccién en que habriaincurrido en las argumentaciones en las que fundala decision
encrisis.  Ill.- Corrido €l traslado de ley, afs. 243/244 contesta el recurso el acreedor peticionante de la quiebra, solicitando su
rechazo por l0s argumentos que expone, que doy por reproducidos en honor alabrevedad. V.- A fs. 246 se notificaal Sindico
designado, quien no contesta el recurso interpuesto. V.- A fs. 258/260 dictamina el Sr. Fiscal de Camaras.  VI.- A fs. 263 se
[lamaautos pararesolver.  VII.- Laresolucion apelada Al dictar €l auto recurrido, que rechazé el recurso de reposicion
interpuesto por lafallida contrala declaracion de quiebra, merité el Juzgador que, si bien €l fallido acompafi6 carta de pago y
conformidad profesional de los Dres. Zattaray Espinola, derribando asi uno de los hechos reveladores de lainsolvencia, no ha
logrado justificar la salida de sus bienes del patrimonio, valorada al dictarse la sentencia cuya revocacion pretendié lafallida

Puso en relieve la actitud de Sindicatura que ha sido enfatica en relacion al hecho referido, €l que ademas resulta de las constancias
contables acompafiadas a la causa. Aludi6 a que sus bienes de cambio, muebles e inmuebles han salido del activo sin ingreso de
contraprestacion alguna, sin que el pasivo hubiere disminuido en lamismamediday sin que hayan sido acompafiadas |as constancias
de los compromisos previos que aduce tener con sus controlantes.  Refirid que en el gjercicio cerrado al 31 de diciembre de 2013,
en el anexo de hienes de uso, existen bajas por $4.630.298, situacion que no esta contemplada en el estado de resultado ni en el
estado de flujo de efectivo, recordando que la dacion en pago ha sido aducida por $800.000, por lo que €l destino de los fondos no se
encuentrajustificado. Agrega que surge del estado de evolucion del patrimonio neto que existe una distribucion de utilidades de
$1.983.200 que tampoco se encuentrareflgjado en el estado de flujo de efectivo.  Por otra parte, valora que la empresa ha tenido
utilidades negativas en los afios 2012 y 2013 por $2.738.573 y $3.551.715, respectivamente; acusando el estado de flujo de efectivo
una disminucién neta de fondos en €l gjercicio 2013 de $ 437.512.  Concluye en que no resultaria atinado levantar la quiebra de
quien carece de actividad, sus estados contables arrojan quebrantos, ha aducido una dacion en pago que no se encuentra justificada,
no halogrado explicar satisfactoriamente la disminucién de su activo y, yaen el trémite falencial, harecibido unainsinuacion de
ciertarelevancia por parte del organismo fiscal provincial, hechos que pueden ser facilmente encuadrados en las hipétesis que
enumerael art. 79 LCQ. Enalusion a exceso de jurisdiccion atribuido al Tribunal por el recurrente, sefial6 que el depdsito del
crédito del peticionante de quiebra es suficiente para que la falencia sea levantada cuando ella ha sido declarada exclusivamente en
base a incumplimiento de esa misma obligacion, considerandola como hecho revelador, pero también valoré que la existencia de
cualquier otro hecho revelador, que no sealamoraen el cumplimiento de las obligaciones, que haya exteriorizado el estado de
cesacion de pagos, enervalaviabilidad del levantamiento pretendido.  Por los argumentos de referencia, rechazé el recurso de
reposicién interpuesto por lafallidatendiente al levantamiento de ladeclaracion de quiebra. ~ VIII.- Tratamiento del recurso de
apelacion  Se agravia €l recurrente de lafalta de prudencia, objetividad y criterio del juez aquo, al que entiende relacionado con €l
funcionamiento mismo del sistemajudicial en nuestra provinciay en nuestros Tribunales, y pone en crisis frente alas consecuencias
del mismo.  Alude a que una sentencia puede parecer impecable desde el punto de vista técnico, pero resultar en definitiva
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absolutamente injusta, con la generacion de dafios col aterales innecesarios, como en €l presente caso. Refiere que la sentencia peca
de lo que se denomina ?voluntarismo judicial ?, entendido como la adecuacion de las acciones del juez y del personal asu cargo a
preceptos rigidos para evitarse problemas. Afirma que esto eslo que ocurre en el caso, en € que larealidad superalo juridico.
Refiere que ladeclaracién de quiebrade Mallarsa S.A. es excesiva, de efectos extremadamente gravosos sobre la fallida, que
exceden |os objetivos que tuvo en cuenta el legislador al aprobar el régimen concursal vigente.  Enfatizalarecurrente en las
tremendas consecuencias a las que conlleva una declaracion de quiebray |os resultados préacticos que, en definitiva, se pueden dar en
favor del Unico acreedor.  Por otra parte, se agravia respecto de la interpretacion que efectliael a quo en relacién alatransferencia
de losinmuebles a entender que no hace ala cesién de pagos ni de lainsolvencia, alas obligaciones frente alos abogados de la
actora, a deposito del crédito, alos que agrega algunas argumentaciones referidas a | os estados contables que acompafia en
oportunidad de plantear €l recurso de revocatoria, apreciando que los mismos pueden indicar una situacién de posible causal de
disolucion y liquidacién societaria, pero no implican necesariamente una situacion falencial o de cesacion depagos. A losfines
deresolver el remedio incoado, merito que la declaracion de quiebra decididaen el grado, |o fue ainstancias del acreedor
peticionante, Sr. Alberto Francisco Barci, con fundamento en la presentacion de fs. 30/33 en la que alegd la existencia de un crédito
insoluto de naturaleza laboral de $ 281.250,43, conforme sentencia favorable a su parte dictada en fecha 16 de setiembre de 2.013,
en autos n° 44.920, ?Barci, Alberto Francisco ¢/ Mallarsa S.A. p/ Despido?, originario de la Primera Camara Laboral de la Primera
Circunscripcion Judicial. Refirio el pretensor que el monto de la acreencia resulta de un capital emergente de la sentencialaboral de
$ 158.898,55 en concepto de capital por los créditos que alli seindividualizan (comisiones por ventasy cobranzas, diferenciade
vacaciones y aguinaldo, diferencias de haberes, diferencia de indemnizacion por omision de preaviso e indemnizacidn por clientela)
que, actualizada con intereses y gastos por los contadores de las Camaras L aborales, asciende al monto supraindicado de $
273.527,58. Alude a que, denegados los recursos extraordinarios planteados por Mallarsa S.A., se practica nueva liquidacion que
arrojael monto supraindicado de $ 281.250,43, por €l que fueiniciado €l proceso por g ecucion de sentencia, admitido finalmente
mediante resolucion dictada en los respectivos autos n° 151.382, ?Barci, Alberto Francisco en j° 44.920 ¢/ Mallarsa S.A. p/
Ejecucion de Sentencias y Honorarios?, mandandose en el mismo seguir adelante la gjecucién por dichasuma. A rengldn
seguido, indico el magistrado que los hechos reveladores del estado de cesacidn de pagos consisten en €l incumplimiento del pago
de laobligacién emergente de las sentencias y en latransferencia de inmuebles de titularidad de Mallarsa S.A., que individualiza,
sobre los que se trab6é embargo con posterioridad a la sentencia dictada en la causa laboral n° 44.920, |os que fueron anotados como
condicionales alos certificados que también se individualizan. Agrega que los inmuebles fueron transferidos por dacion en pago, en
un caso, a Rosato Ernesto Rall, quien manifiesta ser gestor de negocios de Sueco Spa, sociedad con sede social en Italiay, en el otro
caso, por ventaen condominio a Campos Organicos S.A. y Lomas Cruz de Piedra S.A., quienes manifiestan que compran para
Desarrolladora del Oeste S.A. en condominio y por partes iguales, quien oportunamente aceptariala compra. Denuncia que los actos
sefialados son de fecha posterior a dictado de la sentencia condenatoria dictada en |os autos |aboral es, evidenciando una maniobra
parainsolventarsey evadir el cumplimiento de sus obligaciones. A fs. 50 comparece € Dr. Victor Guillermo Hernéndez, por
Mallarsa S.A., manifestando que ha tomado conocimiento de la existencia de un pedido de quiebra efectuado por Alberto Barci,
como acreedor laboral, por lo que su representada ha depositado la suma de $ 160.000 a fin de evitar cualquier tipo de consecuencias
derivadas del pedido de quiebra. A fs. 59/60 Mallarsa S.A. contesta el pedido de quiebra, pidiendo su rechazo, al sostener que no
se dan en el caso ninguno de |os extremos exigidos por laLey 24.522, especialmente arts. 77, 78y concs., argumentando al respecto.
Al resolver, llegado el momento procesal para su dictado, el juzgador de grado declarala quiebra de Mallarsa S.A., solicitada por
su acreedor laboral, conforme argumentos referidos supra.~ Volveré sobre €l particular afin de valorar la atendibilidad de los
agravios vertidos. A fin de arrojar claridad sobre el estado de cosas existente a momento de declararse la quiebra de MallarsaS.A.,
refiero que el juez aquo considerd que dos de los tres hechos revel adores de su estado de cesacion de pagos, quedaban incolumnes,
por lo que correspondia declarar la quiebra. Los hechos de referencia consistian en lamoraen el cumplimiento de las obligaciones
de pago de los honorarios profesionales del acreedor devengados en las causas laborales antes individualizadas n° 44.920 y 151.382,
acuyo fin si consider6 que lamoraen el cumplimiento de las obligaciones que surgen de las sentencias firmes recaidas en |las causas
laborales habia logrado ser levantada respecto del crédito del peticionante de quiebra, pero no en relacién al crédito gjecutado por los
profesionales del acreedor y que, ante la falta de cancelacién por el condenado en costas, erareclamado al trabajador. Merito,
también, como segundo elemento elocuente del estado de cesacidn de pagos, que la sociedad deudora se ha desprendido mediante
dacion en pago y contrato de compraventa, de la totalidad de los bienes inmuebles de los cuales eratitular, pocos dias después de
haber sido condenados en sede laboral, en € mes posterior al dictado de la sentencia que acogi6 el reclamo del trabajador. Con todo
ello, declard laquiebra cuestionadaen lasede degradoy en estaalzada.  Adelanto mi opinion desfavorable ala procedencia del
recurso incoado. Es cierto que inicialmente el Sr. Barci constituia el Unico acreedor interesado en el proceso falencia y que le fue
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depositada gran parte de su acreencia, aun antes de la declaracién de quiebra, demostrando asi su voluntad de pago. Podria haberse
pensado, frente atal estado de cosas, que el mantenimiento de la situacién de quiebra, con sus gravosas consecuencias, podria haber
constituido un exceso frente al bien que se intentaba proteger, cuando su deudor habia ofrecido pagar el saldo insoluto e, incluso,
ofrecer garantias atal fin, como un seguro de caucién.  Ahorabien, comparto con el juzgador de grado que no resulta prudente
proceder a levantamiento de la quiebra, dadala situacion que reflejan |os estados contables de la fallida, que el magistrado ha
valorado pormenorizadamente, alo que remito en honor ala brevedad. Sintéticamente diré que la documentacion de referencia - mas
allade poder implicar una situacién de disolucién 'y liquidacion societaria - refleja que lafallida carece de bienes sobre los que los
acreedores puedan gjecutar sus acreencias, como también del flujo de dinero que implicaria su giro comercial, ya que - segin ellaha
dicho en este proceso - desde hace cuatro afios cesd en su actividad habitual de produccién de tartrato de calcio y bitartratos, como
también al coholes de vino, hechos que también afirmaen estasede.  Consecuentemente, mas alla de la demostrada voluntad de
pago de su parte, y del ofrecimiento de cancelar el monto insoluto correspondiente alos intereses generados desde que se practicara
la dltima liquidacién en sede laboral que arrojo el monto de $ 281.250,43, a mes de abril de 2.014, lo cierto es que €l levantamiento
de la quiebra hubiese requerido que la fallida depositara un saldo que cubrieralos intereses insolutos y las costas del proceso, como
lo dispone la norma cuya aplicacién pretendid en la sede de grado, es decir, €l art. 96 de laLey 24.522. Este tribunal tiene dicho,
desde vigjadatay en anterior integracion, con criterio que se comparte plenamente, que paralograr €l levantamiento de la quiebra, €
deposito debe comprender, ademés del capital nominal, 10s accesorios (intereses y actualizacion monetaria), pues de este modo €l
deudor demuestra que dispone de fondosy por ende, no esinsolvente (Expte. 6.927, 2Agrosan S.R.L. p/ Quiebra necesaria?,
24/03/1993, L.A. 155-207).  Por otra parte, como lo sefiala el Ministerio Fiscal, de la compulsade lalistadiariadel presente
proceso surge que tres acreedores (ATM, AFIPy Cajade Abogados y Procuradores de Mendoza) han insinuado sus créditos
obteniendo sentencia verificatoria por un monto que excede con creces, €l de laacreenciadel Sr. Barci, lo que echa por tierrala
argumentacion de ser la presente quiebra, de interés de un solo acreedor. Tampoco puede omitirse considerar la existencia de otro
proceso laboral, conforme lo denuncia el pretensor delaquiebraafs. 201.  Lajurisprudencia provincial tiene dicho, en lalinea
argumental del presente voto, que 7El presupuesto sustancial fundamental parala procedencia de larevocatoria de la sentencia de
quiebra es la demostracion de la ausencia del estado de cesacion de pagos. Por tanto, atacar solo el crédito del acreedor que insté el
procedimiento puede no ser suficiente, si valorando el Juez en lareposicién todas | as circunstancias de la causa principal y sus
incidentes, estos revelan €l estado cesante del deudor al momento de la declaracion de quiebra, y €l recurrente no desvirtuare el
caracter de acreedor legitimado del peticionario, quien podratener en esainstancia un crédito indeterminado en su monto pero que
no afecte su calidad de tal? (CC3°, autos n° 21.386, ?Bodegas y Vifiedos Huste S.A. en J: 9648 Recurso de Reposicion?, L.A.
071-402).  Ené caso, no se advierte que los incumplimientos de pago sefialados obedezcan a una decisién adoptada en tal sentido
por ladeudora, sino un estado de ineptitud objetiva del patrimonio para hacer frente atales obligaciones, que traduce €l estado de
cesacion de pagos reconocido por €l juzgador degrado.  Por lo expuesto, propiciaré el rechazo del recurso de apelacion
interpuesto y la consecuente confirmatoria de laresolucion defs. 226/227.  Asivoto.  LaSra Jueza Alejandra Orbelli adhiere,
por sus fundamentos, al voto que antecede.  Sobre la segunda cuestion propuestala Sra. Juez Marinalsuani dijo:  Las costas de
alzada deben imponerse alarecurrente vencida (art. 36 inc. | del C.P.C.). Asivoto. LaSra Jueza Algjandra Orbelli adhiere,
por sus fundamentos, al voto que antecede.  Con lo que se dio por concluido el presente acuerdo dictandose sentencia, laque en su
parteresolutivadiceasi: =~ SENTENCIA:  Mendoza, 8 de setiembre de2.016. Y VISTOS: lo que resultadel acuerdo
precedente, el Tribunal RESUELVE:  |.- Rechazar €l recurso de apelacion interpuesto por lafallida contralaresolucion defs.
226/227, la que se confirma integramente.  |1.- Imponer las costas alarecurrente vencida.  111.- Diferir laregulacion de
honorarios profesional es hasta que se practique en primerainstancia. Dra. ALEJANDRA ORBELLI  Juez de Camara

Dra. SILVINA MIQUEL  JuezdeCémara Dra. MARINA ISUANI  Juez de Camara
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