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Planteo De Nulidad Inexistencia De Perjuicio Principio De Congruencia
Calificacion Legal Del Delito

JURISPRUDENCIA Planteo de nulidad. Inexistencia de perjuicio. Principio de
congruencia. Calificacion legal del delito Se confirma el pronunciamiento que dispuso no hacer lugar al planteo de nulidad
del requerimiento de elevacion ajuicio suscripto por el Fiscal lanulidad de un acto procesal solo tiene lugar si se ha verificado un
perjuicio concreto. Buenos Aires, 3dediciembrede 2015. Y VISTOSY CONSIDERANDO: |I.Lleganlas
presentes actuaciones a conocimiento de este Tribunal en virtud del recurso de apelacion interpuesto por €l defensor oficial, Dr. Juan
Martin Hermida (fs. 18/22), contra el decisorio obrante afs. 3/16, en cuanto dispuso no hacer lugar al planteo de nulidad del
requerimiento de elevacion ajuicio suscripto por el Fiscal.  1l. Frente al tenor de dicho pronunciamiento se alzan los
cuestionamientos esbozados por el recurrente, orientados a socavar lavalidez procesal del requerimiento de elevacidn ajuicio que
luceafs. 4/10.  Parabrindar sustento a su postura, el Defensor Oficia expresd que el acusador publico, a cumplir con lamanda
consagrada por €l articulo 347 del ordenamiento ritual, efectud un cambio de calificacién que derivé en la ateracion del marco
factico que dio origen alas presentes actuaciones. Lo anteriormente expuesto conllevaria una afectacion al principio de
congruencia, intimamente ligado con el gercicio adecuado del derecho de defensa en juicio, en tanto la novedosa calificacion
introducida por €l titular de la vindicta publica -de conformidad con cuanto arguyera el impugnante- supondria la alteracion de la
plataforma féctica sobre la que se estructur6 la defensa técnicadel encausado. A fojas 11/12 el representante del Ministerio
Pdblico Fiscal contestd lavista que le fuera conferida, y postul 6 €l rechazo del planteo impetrado por €l apelante.  El magistrado
no hizo lugar a planteo de nulidad y sefial 6 que en tanto el principio de congruencia exige que el nlcleo factico sometido a
juzgamiento sea esencialmente el mismo alo largo de todo el proceso, en el caso no se ha visto vulnerado en forma alguna, mas alla4
del encuadre juridico propuesto en lapiezaatacada.  111. Antes de adentrarnos a laresolucién del planteo debe recordarse que la
nulidad de un acto procesal solo tiene lugar si se ha verificado un perjuicio concreto. Asi, la CSIN tiene dicho que: ?La nulidad
procesal requiere un perjuicio para algunade las partes, pues no procede su declaracién en el solo interés del formal cumplimiento
delaley, yaque resultainaceptable la declaracion de una nulidad por la nulidad misma? (Fallos 324:1564 y T. 870. XXXIX.
"Termite", causa N° 8156 rta. 8/02/05, entre otras). Por |o tanto, en materia de nulidades rigen los principios de conservacion y
trascendencia (de esta Sala c. 37.717, ?Cavallo, Domingo F. s/ rechazo de planteo de nulidad?, rta. el 26/08/05, reg. 899, c. 40.355,
?Incidente de nulidad del requerimiento de elevacion ajuicio de Tell, Alberto Maximo y otros?, rta. el 17/08/07, reg. 903 y ¢.40.042,
?Incid. de Teller, Valentin?, rta. el 11/07/07, reg. 745, entre otras).  Ahorabien, es preciso sefialar que las criticas deslizadas por €l
recurrente devienen insustanciales pararebatir el temperamento adoptado por €l Juez de la anterior instancia, al afirmar que no hubo
una afectacion a principio de congruencia.  En efecto, alo largo del proceso los hechos descriptos y atribuidos al imputado fueron
idénticos. Es decir, siempre se traté de la misma conducta, mas alla de las variaciones en torno a su significado juridico, que en
modo alguno materializan unaincongruencia en el sentido sefialado por la defensa. Asi, lajurisprudencia ha dicho que ?si los hechos
descriptos en la sentencia se corresponden con los de la acusacién y la calificacion asignada no significo un acto sorpresivo para
quien pudo defenderse eficazmente en €l juicio pues lareglano se extiende, como principio, ala subsunciéon de los hechos bajo
conceptos juridicos toda vez que lo que interesa es el acontecimiento histérico imputado como situacion de vida ya sucedida que se
pone a cargo de alguien, como protagonista, del cual la sentencia no se puede apartar, pero el tribunal puede adjudicar a hecho una
calificacion juridica distinta ala expresada en la acusacion(...)?(Camara Nacional de Casacién Penal, Sala |V, Camerano, Osvaldo
0.y otro ¢ rec. de casacién, 30/08/02).  Esque, alosfines del principio de congruencia, la base de lainterpretacién estribaen los
sucesos historicos que son achacados a un determinado sujeto, a margen de la acertada o errénealectura juridica que posteriormente
efectUe el operador de justicia. Destaguese, en consecuencia, el modo en que se preservo en el auto de procesamiento y en el
posterior requerimiento de elevacién la plataf orma factica minuciosamente detalladaa S. C. @ momento de prestar declaracion
indagatoria, independientemente de la diversa calificacion legal ulteriormente introducida por el Fiscal actuante al contestar lavista
contempladaen el art. 346 del CPPN.  En el caso, a no haber variado la plataforma factica en el requerimiento de elevacion a
juicio, mal puede alegarse un cambio sorpresivo en laimputacion con entidad suficiente paraimposibilitar un adecuado gjercicio del
derecho dedefensa.  Por o expuesto es que este Tribunal RESUELVE: CONFIRMAR € pronunciamiento puesto en crisis,
gue dispuso no hacer lugar a planteo de nulidad formulado por la defensa respecto del requerimiento de elevacion ajuicio suscripto
por el Fiscal.  Registrese, notifiquese conforme |o dispuesto por las acordadas nro. 31/11y 38/13 de la C.S.J.N., hégase saber ala
Direccién de Comunicacion Piblica -acordadas nro. 15/13 dela C.S.J.N. y 54/13 de esta Cdmara - y devuélvase ala anterior

| Pagel1/2 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/planteo-de-nulidad-inexistencia-de-perjuicio-principio-de-congruencia-calificacion-legal-del-delito/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Mon Jun 1 17:45:07 2026 / +0000 GMT

instancia.  Sirvala presente de atenta nota de envio. Fdo: Ballestero - Freiler- Farah (juecesde Camara)  Ante mi: Dario
Pozzi 005547E
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