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Prejudicialidad Causa Penal Suspension De La Sentencia Inoponibilidad De La
Personalidad Juridica Nuevo Codigo Civil Y Comercial

JURISPRUDENCIA Prejudicialidad. Causa penal. Suspension de la sentencia.
Inoponibilidad de la personalidad juridica. Nuevo Caodigo Civil y Comercial Serevoca el auto que decidi6 suspender €l
tramite de una causa sobre inoponibilidad de la personalidad juridica de una sociedad anénima, hasta tanto recaiga sentencia firme
en lacausa penal, a no aparecer intrinsecala conexion entre la primeray el hecho ilicito denunciado, ni resultar una solucion
prudente y razonable para evitar pronunciamientos judiciales contradictorios. Buenos Aires, 12 de abril de
2016. Y Vistos: 1. Apelaron ambas partes, laresolucion de fs. 3695/97que -de modo oficioso- decidié la suspension del
tramite de las presentes actuaciones hasta tanto exista sentenciafirme en lacausapena n° .../... caratulada: ?D. A. A., K. de S., M.
0.,D.JA.,D.A.G,E.,A.R yG.S M. ddefraudacién por administracion fraudulenta, asociacion ilicita? (conf. CCiv.:1101).

Se juzgo que en ambos procesos habia ?comunidad de causa? en atencidn ala coincidencia de imputaciones respecto de la
vulneracion del derecho alainformacion, doble contabilidad y afectacion del patrimonio de |os accionistas que no participaban en la
administracion delasociedad. 2. El memoria de los demandados corre en fs. 3704/10y €l delos actores en fs. 3712/25y sus
contestaciones obran en fs. 3727/31y fs. 3734/38. 3. El actual art. 1775 del Cadigo Civil y Comercia de laNacion prescribe: "Si
laaccion penal precede alaaccion civil, o es intentada durante su curso, el dictado de la sentencia definitiva debe suspenderse en el
proceso civil hastala conclusion del proceso penal, con excepcion de los siguientes casos: a) si median causas de extincion de la
accion penal; b) si ladilacion del procedimiento penal provoca, en los hechos, una frustracion efectiva del derecho a ser
indemnizado; ¢) si laaccidn civil por reparacién del dafio esté fundada en un factor objetivo de responsabilidad”. Al igua que
como ocurrié durante lavigencia del art. 1101 del Cadigo Civil, lanorma actual no consagra la priorizacion de la accién penal, o
mas precisamente de la resolucion acerca de la accién penal sobrelacivil, sino que se la conceptualiza como "una normaimpeditiva
del gercicio delajurisdiccion”, de funcién realizadora del orden juridico, que no determina un modo de llegar al fallo u orden de
proceder sino "un verdadero impedimento ala actuacién de laley civil". Reitérese: no existe una supremacia del proceso penal sobre
el civil sino que tanto la suspension del proceso civil como el respeto alo resuelto en sede penal, se debe exclusivamente ala unidad
dejurisdiccion y alos naturales efectos de toda cosa juzgada. Evitar pronunciamientos jurisdiccional es contradictorios, explicay
justificaque la prejudicialidad penal deba ser observada aln de oficio por el juez civil, so riesgo de producir la nulidad del fallo
(conf. esta Sala, 30/10/2012, ?Solari, Elda Algjandra c/Recovering SA y otros sordinario?).  Asimismo, laprejudicialidad
resultara de aplicacion siempre que un juicio civil se encuentre intimamente vinculado a resultado de un proceso penal, atento que
en todos |os casos existe la misma razon de orden publico que fundamenta aquella norma (Caseaux-Trigo Represas, Derecho de las
Obligaciones' T.4, p&g. 842). Pero en forma previa, debe establecerse s ambas acciones nacen del mismo hecho (arg. art. 1774
CCyCom) porgque si no fuera asi las sentencias a dictarse no tendrian influenciaalgunaen lasolucion delactracausa.  La
cuestion a abordar, entonces, se emparenta con la interpretacion amplia o estricta que se haga del ambito de aplicacion del instituto
en relacion con todos |os supuestos en |os cual es pueda existir una vinculacion entre una accion penal y una de otra naturaleza (civil,
laboral, comercial, etc). De todos modos, es innegable que la multiforme y compleja realidad nos muestra la prudencia de recurrir a
laparalizacion de laaccion civil, laboral o comercia concomitante con la penal cuando, surgiendo ambas del mismo hecho,
resultariadisvalioso y atentatorio de la seguridad juridicaformular apreciaciones disimiles respecto de una misma situacion. Ello
sucederia en la calificacion penal delesionesy el juicio de divorcio referido aellas; lailicitud penal que configura unainjuria como
causal de despido laboral; la participacion del heredero o donatario en el atentado contralavidadel causante o del donante en €l
proceso por indignidad; la consumacion del fraude en la obtencidn de un titulo gjecutivo que se gjecuta, etc. (Cfr. Bueres- Highton,
Cadigo Civil y normas complementarias, ed. Hammurabi, T°3A, pag. 309/10).  En suma, la prejudicialidad no reviste carécter
absoluto y cabe estar para resolverla alas particularidades de cada caso concreto, alos principios generales del ordenamiento
juridicoy alas normas de jerarquia constitucional que a él atafien. Conviene recordar, tal como citaron los apelantes en los
precedentes de la Corte Suprema de Justicia Nacional ?Atakay Cia. Ltda?y ?Atanor SA? (Fallos: 287:248 y 330:2975), que se ha
juzgado inaplicable el instituto cuando la dilacion indefinida del tramite'y de ladecision en el juicio penal provoca unarestriccion en
el derecho de defensa, por cuanto una sentencia fuera de tiempo es una sentenciaen si mismainjustay violael art. 18 dela
Constitucion Nacional. 4. Desde tal perspectiva, ajuicio de esta Sala concurren en € caso elementos suficientes pararevertir 1o
dispuesto por el juez de grado, temperamento éste sobre €l cual -por demas- coinciden ambos apelantes.  En efecto, no parece que
lacalificacion de los hechos con los cuales se sostiene la accion penal incida determinantemente sobre |0 que constituye la
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pretension aqui planteada, sostenida en un cuadro factico independiente de aguellos. Es que aun cuando no puede soslayarse la
existencia de ciertos puntos de contacto entre las circunstancias alli denunciadas y las que se debaten en estas actuaciones, ello no
resulta suficiente paratornar aplicable el art. 1775 CCyCom. el cua parte de la premisa de la generacidn de ambas acciones de los
mismos hechos, supuesto que aqui, estrictamente, no acontece.  Noétese que esta accion ha sido iniciadaen los términos del art. 54
L SC afin de obtener la declaracion de inoponibilidad de la personalidad juridica de ?Alvipesa SA? con la consecuente imputacion
de sus actosy patrimonio alaSra. M. M . Y segun fue afirmado con contundenciaen el memorial de las demandadas, el proceso
penal no pretende determinar la responsabilidad de los procesados en su condicién de administradores de la sociedad anénima, ni
tampoco determinar laimputabilidad de los actos €jecutados por Alvipesa SA, sino analizar en el marco de unarelacion profesional
(v. gr. locacion de servicios profesionales) si existio un ardid por parte de los procesados parallevar ala Sra. M. arealizar actos de
disposicion patrimonial ruinosos a sus interesesy en beneficio de los administradores de sus bienes (v. fs. 3705, parrafos 1° y 2).
Asi, y desde el mero abordaje |6gico del tépico ha de coincidirse con lajustificacion ensayada, sin que ello implique adelantar
opinion sobre el acierto -0 no- de las premisas que sostienen la afirmacion: ?Es que la consecuencia practica de declarar la
inoponibilidad de |os actos de disposicion de activos de Alvipesa SA afavor de terceros...seria afirmar que fue M. M. quien dispuso
€s0s activos, circunstancia que no incidiriaen lainvestigacion que se esta llevando adelante en sede penal donde, o que se estudia,
noessi M. M. realiz6 o no realizé dichos actos de disposicion, sino si M. M. fue inducida arealizar dichos actos de disposicién
ruinosos en el marco de un ardid por parte de los profesionales contratados, a fin de que disponga de dichos bienes afavor de estos
ultimos...? (fs. 3707 antependltimo parrafo).  Adunase alo anterior, que se presentaindefinidala duracién de la causa penal, a
poco que se repare en la circunstancia de que han transcurrido seis afios desde su promocion y su estado actual es el de plena
tramitacion ante el Tribunal Oral Criminal n° 22, siendo que fue elevada a esa sede €l 11/3/2013 llevandose a cabo en la actualidad
lainstruccion suplementaria pertinente (v. fs. 3692). Esta particular connotacion, ha sido entendida tanto por la sociedad como por
los accionantes, como configurativa de una demorairrazonable que afecta su garantia constituciona de defensa en juicio y derecho a
latutelajudicia efectiva (v. acap. I1.c fs. 3708vta/10 y aparts. 38/45 fs. 3718/19) lo cual coadyuva a corroborar la pertinenciade la
revocacion del temperamento adoptado en lainstanciade grado.  Resumiendo: entiende esta Sala que el dictado de sentenciaen
este expediente resulta procedente pues no aparece intrinseca la conexion con el hecho ilicito denunciado en la causa penal. Es decir,
no se verificaen el sub examine "el poco edificante espectaculo que resultaria paralas partes, para el publicoy paralaseriedad de la
justicia, que dos magistrados de distintas jurisdicciones, colocados frente a frente con igual imperio, para sostener €l proy el contra,
lainocencia o la culpabilidad fallaran en sentido contrario? ("CNCivil, en pleno in re "Chauvin ¢/ Cia General de Automéviles' del
20/5/1919).  Entales condiciones, la suspensién de este procedimiento a las resultas de |a sentencia en la causa penal no se
presenta como la solucion prudente y razonable para evitar pronunciamientos jurisdiccionales contradictorios, con el consecuente
escandalo juridico que ello conlleva. 5. Resta, parafinalizar, € tratamiento de la solicitud de testado de los parrafos 17 a 37
(inclusive) 45/6 y 48/89 del escrito de los actores de fs. 3712/25 por considerarsel os injuriososy la aplicacion de sanciones
disciplinarias (cfr. ap. | fs. 3734/vta.).  Como ya en otros dos momentos en el curso de este tramite (v. gr. en ocasion del dictado
de las resoluciones fechadas el 29/9/2011, fs. 1331/32 y 13/3/2014, fs. 3434/5) los accionantes y su patrocinio letrado fueron
requeridos para moderarse en las expresiones que vol caban en sus presentaciones. Pues bien, la lectura de los parrafos indicados con
anterioridad -que no escatiman calificativos y adjetivaciones- son indicio de que aquella exhortacién ha caido -cuanto menos- en €l
olvido. Debe reconocerse, pues, que algunas de agquellas apreciaciones exceden el decoro que es dable observar en todo escrito
judicial, alcanzando matices de vehemencia innecesarios para la adecuada marcha del litigio, con un cariz ofensivo hacia su
contrariay de desdén hacialas mandas previas de este Tribunal que los instaban ainhibirse de incurrir en esa clase de exabruptos.
Ahorabien, dado que paraformular el andlisis de las expresiones ha sido necesario leerlas previamente, teniendo en cuenta que por
tratarse de la expresion de agravios es una pieza dirigidaala Camaray no habra de ser releida en lainstancia anterior, no habra de
autorizarse su testado ya que esta Sala no procede a la tachadura de las a ocuciones sino que ordena enmarcarlas entre llaves (conf.
27/6/2013, " Consumidores Financieros Asociacion Civil p/su defensa ¢/Sprayette SA s/ordinario"). Asi se ordenard, pues, proceder
en el caso, bgjo lafirmadelaSra. Secretaria. Sin perjuicio de lo anterior, conforme lo dispuesto por €l art. 35 CPCC, llamase
severamente la atencion alos firmantes del escrito de marras para que, en lo sucesivo guarden el debido respeto, estilo y recato que
es dable exigir en el gercicio de laprofesion. Dado que es éstala 3° vez que se los exhorta en el mismo sentido, se les hace saber
gue en caso de incurrir en nuevas inconductas habran de imponerse sin més las sanciones previstas por € art. 18 Dec. Ley 1285/58.
6. Corolario de lo expuesto, se resuelve: revocar laresolucion apelada, con costas por su orden (CPr.: 68:2 CPCC) y ordenar
enmarcar entre llaves los parrafos individualizados precedentemente.  Notifiquese al domicilio electrénico o en su caso, en los
términos del art. 133 CPCC (Ley 26.685, Ac. CSIN 31/2011 art. 1° y 38/2013). Fecho, devuélvase alainstancia de grado.
Hégase saber |a presente decision ala Secretaria de Comunicacion y Gobierno Abierto (conf. Ley n° 26.856, art. 1° Ac. C.S.JN. n°
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15/13, n° 24/13y 42/15). 7. Al escrito defs. 3747 y defs. 3755/58: agréguense y toda vez que o requerido no guarda vinculacion

con la cuestion a decidir, peticiénese en lainstancia anterior RAFAEL F. BARREIRO  JUAN MANUEL OJEA

QUINTANA  ALEJANDRA N. TEVEZ MARIA FLORENCIA ESTEVARENA  Secretaria

Correlaciones: Barrera Jorge Benito c/Barracas Logistica SA s/dafiosy perjuicios - Cam. Nac. Civ. - SalaB - 06/04/2016
CODIGO CIVIL Y COMERCIAL DE LA NACION - LIBRO TERCERO - TITULOV - CAPITULO 1 - Acciones civil y

penal (arts. 1774 a1780) 010448E
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