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Procedimiento Penal Nulidad Defensa En Juicio Carencia De Asistencia Tecnica
Del Imputado

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Procedimiento penal. Nulidad. Defensa en juicio. Carencia de asistencia técnica del imputado Se hace

lugar a recurso deducido por la defensa, declarando la nulidad de todo o actuado en €l fuero federal, ya que la encartada no conté
con defensor 7ni particular ni oficial- en las actuaciones analizadas. Parana, 9 de marzo de2016. Y VISTO, en
Acuerdo de la Camara Federal de Apelaciones de Parana, integrada por la Dra. Cintia Graciela GOMEZ, Presidenta; €l Dr. Mateo
José BUSANICHE, Vicepresidentey el Dr. Daniel Edgardo ALONSO, Juez de Camara Subrogante, €l Expte. FPA N°
31058466/2012/5/CA2 -caratulado: 2INCIDENTE DE NULIDAD DE ZARATE VERONICA SILVINA EN AUTOS ?ZZARATE
VERONICA SILVINA POR FALSIFICACION DE DOCUMENTOS PUBLICOS?, proveniente del Juzgado Federal N° 1 de
Concepcion del Uruguay,y; DEL QUE RESULTA: LabDra CintiaGracielaGomez dijo:  Que llegan estos actuados a
conocimiento del Tribunal, en virtud del recurso de apelacion interpuesto por la defensa de laimputada afs. 24/26 del presente,
contralaresolucion de fs. 21/vta. y aclaratoria de fs.23, que rechaza la solicitud de nulidad impetrada por la defensa. El recurso fue
concedido afs. 27.  Enestainstancia, se celebralaaudienciaoral que prevé el art. 454 del CPPN, de cuyarealizacion da cuentael
actadefs. 43/44, compareciendo en dicha oportunidad el Sr. Fiscal General, Dr. Ricardo C. M. Alvarez; los Dres. Julio Alberto
Rousseaux y Martin Vifia en defensa de laimputada Verénica Silvina Zarate, y el Dr. Ignacio Doubell en representacion de la
querellante Maria Laura Dalzotto, quedando las presentes en estado deresolver. Y CONSIDERANDO: |- a) Quee€l Dr.
Rousseaux ratifica en todos sus términos el escrito presentado por ladefensa.  Refiere que no hay noticiaaguna a su parte dela
radicacién de la causa ante el Juzgado Federal de Concepcion del Uruguay. Sefida que entre el 8/02/2012 y el 9/6/2014 estuvo su
defendida sin abogado defensor, privada de garantias constitucionales, lo que lo lleva a peticionar la nulidad de lo actuado.
Estima que ello agravia a su parte por cuanto no pudo controlar lainstruccion ni ofrecer prueba, todo lo cual le genera un perjuicio
concreto a su defendida. Alude alos pedimentos de |a Fiscalia durante el tramite. Evoca las fojas de actos en los cuales no pudo
asistir por carecer de defensa. Sefiala que la Fiscalia debié poner esto de relieve, por ser el encargado de velar por € debido proceso.

Entiende que estan comprometidos el derecho de defensa'y debido proceso, generando un estado de indefension, todo o que
ameritalanulidad de lo actuado desde su radicacion y hasta el auto de procesamiento.  b) Por su parte, €l Sr. Fiscal General
analizalos hechos iniciales de la causa, resefialaintervencion de diversas magistraturas en el tramite.  Estima que tiene razén el
abogado, aun cuando por diversos fundamentos. Indica que seguramente el abogado actuante en sede provincial debi6 haberle
indicado alaimputadalas vicisitudes que determinaron laincompetencia parcial. Considera que el fundamento radicaen las
cuestiones de incompetencia, aludiendo al principio de juez natural, que quien procest es el juez competente mientras que el quela
indago es juez incompetente. Sefiala que es nulo el haber pronunciado un auto de mérito sin escuchar alaimputada. Cita doctrina.
Estima que laindagatoria debia ser renovada en sede federal, 1o que lesiona el principio de juez natural. Por 1o expuesto, solicita
lanulidad del auto de procesamiento y se mande areeditar laindagatoria.  ¢) El abogado querellante estima que no se advierte
cud es € perjuicio concreto que le irroga ala defensa. Resefia como seinici6 la causa, laincompetencia parcial, la apelacion
efectuada por Zarate, la confirmacion de laincompetencia parcial, todo lo cual indica que tuvo conocimiento de laremision ala
Justicia Federal. Estima que Zarate debio procurarse defensa, més alla de laintervencion del Juzgado Federal.  Peticiona, en
primer lugar, €l rechazo del recurso de ladefensay se confirme laresolucion y, en segundo lugar, respecto del planteo de la Fiscalia
estima que debe canalizarse en lainstancia correspondiente, rechazéndose en estainstancia.  d) Las partes gjercieron su derecho
deréplica, indicando el Defensor que coincide con el pedimento de Fiscaliaen cuanto a efecto nulificante, pero reiterael
avasallamiento de garantias constitucionales. Por su parte, €l Sr. Fiscal disiente con lainterpretacién de la querella, esboza
aclaracionesy criticalas postulaciones de dichaparte. A suturno, € letrado querellante efectlia aclaraciones atinentes al
procedimiento penal de Entre Rios que estima de aplicacién al caso. [1- @) Que, en primer término, €l Tribunal advierte que sélo
serén analizados aquell os extremos que constituyendo agravio, resulten conducentes parala resolucion de la cuestion sometida a
tratamiento.  Ental sentido, € letrado defensor de laimputada Verénica Silvina Zarate ha dirigido sus agravios a cuestionamiento
de todo lo actuado en sede federal respecto de su defendida, desde la radicacién de la causa en fecha 08/02/2012 -fs. 119 del ppal .-
hasta el dictado del auto de procesamiento en fecha 16/05/2014 y la designacion de abogado defensor del 13/06/2014, por entender
vulneradas garantias constitucionales del derecho de defensay debido proceso, y solicitalanulidad de todo lo actuado en
consecuencia.  b) Que atento el tenor de la cuestion debatida, al tratarse de nulidades absolutas -siempre por hipétesis-, las mismas
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pueden y deben ser invocadas y resueltas en cualquier estado del proceso, alin de oficio (art. 168 CPPN) por lo que corresponde
avocarse asu tratamiento.  Que sentado ello, corresponde resefiar brevemente |0 acaecido en los autos principales, delo cual
deriva el presente incidente de nulidad y, en tal sentido, se recuerda que las actuaciones reconocen su inicio con el proceso sucesorio
ab instestato promovido por Maria Laura Dalzotto -ante el Juez en lo Civil y Comercial N° 2 de Chajari-, en cuyo marco la pretensa
sucesora afirmé que la Escritura Pablica N° ... otorgada por ante la escribana Verdnica Silvina Zarate se encontraba adulterada,
mediante la cual se habria efectuado una aceptacion de donacion en fecha 2/09/2008 por parte de los herederos matrimoniales del Sr.
Reinaldo Dalzotto, de varios bienes inmuebles identificados bajo matriculas N° ..., ..., ...y vy veey weey vy - Y ... Al Registro dela
Propiedad Inmuebley del automotor, dominio ..., entreotros.  De dicha denuncia, se remitieron testimonios al Juzgado de
Instruccion de Chajari, ante lo cual el agente fiscal interviniente solicité medidas de prueba -allanamientos, secuestro de Protocol o
Notarial, oficios bancarios, testimoniales, periciacaligraficay documentol égica, entre otras- que culminaron con lacitacion a
indagatoria de la agui imputada Zarate, la cual compareci6 con abogado defensor el dia 20/04/2010 ante la Sra. Jueza de Transicion
Subrogante de Chajari. En dicho acto se le hizo conocer laintervencion que le cupo en la confeccion de las Escrituras Publicas
NO...y ...y, enlo que aqui interesa: ?el haber certificado falsamente las firmas atribuidas a Sr. Reinaldo o Reynaldo Dalzotto donde
dice vendedor o transmitente delos F.08 N°..., ..., ..., correspondiendo alosfolios ..., ..., ... del Registro de la Propiedad Automotor,
mediante |os cuales se produjo la transferencia de una camioneta PICK UP FORD RANGER DOMINIO ... afavor de sus hijos
[lamados Patricia Noemi Dalzotto, Matilde Rosana Dal zotto, René Nelson Dalzotto, Jorge Dario Dalzotto y Silvia Teresa Dalzotto
conociendo laimputada la falsedad de | as firmas insertas atribuidas a Reinaldo Dalzotto con fecha 19/08/2008 en su carécter de
vendedor en los referidos formularios. Hechos acaecidos en la ciudad de Chajari??-SIC-, la nombrada se abstuvo de declarar y se
concedi6 su excarcelacion. -cfrse. fs. 83 del ppal .- Luego se amplié su declaracion indagatoria en fecha 15/06/2010, en la
quedeclaré.  Que corridalavistafiscal, éste se expidio por laincompetencia material por el hecho de lafalsedad documental
referida alos Formularios 08, declardndose incompetente la magistrada provincial -cfr. fs. 94- y ordenando remitir copia de las
actuaciones ala Justicia Federal, decision que fue notificada a la defensa de la encausada Zarate afs. 96 y vta. del ppal., quien
recurrio dicha decision, siendo rechazada por la Sala Penal de la Camara de Apelaciones de Concepcion del Uruguay en fecha
24/10/2011 -cfrse. fs. 98 y sgtes. del ppd .-, y notificada en el domicilio constituido por ladefensa.  Que en fecha 08/02/2012
radicadas |as actuaciones ante el fuero federal, la Fiscalia se expidi6 por la competencia federal, requirié laremision del Legajo ?B?
-dominio ...-, peticiond la citacion aindagatoria alos demas coherederos del causante y solicitd se resuelvala situacién procesal de
Zéarate -cfr. fs. 172-, difiriendo el magistrado dicha resolucion hasta contar con todas lasindagatorias.  Que en dicho devenir, se
tomaron las declaraciones indagatorias a Jorge Dario Dalzotto, Silvia Teresa Dalzotto, Matilde Rosana Dalzotto, René Nelson
Dalzotto a quienes se lesimputé el haber utilizado los FO8 en cuestion para efectivizar latransferencia del rodado supra
mencionado, en base al art. 296 enrelacion al art. 292 del CP.  Que el 30/04/2014 el Ministerio Publico Fiscal solicitd pronto
despacho. En su escrito resefialo acaecido desde el 7/07/2012, peticionando la resolucion de la situacion procesal de Zéaratey de los
demasinvolucrados.  Con dicho marco, el dia 16/05/2014 se decreta el auto de procesamiento de los involucrados. Dicho auto
habria sido notificado alaimputada Verénica Silvina Zarate en forma personal en fecha 9/6/2014. Y en fecha 24/06/2014 que se
presentan sus abogados defensores peticionando la nulidad de o todo lo actuado en sede federal, y apelando el auto de
procesamiento.  ¢) Que de laresefia anterior y examinadas exhaustivamente | as actuaciones remitidas a este Tribunal, puede
colegirse sin mayor esfuerzo que desde que la causa tuvo radicacion en €l fuero federal, €l juez a quo no ordend poner en
conocimiento dicha circunstancia alaimputada Verénica Silvina Zarate ni se laemplazo para designar defensor ante este fuero,
tampoco se designo al defensor oficial, todo conforme lo ordenan los arts. 104, 107, 197 sgtes. y ccdtes. del CPPN.  Asi del
estudio de la causa se desprende que si bien contaba con defensor particular en sede ordinaria, desde el 08/02/2012 -fecha en que se
radican las actuaciones ante el fuero federal- hasta a menos el 9/06/2014 -fecha en que habria sido notificada del auto de
procesamiento, seguin relata la defensa-, laimputada V erdnica Silvina Zarate no cont6 con defensor -particular ni oficial- en las
actuaciones analizadas, con la consecuente afectacion del derecho a contar con una defensatécnicay al adecuado asesoramiento
juridico, agjercer € control sobre los actos jurisdiccionales y proponer medidas probatorias, como puso de relieve el actual defensor.
Que en este sentido, €l art. 167 del CPPN establece que se entiende prescripta bajo pena de nulidad la observancia de las
disposiciones concernientes: ??3. A laintervencién, asistenciay representacion del imputado, en los casos y formas que laley
establece?.  Queal respecto, hemos sostenido reiteradamente un criterio restrictivo en materia de nulidades, recalcando la
prevalencia de la sustancialidad del proceso por sobre el mero formalismo, en la medida en que no se hallara comprometida garantia
constitucional alguna (L.S.Crim. 2000-11-469, entre muchos otros). Y asimismo hemos dicho que ??s6lo cabe acudir a instituto
de las nulidades cuando por resultar anormal el desenvolvimiento del proceso, tal irregularidad resulte trascendente por haberse
afectado intereses tutelados, entendiéndose por tales a gercicio de la defensaen juicio o los principios bésicos del proceso.?, lo cua
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sevislumbraen € caso. (CFSan Martin, Salal, LL del 31/V/99, £.98.804, citado por D' Albora, ab. cit., pg. 285)  En tal sentido,
ha dicho la Corte Suprema de Justicia de la Nacion que el gjercicio de la defensa debe ser cierto, de modo que quien sufre un
proceso penal hade ser provisto de un adecuado asesoramiento legal que asegure larealidad sustancial de ladefensaen juicio.
(CSIN, fallos 319-192).  Asi en base alo expresado, atendiendo a que el derecho de defensa en juicio es una reconocida garantia
constitucional que asiste a imputado y que hace al debido proceso (art. 18 CN), cabe concluir que su incumplimiento en €l caso
concreto determina lano concurrencia de un debido proceso y, por ende, conllevaalainvalidez del procedimiento analizado, 1o que
trae aparejado la consecuente sancion de nulidad.  Que en esta linea, se recuerda que en materia criminal, en la que se encuentran
en juego los derechos esenciales de lalibertad y el honor, deben extremarse los recaudos que garanticen plenamente el gjercicio del
derecho de defensa, siendo el Tribunal garantede ello.  Por |o expuesto cabe concluir que lairregularidad apuntada configura un
supuesto de nulidad absoluta de todo |o actuado en sede federal respecto alaimputada Verdnica Silvina Zarate, por haberse
conculcado las garantias constitucional es precedentemente sefial adas, debiendo asi ser declarado. En consecuencia correspondera
hacer lugar ala peticién realizada por |a defensa de laimputada Zarate, revocar el resolutorio apelado y declarar la nulidad de todo
lo actuado respecto de la nombrada en autos principales desde la radicacién de la causa ante el fuero federal -fs. 119- hasta el dictado
del auto de procesamiento de fecha 16/05/2014 inclusive, debiendo una vez subsanadas |as irregul aridades apuntadas, continuar la
tramitacion delacausa.  111- Quesin perjuicio de lo expuesto, cabe referiralas postulaciones introducidas por e Sr. Fiscal Genera
ante esta Alzada, en cuanto aludié alo prescripto por los arts. 35, 36 y ccdtes. del CPPN, invocando la nulidad de los actos por
incompetenciamaterial y el principio del juez natural. Al respecto, més alla del acierto o no de las proposiciones, su tratamiento
debera ser abordado por €l juez federal interviniente afin de satisfacer cuanto prevén los arts. 36, 50, 294, 295, 306, 307 y ccdtes.
del CPPN lo que asi se dispone, debiendo ponerse ello en conocimiento del magistrado a quo. Los Dres. Mateo José Busanichey
Daniel Edgardo Alonso, dijeron: Y VISTOS.... Y CONSIDERANDO: I-... I1-... I11- Finalmente, corresponde dar tratamiento alo
manifestado por el Sr. Fiscal General en estainstancia, respecto de la nulidad del auto de procesamiento en virtud de lo prescripto
por losarts. 35y 36 del CPPN. Al respecto vale destacar que €l art. 35 del mencionado cédigo derito prevé que ?2La
incompetencia por razén de la materia debera ser declarada alin de oficio en cualquier estado del proceso. El tribunal que ladeclare
remitira las actuaciones al que considere competente, poniendo a su disposicidn |os detenidos que hubiere. Sin embargo, fijadala
audiencia para el debate sin que se haya planteado la excepcidn, el tribunal juzgaralos delitos de competenciainferior.?  Por su
parte, el art. 36 establece que ?Lainobservancia de las reglas para determinar |a competencia por razén de la materia producirala
nulidad de los actos, excepto |os que no pueden ser repetidos, y salvo el caso de que un tribunal de competencia superior haya
actuado en una causa atribuida a otro de competenciainferior.? Al respecto, se ha sostenido que ?Se trata de una nulidad
absoluta... Laestrictez del precepto se entiende en razén de que la competencia es una de | as aristas que contribuyen al sefialamiento
del “juez natural” (art. 18 CN)? (D" Albora, Francisco J.; Cédigo Procesal Penal de la Nacién. Anotado. Comentado. Concordado;
Abeledo-Perrot; Buenos Aires; Octava Edicion, 2009; pag. 95).  Ental sentido, cabe destacar que de |as constancias de autos
surge que laimputada Verdnica Silvina Zarate fue indagada por la Sra. Jueza de Transicion Subrogante de Chajari € 20/04/2010 y
que, luego de haberse decretado laincompetencia del fuero ordinario y asumido lainstruccion de la causael Sr. Juez Federal a-quo,
fue procesada por éste Ultimo el 16/05/2014, sin haberlaindagado nuevamente.  En efecto, asisterazén a Sr. Fiscal General en
cuanto postulalanulidad del auto de procesamiento de Verdnica Silvina Zarate, toda vez que los actos realizados por lajusticia
ordinaria carecen de validez -entre ellos su indagatoria- como consecuencia de la declaracion de incompetencia material de dicho
fuero, conforme expresamente lo establece el art. 36 del CPPN, a excepcion de aquellos que no puedan ser repetidos.  En mérito al
resultado del Acuerdo que antecede, SE RESUELVE:  Hacer lugar a recurso de apelacion interpuesto por la defensa técnicade
laimputada Veronica Silvina Zéarate, revocar laresolucion de fs. 21/vta. del presente y declarar la nulidad de todo lo actuado en la
causa ante el fuero federal respecto de la nombrada, de conformidad a los fundamentos expuestos en |os considerandos precedentes.
(art. art. 166 y sgtes., 455 del CPPN).  Registrese, notifiquese, difindase através de la Direccion de Comunicacion Plblicade la
Corte Supremade Justiciade laNaciony bajen. MATEO JOSE BUSANICHE  CINTIA GRACIELA GOMEZ CON
SUVOTO DANIEL EDGARDOALONSO ANTEMI BERNARDO JOSE ARANGUREN  SECRETARIO DE
CAMARA 008483E
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