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Erocczziledi miento Penal Nulidades Violencia Familia Medidas Dispuestas Por Juez
0

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Procedimiento penal. Nulidades. Violencia familia. Medidas dispuestas por juez local Serechaza el

planteo de nulidad por el allanamiento de domicilio y secuestro de armas ordenado por €l a quo, pues no puede sostenerse que el
juez provincia haya exorbitado su competencia, en tanto su participacion fue motivada por el contexto factico que se evidenciaen la
causa (denuncia por violenciafamiliar) y se enmarco en los preceptos legal es vigentes. Cordoba, 9 de septiembre de
2016. Y VISTOS: Estosautos caratulados: ?A., A. G. sobre infraccion art. 189 bis apartado (1) 3° parrafo? Expte. FCB
26571/2015/CA1, venidos a conocimiento de esta Sala A, en virtud del recurso de apelacion interpuesto por el doctor Juan Pablo
Miguel, defensor de A. G. A., en contra de la resolucion dictada con fecha 04.02.2016 por el Juzgado Federal de Bell Ville en cuanto
dispone: ?RESUELVO: 1)NO HACER LUGAR alas nulidades planteadas por la Defensaafs. 66/67.....72. Y
CONSIDERANDO: I.- Llegan las presentes actuaciones a este Tribunal en virtud del recurso de apel acion interpuesto por el
doctor Miguel, en contra de la resolucion cuya parte dispositiva fuera precedentemente transcripta.  11.- Con fecha 4 de febrero de
2016 el Juez Federal Subrogante de Bell Ville dispuso no hacer lugar al planteo de nulidad planteado por la defensa. Para asi decidir,
sefiala que comparte en su totalidad |os argumentos expuestos por el Sr. Fiscal Federal Ad-Hoc afs. 69/73, motivo por e cual
desestima la nulidad impetrada por el Defensor. Asimismo, sostiene que la naturaleza del hecho que investigael Sr. Juez Provincial
-violencia familiaren modo alguno puede ser atribuido a la competencia de este Tribunal y en consecuencia dicho Magistrado no
podia desatender la cuestion llevada a su conocimiento con €l argumento de que los hechos caian atrapados dentro de las normas
regulatorias del fuero federal.  I11.- En contra dicharesolucion, el doctor Miguel interpuso formal recurso de apelacion. Sostiene el
recurrente que el fallo en crisis esviolatorio del debido procesoy juez natural.  1V.- Con fecha 9 de mayo de 2016, |a defensa
técnicadel imputado A. G. A. presenté el informe de |os agravios correspondiente al articulo 454 del CPPN. Afirmael defensor que
el juez termina rechazando |as nulidades impetradas, violando las garantias constitucionales de juez natural y debido proceso.
Asimismo, también sostiene el letrado que el fallo apelado carece de fundamentacion, pues de su lectura no se deduce en qué norma
se apoy6 el juzgador pararesolver sino que solo comparte los dichos de la Fiscalia. Por otra parte, alega el defensor queen la
presente causa existe nulidad, por haber exorbitado €l juez provincia la competencia federal, méas aun, teniendo en cuenta que en
todo momento estuvo en conocimiento el magistrado provincial quéibaaallanar y con qué objetivo. Asi, luego de dictar doctrinay
jurisprudencia, entiende que lo actuado por € tribunal provincial en materiafederal es nulo de nulidad absoluta. Por otro lado,
también plantea que tampoco e Juez de Menores con competencia en violenciafamiliar tiene lafacultad de investigar delitos (art.
328 CPP de la Provincia de Cordoba). Por |o expuesto, solicita que se revoque laresolucion y se haga lugar alanulidad interpuesta.

V.- Sentadas asi y resefiadas en los parégrafos precedentes la postura asumida por la defensa frente ala decision no hacer lugar a
lanulidad planteada, corresponde introducirse propiamente en el tratamiento de laimpugnacion formulada. A tal efecto, se sigue
el orden de votacion establecido en autos segin el cual corresponde expedirse en primer lugar a doctor Ignacio Maria Vélez Funes,
en segundo lugar € doctor Eduardo Avalos, y en tercer lugar ala doctora Graciela S. Montesi (v. certificado actuarial defs. 106).
El sefior Juez de Cémara Doctor Ignacio MariaVélez Funesdijo:  |) En primer lugar, cabe adentrarnos a agravio planteado por €l
doctor Juan Pablo Miguel en cuanto sostiene que la sentencia que se apela carece de fundamentacion o, 1o que es 1o mismo,
arbitraria, pues no se deduce la norma en que se apoy6 € Juzgador pararesolver como lo hizoy que €l Unico fundamento aducido
fue compartir lo dictaminado por el Ministerio Plblico Fiscal. Al respecto, debo mencionar que laresolucion bgjo andlisis, se
encuentra con fundamentacion suficiente, por o que cumple con laexigencia previstaen el articulo 123 del C.P.P.N. Es sabido que
lafundamentacidn que se exige a momento de resolver constituye la Unicaforma através de lacual las partesintervinientes en €l
proceso pueden efectuar, de maneraeficaz, €l contralor del razonamiento del Juez interviniente, garantizando de estaforma el
gjercicio del derecho de defensa. En este sentido, la fundamentacion de la sentencia constituye una exigencia establecida en forma
implicitaen laC.N., cuando instaura el principio del juicio previoy el debido proceso legal. Por esta razdn, es necesario que todo
tipo de resolucion, ponga al descubierto, al menos sintéticamente, las razones de hecho y de derecho que dieron motivo ala
conclusién que se propicia. Se hadicho al respecto que ?la fundamentaci 6n constituye un requisito insoslayable para el
aseguramiento de laracionalizacion del poder, extremo bésico dentro del modelo republicano (art.33,CN), como también cumple
una doble finalidad: exteriorizar el fundamento de la decision adoptaday permitir su eventual control jurisdiccional mediante el
efectivo gjercicio de los recursos, so pena de afectar las garantias constitucionales de defensa en juicio y debido proceso? (CNCP,
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salalll,21.12-98, ¢.1693, reg.548.98.3, citado en Jauchen, Eduardo; Tratado de Derecho Procesal Penal, Tomo 1, Ed.Rubinzal
-Culzoni; Buenos Aires; 2012). En suma, las resoluciones judiciales dan cumplimiento atal exigencia cuando en formaclaray
precisa explicitan las razones de hecho y derecho que llevan a adoptar la solucién ala que arriban, ello producto de un razonamiento
[6gico que de respuesta a todas las cuestiones planteadas, 10 que en el presente caso, y conforme las consideraciones efectuadas, se
verifica. En efecto, el sefior Juez Federal de Bell Ville en su auto resolutorio brindé los fundamentos solidos para decidir no hacer
lugar alanulidad oportunamente planteada por la defensatécnicay no solo que compartio lo dictaminado en su informe por el

Fiscal Federal (69/73) sino que ademés postulé que el Juez Provincial no podia desatender la cuestién llevada a su conocimiento con
el argumento de que existian hechos que caian dentro de las normas regulatorias del fuero federal. Por las razones dadas, |a nulidad
bajo andlisis no puede prosperar.  |1) En segundo lugar, el abogado defensor plantea la nulidad de la causa por haber exorbitado €l
juez provincial la competencia federal. Sostuvo en su recurso y memorial, que tanto parala doctrina como por lajurisprudencia, lo
actuado por un tribunal provincial en materiafederal es nulo de nulidad absoluta, ya que se estaria en presencia de incompetencia
por lamateria. En este sentido, |o que pretende la defensa técnica es que se declare la nulidad de todo 1o actuado debido aque el juez
provincia exorbit6 lacompetenciafederal. Asi las cosas, y luego de haber efectuado un pormenorizado andlisis de las constancias
obrantes en autos, cabe recordar, en primer lugar, que laregla general en materia de nulidades en el procedimiento penal, esla
establecida por el art. 166 del C.P.P.N. cuando sefiala: 2L os actos procesales serén nulos sdlo cuando no se hubiera observado las
disposiciones expresamente prescriptas bajo pena de nulidad?. Esta preceptiva determina que la sancion procesal indicadaimporta
una grave decisién que elimina un acto del proceso por estar viciado de irregularidad manifiesta, ya que por su iniquidad acarreala
invalidacion. Por ello, y atendiendo ala evidente gravedad de tal sancién, €l régimen del Codigo Procesal Penal de laNacién en su
Libro |, Titulo 5, Capitulo 7, impone un criterio de interpretacion restrictivo en materia de nulidades. En efecto, dicho cuerpo adopta
un sistema legalista en esta materia, de modo tal, que no basta cualquier irregularidad procesal parainvalidar un acto, pues para
lograr ello, debe presentarse una seriainobservancia de las formasy de los requisitos sustancial es previstos por la propialey
adjetiva. En ese orden, las nulidades absolutas quedan reservadas exclusivamente ala violacion de las normas constitucionales, o
cuando laley asi |o establezca expresamente. Las demas actuaciones del proceso se encuentran sujetas al andlisis particular del
organo jurisdiccional, que es el que en definitiva ponderard, si efectivamente ha existido una violacién de las normas sustanciales y
procesales, susceptibles de provocar €l necesario y suficiente interés juridico vulnerado, que torne procedente una declaracion de
nulidad. En estaidea reposa uno de los basamentos del sistema nulificante del proceso penal, desde que no se admite la nulidad por
lanulidad misma, puessi el acto procesal, pese a su irregularidad no afecta el derecho de defensa, es evidente que no hay interés
normativamente protegido que justifique tal declaracién, de acuerdo alo previsto por €l art. 169 del C.P.P.N.. De ese modo, es €l
interés o derecho lesionado, €l perjuicio o dafio, la medida con la que debe ponderarse la posible nulidad del acto procesal, y ello
debe estar demostrado y verificado acabadamente en €l caso concreto. El tema en cuestion en autos se encuentra regulado por el
articulo 36 del CPPN, en cuanto establece ?Lainobservancia de las reglas para determinar la competencia por razén de lamateria
produciralanulidad de los actos, excepto los que no pueden ser repetidos, y salvo el caso de que un tribunal de competencia
superior haya actuado en una causa atribuida a otro de competencia inferior? (el resaltado me pertenece). Al respecto, vale
mencionar que la norma mencionada precedentemente tiene como fin salvaguardar el principio del juez natural, contemplado en el
articulo 1° del CPPN vy articulo 18 de la Constitucion Nacional. Sin embargo, al mismo tiempo, también margina de la sancion de
invalidez a aguellos actos que resultaren de imposible reproduccion, en concreto, los aludidos en el art. 200 del Cadigo de Rito. En
tal sentido, el articulo 201 del CPPN establece, en o que aqui interesa, que solamente en casos de suma urgencia se podra proceder
sin notificacion o antes del término fijado, dejandose constancia de los motivos, bajo pena de nulidad. Tal como consta en autos, |a
orden de allanamiento alamorada del imputado A. G. A., sitaen calle Mendoza N° ... de lalocalidad de San Marcos Sud, Provincia
de Cordoba, que ordend laincautacion y secuestro de las armas de fuego y/o armas blancas como asi también picana el éctrica,
machete, material es para fabricar explosivo, etc., se debid ala premura que requeriael caso, y con la tnicafinalidad de proteger la
viday laintegridad fisicade lapargjade A., lasefioraM., y/o terceros. En este sentido se ha expresado la jurisprudencia a expresar
gue lanulidad de la norma ?solo procederiasi se verificaun perjuicio concreto que involucre laviolacion del derecho de defensa o
debido proceso ... y siempre que no exista otro camino para evitar la sancion procesal? (CCC, SalalV, 14/4/11, causa 41.135,
C.F.M., C.A., enrelacién aunainvestigacion llevada a cabo por lajusticia de la Ciudad de Buenos Aires luego derivada alajusticia
en lo correccional de laNacion. Por otro lado, también resulta oportuno valorar laLey 9283 de la Provincia de Cérdoba, Ley de
Violencia Familiar. En dicho cuerpo normativo, més precisamente en su articulo 20, se dispone que el Juez debera disponer de oficio
todas las medidas tendientes ala proteccion de lavida, laintegridad fisica o emocional de la victima. Por estas razones, entiendo que
no puede sostenerse que el Juez Provincial haya exorbitado su competencia, tal como |o sostiene |a defensa como punto de agravio,
toda vez que su participacion fue motivada por €l contexto factico que se evidencia en la causa (denuncia por violencia familiar) y se
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enmarco en los preceptos legal es vigentes (Ley 9283). En efecto, la situacion descripta en ladenuncia (v. fs. 6/8 de autos) ameritaba
una actuacion urgente por parte de lajusticiaalos fines de prevenir una posible situacion de violencia familiar. Mas ain cuando de
los datos de la denuncia surgia que € imputado podria haber fabricado explosivosy tener armas blancasy picanas eléctricas.
Asimismo, también se informaba sobre la comision de posibles conductas violentas en contra de la mujer del imputado y
permanentes amenazas hacia ella. Finalmente vale mencionar, en consonancia con |o expuesto en los parrafos precedentes, que la
defensa técnica del imputado no ha podido demostrar un perjuicio real y concreto al plantear la nulidad de las actuaciones. En este
sentido, la destacada jurisprudencia del pais tiene dicho que: ?La garantia de defensa en juicio que se dice vulnerada tiene caracter
sustancial, y por ello exige de parte de quien lainvoca la acreditacién del concreto perjuicio que pudo inferirle el presunto vicio de
procedimiento y la solucién distinta que pudo alcanzarse en el fallo de no haber existido ese vicio (Salalll, causan® 639 ?Barrita,
José s/rec. de casacién?; citado en Maximiliano Hairabedian- Federico Zurueta - Jeremias Carot ?Jurisprudencia Penal de la Corte
Suprema de Justiciay de la Camara Nacional-Federal de Casacion? Ed. Mediterranea; pag. 422/423). Por estas razones, entiendo
gue la orden de allanamiento dictada en autos en el domicilio del imputado A., lo hasido en cumplimiento de la competencia
asignada al sefior Juez Provincial en virtud de la Ley 9283. En consecuencia, corresponde confirmar la resolucién dictada por el
Juzgado Federal de Bell Ville en cuanto dispuso no hacer lugar alas nulidades planteadas por el doctor Juan Pablo Miguel, en
gjercicio de ladefensadel imputado A. G. A. Sin costas (arts. 531 del CPPN) Asi voto.  El sefior Juez de Camara doctor Eduardo
Avalos dijo: Comparto la solucién brindada por el sefior Juez de Camara, doctor Ignacio Maria Véez Funes, y en consecuenciame
pronuncio en idéntico sentido.-  La sefiora Juez de Camara doctora Graciela S. Montesi dijo: Adhiero a criterio sostenido por €l
sefior Juez del primer voto, Dr. Ignacio Maria Vélez Funesy en consecuencia me expido en igual sentido.-  Por tanto; SE
RESUELVE: I) CONFIRMAR laresolucion de fecha 4 de febrero de 2016, dictada por € Juez Federal Subrogante de Bell 9 Ville,
en cuanto dispuso NO HACER LUGAR alas nulidades planteadas por la Defensa afs. 66/67. 1) Sin costas (conf. Art. 531 del

CPPN) 111) Registrese y hégase saber. Cumplimentado, publiquese'y bajen IGNACIO MARIA VELEZ FUNES  JUEZ DE
CAMARA EDUARDOAVALOS JUEZDECAMARA GRACIELA S.MONTESI JUEZDECAMARA MARIO
R.OLMEDO SECRETARIO DE CAMARA 011527E
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