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Prueba Valoracion Segunda Instancia Caracteristicas

JURISPRUDENCIA Prueba. Vaoracion. Segundainstancia. Caracteristicas Se
rechazan |0s recursos interpuestos contra la sentencia que hizo lugar ala gjecucién de sentencia. En laciudad de VVenado
Tuerto, alos 16 dias de Febrero de 2016, se reunieron en acuerdo los Sres. Miembros de la Camara de Apelacion en lo Civil,
Comercia y Laboral, de Venado Tuerto, Doctores Héctor M. Lépez, Juan Ignacio Prolay Carlos Alberto Chasco, con el fin de dictar
sentencia en los caratulados "NUEVO BANCO DE SANTA FE S.A. ¢/ RODRIGUEZ, ENIO N. § DEMANDA EJECUTIVA"
(Expte. Nro. 5/14), venidos en apelacion del Juzgado de Primera Instancia de Distrito Nro. 9, en lo Civil, Comercia y Laboral, de
Rufino, respecto de la Sentencia nro. 540, de fecha 01 de Julio de 2013, obrante afs. 171/173 estableciéndose a efecto plantear las
siguientes cuestiones.  Primera: ¢Es nulalasentenciarecurrida?  Segunda: ¢Esellajusta?  Tercera: ¢Qué resolucion
corresponde dictar?  Correspondiendo votar en primer término a Sr. Vocal Dr. Héctor M. Lopez., a esta primera cuestion dijo:

El recurso de nulidad interpuesto (fs. 175y vto.) no ha sido sustentado en estainstancia. Tampoco se advierte la existencia de vicios
o irregularidades procesal es declarables de oficio y, atodo evento, las quejas de las recurrentes son canalizables por el recurso de
apelacién ya que denuncian la existencia de supuestos errores in iudicando y no in procedendo, sumado a ello que lanulidad es
estrictay restrictiva-  Asi me expido (art. 360y 361 del C.P.C.C.) A lamisma cuestion el sefior vocal Dr. Juan Ignacio Prola, a
quien le correspondio votar en segundo lugar dijo: Que adhiere alos fundamentos expuestos por €l Sr. Vocal Dr. Héctor M. Lopez, y
votadelamismamanera.  Concedidala palabraa sefior vocal Dr. Carlos Alberto Chasco, a quien correspondié votar en tercer
término, y aestacuestion dijo:  Habiendo efectuado el estudio de la causay advirtiendo la existencia de dos votos coincidentes,
invoco laaplicacion del art. 26 Ley 10160, no emitiendo opinion. A lasegunda cuestién el Sr. Vocal Dr. Lopez dijo:  El Juez
de Primera I nstancia, mediante la sentencia ya referida hizo lugar ala demanda, ordenando llevar adelante la gjecucién, contra el
demandado hasta que la actora se haga integro cobro del capital reclamado de $ 95.418,04, con mas los intereses hasta su efectivo
pago. Leimpuso las costas del proceso.  Contra dicho decisorio interpuso recurso de apelacion la demandada (fs. 175 y vto.), que
le fuera concedido afs. 176 mediante el escrito obrante afs. 195/203 y vto., expresando sus agravios a fs. 200 vto./203 vto., los que
fueron contestados afs. 205/211y vto.  No existio criticade las partes al relato de |os antecedentes de la causa que registra el fallo
discutido por o que efecto la pertinente remision del caso, como parte integrante del acuerdo.  En su expresion de agravios la
reclamante cuestiond la sentencia sosteniendo que: a) Un solo agravio habra de verter. Se ha violado € debido proceso, pues no
hubo valoracion de | as pruebas aportadas afs. 72/84, el actor nuncainformé sobre la situacion financiera de la Sra. Martina al
B.C.R.A. Ni a fiador hoy demandado. El B.C.R.A. No fue informado por €l actor sobre los 105 cheques. Se pregunta porque razén
el actor consintié y admitio esa grave situacion financiera. Cabe atribuir responsabilidad a una entidad bancaria por la comision de
un grave error, debe cerrarse la cuenta corriente a tercer cheque, asi lo dispone la OPAS!. Cita Doctrina. Derecho Comparado y
Jurisprudencia.  Por su parte la actora, solicitael rechazo de los mismosy la confirmacién del Fallo venido en recurso.
Liminarmente conviene recordar que |0s jueces no se encuentran constrefiidos a analizar toda la prueba sino aquella que resulte
conducente ala solucion del litigio. La apreciacion de la prueba queda librada a criterio del soberano juzgador, salvo € caso de ser
manifiestamente absurda, entendiéndose por tal la que escapa alas leyes 16gicas formales, transgrediéndolas, o lo que es impensable
o inconcebible y no puede ser de ninguna manera por haber quedado al margen de las reglas del raciocinio, |0 que no se avizoraen
autos.  Ental sentido se hadicho "En lalabor de lavaloracion probatoria, €l juez no esta obligado ala evaluacién analitica de
todas y cada una de las pruebas aportadas por |as partes, sino que |e corresponde una val oracion sintética que sirva de fundamento
racional alaconclusion” (Dr. Martinez, Hernén J. - Recurso de Inconstitucionalidad en la Provincia de Santa Fe Ed. Zeus SR.L. p.
77).  Ahorabien, del escrito defensista obrante afs. 37/41 y vto., no surge que el demandado hayatraido a debate la cuestion
vinculada con sus agravios, por tanto no ha sido motivo de consideracion de la sentenciarecurriday en virtud de la limitacion
funcional queimpone el articulo 246 del C.P.C.C. alaalzada, no puede este cuerpo introducirse en su estudio, desde que su
cometido implica unainstancia revisora, no inaugurando un nuevo debate. "En un sistema caracterizado por €l escalonamiento de
etapas preclusivas, larecurrente no puede introducir ningln punto extrafio a lo que da motivo ala decision apelada; pues €l tribunal
de alzada no le esta permitido considerar otros aspectos de |la cuestion debatida, que no sean |os sometidos ajuicio en primera
instancia. La segunda Instancia solo es un medio de revision del pronunciamiento emitido en la primeray no una renovacion plena
del debate, mediante la introduccion de nuevas articulaciones, que resultan extrafias alos puntos controvertidos.- (Art. 246 C.P.C.C.;
y art. 78 Ley 3480). (C. del Trabajo Rosario (S.F), Sala 1a, 19/97/78. Bustaber, Juan Edaurdo ¢/ Empresa El préctuico S-.R.L. &
Despido, Preaviso, Zaus, Tomo 16, p. R-16.  Deben, en consecuencia ser rechazados sin mas |os agravios de la demandada.
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Habida cuenta del resultado adverso obtenido por larecurrente, y dado el principio objetivo del vencimiento que regula nuestro
ordenamiento procesal, costas ala demandada. "El principio objetivo del vencimiento regulalaimposicion de costas en nuestro
sistema procesal. La conducta de la parte que obliga alitigar o dalugar alareclamacion tiene trascendencia parala condena en
costas'. C. Civ. y C.S.Fe, Sala3ra., 18/11/88. Cantelli, Julio José ¢/ Marifio, Eleina Aliciay/u Otros &/ Demanda Ordinaria. T. 54,
j-233. Rep. Zeus, T.9, pag. 349  En consecuencia, a esta segunda cuestion voto, pues por lanegativa. A lamisma cuestion el
sefior vocal Dr. Juan Ignacio Prola, aquien le correspondio6 votar en segundo lugar dijo: Que adhiere alos fundamentos expuestos
por el Sr. Vocal Dr. Héctor M. LOpez, y votadelamismamanera.  Concedida la palabra al sefior vocal Dr. Carlos AlbertoChasco,
aquien correspondié votar en tercer término, y aestacuestion dijo:  Meremito alo expuesto en laprimeracuestion.  Atento €l
resultado obtenido al tratar las cuestiones anteriores el pronunciamiento que corresponde dictar es: Desestimar el recurso de nulidad.
Rechazar el recurso de apelacion interpuesto por la demandada confirmando integramente la sentencia apel ada conforme los
argumentos expuestos en la parte considerativa.- Las costas se imponen en su totalidad a la demandada apel ante.- Los honorarios de
laAlzadaseregulan en € ... % delosfijados en la sede de origen. Asi meexpido. A lamisma cuestion el sefior vocal Dr. Juan
Ignacio Prolaaquien le correspondid votar en segundo lugar dijo: Que adhiere alos fundamentos expuestos por €l Sr. Vocal Dr.
Héctor M. Lépez, y votade lamismamanera.  Concedidalapalabraal sefior vocal Dr. Carlos Alberto Chasco, aquien
correspondio votar en tercer término, y aestacuestion dijo:  Meremito alo expuesto en laprimeracuestion.  En mérito alos
fundamentos del Acuerdo que antecede la Camara de Apelacion en lo Civil, Comercia y Laboral de Venado Tuerto:

RESUELVE: |.- Desestimar €l recurso de nulidad. |1- Rechazar €l recurso de apel acion interpuesto por la demandada confirmando

integramente la sentencia apelada conforme los argumentos expuestos en la parte considerativa.- 111.- Imponer las costas en su
totalidad a la demandada apelante.- 1V .- Los honorarios de la Alzadaseregulan en el ... % delosfijados en la sede de origen- V .-
Insértese, hagase saber y bajen.-Insertese, hagase saber y bajen. Dr Héctor MatiasLépez ~ Dr. Juan Ignacio Prola  Dr.
Carlos Alberto Chasco -art 26 Ley 10160-  Dra. Andrea Verrone Nota: (*) Sumarios elaborados por
Juris online. 009323E
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