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Quiebra Estados Contables Activo Falencial Administradores De La Sociedad
Accion De Responsabilidad

JURISPRUDENCIA Quiebra. Estados contables. Activo falencial. Administradores de la
sociedad. Accion de responsabilidad Se rechaza el recurso de apelacion interpuesto, confirmando la sentencia que determiné
laaccion de responsabilidad social deducida por €l sindico, pues laomision de llevar la contabilidad constituye un incumplimiento
de la prestacion contractual de lealtad y diligencia que tenian a su cargo los administradores demandados, constituyendo su accionar
laimposibilidad de conocer el destino del activo falencial. En laciudad de Rosario, alos 14 dias del mes de
agosto de dos mil quince, se reunieron en acuerdo los sefiores miembros de |la Sala Segunda de la Céamara de Apelacion Civil y
Comercia de Rosario, integrada por los doctores Gerardo F. Mufioz, Oscar R. Puccinelli y Maria de los Milagros Lotti, para dictar
sentencia en 1os aptos ?Explotacion Forestal LaMerced -quiebra- ¢/ Cardinale, Pablo Antonio A. y O. §/ accién socia de
responsabilidad? (expte. n° 466/13), venidos pararesolver €l recurso de apelacion interpuesto contra el fallo n® 1743 del 11 de junio
de 2013, dictado por € Juez a cargo del Juzgado de Primera Instancia de Distrito Civil y Comercia de la Novena Nominacion de
Rosario.  Realizado €l estudio de la causa, seresolvio plantear las siguientes cuestiones: 1. ¢ESJUSTA LA SENTENCIA
IMPUGNADA? 2. ;QUE FALLO CORRESPONDE DICTAR?  Sobrelaprimeracuestion el doctor Mufioz, dijo: 1. El
caso. Lasindicatura actuante dentro de los autos caratulados ?Explotacion Forestal La Merced & quiebra? (expte. 162/07)
demando alos administradores de la fallida por la responsabilidad social derivada de lafalta de contabilidad a partir del mes de junio
de 2006, ante lainexistencia del activo suficiente para cubrir €l pasivo falencial.  Por su parte, |os demandados negaron tal
responsabilidad y alegaron la prescripcion de la accidn intentada. Justificaron la omision de las registraciones contables en el cese de
laactividad delafalliday lacarenciade activo en la afectacién del mismo al giro ordinario delafirma. 2. Lasentencia
impugnada.  El sentenciante anterior hizo lugar ala demanda de responsabilidad articulada por la Sindicatura de la quiebray
condend alos administradores, Sres. Cardinale y Barén, a abonar ala actorala sumade dinero que resultare a posteriori de quedar
firme la sentencia en base a las pautas por €é fijadas, con costas.  Basd su pronunciamiento en lalegitimacion del sindico para
iniciar la presente accidn sin autorizacién previa de los acreedores en virtud de que lalegislacién aplicable no resulta clara en torno a
este requisito y la doctrina especializada no es uniforme respecto de lainterpretacién de tal normativa. Por tanto, remitiendo alos
fundamentos eshozados en un caso de accion de revocatoria ordinaria previstaen el art. 120 de LCQ, concluy6 que ?ante la duda
sobre su exigencia, debe resolverse la cuestion por su no aplicacion?, 2... como reflgjo del art. 19 C.N.?.  En segundo lugar, luego
de abordar |as distintas opiniones, explicé que més alla de la postura que se asuma en cuanto a la naturaleza juridica de la
responsabilidad de los administradores frente ala sociedad, prevalece la opinion de que el plazo de prescripcion de la accidn bajo
estudio es el previsto en el art. 848 inc. 1 del C.Com., el cual debe computarse desde la declaracion de quiebra. A continuacién
evalud la conductareprochaday el deber de reparar €l dafio causado en cabeza de la demandada. Sefial 6 que como consecuencia del
incumplimiento de laobligacién legal de los administradores de llevar una contabilidad organizada, completay veraz, emanada de
los arts. 43 a54 del C.Com. y delos arts. 61 a66 delaley 19.550, se desconoce €l destino del activo que segin el dltimo balance
cubria holgadamente el pasivo y, no habiendo la demandada probado su afectacion al giro comercial -como alegd al contestar la
demanda-, debe reparar los dafios derivados de su accionar.  En ese orden de ideas, tras analizar exhaustivamente la normativa
sobre lamateria, la cual no especifica el factor de atribucion, concluyé que habiéndose descartado el dolo en €l sub lite, €
resarcimiento proviene del obrar culposo de los directores, de conformidad con el régimen general de responsabilidad previsto en el
C.C. Ené€fecto, paradeterminar el acance de laobligacion de reparar establece, en primer término, que el dafio causado es una
consecuenciainmediata de laomision de llevar la contabilidad pero la produccién de dafio alos acreedores en la quiebrarequiere
gue esta falta de conocimiento de las operaciones se relacione con el estado falencial, 1o que lo convierte en una consecuencia
mediata, que los directores debieron y pudieron prever.  Ademés, aclaré que el dafio podréafijarse recién cuando la sentencia se
encuentre firmey que, atal fin, serdnecesario recurrir aun proceso incidental. Por Ultimo, fij6 latasa activadel N.B.S.F. SA. -sin
capitalizacién- para el calculo de los intereses que se devengaren luego del vencimiento del plazo otorgado para el pago dela
indemnizacion. 3. Losagraviosy su contestacion.  3.1. Expresion de agravios de los demandados (fs. 175/178). Los
apelantes cifien sus agravios alos puntos que se sintetizan a continuacion: a) Lafalta de legitimacion activa de la sindicatura para
intentar la accién; b) la prescripcién de la presente accion; ) lafalta de nexo causal entre el dafio (pasivo falencial) y la conducta de
los administradores (haber [levado una deficiente contabilidad) y d) latasadeinterés aplicable al caso.  En relacion con el primero
de los agravios cuestiond la procedencia de la accion, atento la falta de autorizacion de los acreedores paralainterposicion de la
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misma por parte de la sindicatura. Manifestd que el juez ?...concluye sin mayores argumentos, que para su criterio, €l Sindico no
necesita autorizacion, lo que contradice ladoctrinamayoritariaen € tema...?.  Yaen torno a segundo agravio, sostuvo que la
prescripcion aplicable al caso es bienal, dado que ?Haciala quiebra, como sujeto de derecho, la responsabilidad de | os terceros por
los actos dafiosos, es extracontractual y la existencia de un contrato social no convierte en contractual la responsabilidad?. Y
contintian diciendo que ?en el hipotético caso de responsabilidad de los socios, 1o hasido fueradel marco del contrato social?.  En
cuanto alaresponsabilidad por la falta de registraciones, reconocié haber dejado de llevarlas cuando la sociedad se vio atravesada
por lacrisis, pero destaco que se habian acompafiado al juzgado las existentes. Al respecto, adujo que no puede endilgéarsele la
totalidad de laresponsabilidad por el pasivo falencial, puesto que éste no derivo de dicha falta de contabilidad sino que fue
consecuencia de las vicisitudes de la economia nacional de la época que llevaron alaruinade la sociedad. Se agravid en la
atribucién de culpa que efectlia el a quo en base alos postulados del art. 59 delaL.S., debido a que no se ha probado el nexo causal
entre el incumplimiento contabley el dafio causado.  Por Ultimo, en lo relativo alatasa de interés alegd que en todo caso resultaria
aplicable latasa pasiva sumaday no laactivafijadaen lasentenciarecurrida. ~ 3.2. Contestacion de agravios de la sindicatura
actora (fs. 179/190).  En su memorial la Sindicatura postul ¢ la confirmacién del fallo recurrido con costas, explayandose sobre
cada uno de los argumentos que justifican el rechazo de la pretension recursiva de la demandada, respondiendo a cada uno de las
cuestiones materiade agravio.  En cuanto alalegitimacion activadel sindico para entablar |a presente accion, expresd que éste no
requiere autorizacion previa de los acreedores, puesto que la accién planteada en autos no es unade las reguladaen laLCQ sino que
tiene su origen en el art. 276 delaLSC 'y advirtié que incluso la normativa societaria contempla en su art. 278 la posibilidad de su
gjercicio en el marco falencial sin estipular la necesidad de autorizacion alguna. Cité doctrinay jurisprudencia que acogen su
postura.  En torno a este punto, destacd que segun €l principio genera establecido en €l art. 182 dela LCQ, € sindico no necesita
autorizacion especial parainiciar los juicios en defensa de los intereses del concurso, por tanto siendo excepcional tal requisito se
impone lainterpretacion restrictivadel mismo.  Asimismo, asever0 que unainterpretacion literal de las normas en juego, no varia
lasolucién del caso, puesto que tomando en cuenta que €l art. 174 dela L CQ prevé expresamente la necesidad de autorizacion de los
acreedores paralas acciones previstas en el art. 173 dela LCQ, seria unaredundancia antifuncional interpretar que laremision dela
Ultima parte del art. 176 delaLCQ alosarts. 119y 120 delaL CQ en referencia nuevamente a ese recaudo y, de ahi que, cuando la
norma sefiala ?en lo pertinente? alude a otras cuestiones procesales. También marco que la diferencia con las acciones conclrsales
del art. 173 de la L CQ radica en que en éstas € sindico actlia por la masa de acreedoresy, en cambio, en la accién social de
responsabilidad o hace por la propiafallida; sin perjuicio que el engrosamiento patrimonial producto del éxito de tal accién sea
indirectamente aprovechado por lamasa.  En relacién con la prescripcion de la accién dijo que atento que laley concursal no fija
el plazo aplicable debe indagarse en la naturaleza de la responsabilidad de los administradores. Aclard que el sujeto de derecho en el
caso no es la quiebra -como lo entiende la apelante- sino la sociedad quebraday que frente a ésta los administradores no son terceros
que deben responder extracontractualmente, por €l contrario la responsabilidad de |os mismos derivada de su funcion en los 6rganos
societarios es de fuente contractual y ello no se ve modificado por la circunstancia de incoarse la accion en el ambito de laquiebraa
través del sindico concursal. Por ello, sostuvo -con apoyatura en doctrinay jurisprudencia- que el plazo de prescripcion aplicable es
el trienal dispuesto por € art. 848 del CCom., el cual no hatranscurrido entre la fecha de la sentencia de quiebray la de interposicién
delademanda. Y aclar6 que aun cuando se considerare que €l sindico actlia por lamasa, €l plazo no seria el bienal que alegd la
demandada, sino el decenal contenido en el art. 846 del CCom.  Con respecto ala responsabilidad de los demandados, expuso que
estos deben reparar el dafio causado por haber incumplido los deberes a su cargo, ya que el destino del activo societario resulta
incierto con mativo de la falta de registraciones contables y, pese a que alegaron que habia sido aplicado al giro comercial, dicho
extremo no fue demostrado pese a ser quiénes se hallan en situacion de mayor comaodidad para aportar elementos probatorios. Al
respecto, sintetizo que e dafio esté determinado por la desaparicion del activo social que surge de los libros contables; la conducta
antijuridicaes el mal desempefio del cargo que incluye la conservacion del activoy el nexo ?el nexo causal entre la desaparicion del
activo social y € dafio transmitido ala sociedad resulta patente: el patrimonio socia se vio disminuido en la suma ausente como
consecuencia de la desaparicion de | os bienes que formaban parte de aquél?.  Por Ultimo, refirid que latasa de interés establecida
por el a quo encuentra fundamento en los arts. 622 del CCy 565 del CCom. 4. Lasolucion del caso.  4.1. Como es sabido €l
estado de quiebra abre un abanico de circunstancias patrimonialesy personales que laley trata de captar afin de brindar los
mecanismos de respuesta pertinentes alajusticia del caso, compatibilizando o debiendo compatibilizar los interesesindividualesy
colectivosenjuego.  Justamente en el sub examine se plantean algunos aspectos juridicos complejos y arduamente discutidos por
ladoctrinay lajurisprudencia, alrededor de una de las acciones previstas en laley falimentaria con miras ala recomposicion del
patrimonio delaquebrada.  Liminarmente cabe destacar que las cuestiones debatidas no se hallan contempladas en lanorma
concursal especifica que amparalaaccién en estudio y, por tal razén, resulta menester recurrir a otras normas del ordenamiento
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juridico, afin de dilucidar cudl de ellas es la que deviene mas apropiada para luego abordar € andlisisdelacausay falarla.  4.2.
Laaccion social de responsabilidad ejercida en el marco de la quiebra de la sociedad, que es objeto de las presentes actuaciones, se
encuentra prevista por €l art. 175 delaLCQ y se hallaregulada por los arts. 276/278 delaLSC.  Ahorabien, como he sefialado ut
suprala discusion planteada por |os agraviados queda circunscripta principal mente a los siguientes puntos: a) |egitimacion del
sindico y el recaudo de la autorizacién de los acreedores, b) prescripcion de laaccion; ¢) presupuestos de la responsabilidad de los
demandadosy €) tasade interés aplicable. A ellosreferiré acontinuacion.  4.2.1. Laley otorga unalegitimacion activa principal a
sindico, segin €l art. 175 delaLCQ y subsidiariamente autoriza alos acreedores a gjercerla ante lainaccion de aquél, conforme los
términos del art. 120 de laL CQ. Ahorabien, en €l presente caso la accién fue incoada por lasindicaturay la apelante alegd que
como recaudo previo el juez debid convocar a una asamblea de acreedores o exigir la conformidad de éstos por escrito autorizandola
aentablar la accion; empero el magistrado de primerainstancia considerd que tal requisito esinnecesario. Al respecto, como lo
advierte el aquo, se han pronunciado posturas en uno y otro sentido, puesto que se han suscitado diversas interpretaciones en torno a
la tltima parte del art. 176 de la L CQ que dispone laaplicacion delos arts. 119y 120 alas acciones reguladas en laseccion 1, 2en
lo pertinente?.  En este orden de ideas, asiste razon a sentenciante cuando sefiala que la accion societaria que nos atafie si bien
esté contemplada por €l art. 175 de laLCQ se encuentra regulada principalmente en laley societaria, motivo por €l cual agunos
entienden que el mentado 176 no refiere alamismasino al resto de las acciones contempladas en la seccién. Ademés, una correcta
interpretacion de dicha normaimplica considerar que cuando ese precepto remite ?en o pertinente? alas normas atinentes alas
acciones de revocatoria concursal (arts. 119y 120 delaLCQ), no refiere ala autorizacion de |os acreedores sino a otros aspectos all i
regulados. Ello es asi, porque €l art. 174 de la L CQ expresamente prevé dicho requisito paralas acciones de responsabilidad
concursal del art. 173 delaLCQYy, por lo tanto, si laintencion del legislador hubiera sido también contemplar laexigenciaen
relacion alaaccion societariadel art. 175, seriainnecesariatal prevision especifica, y habria bastado la remision genéricadel art.
176infine. A mayor abundamiento, no puede desconocerse el principio general contemplado en el art. 182 delaLCQ, en el que
como consecuencia de la pérdida de lalegitimacion procesal del fallido se facultaa sindico alapromocién de todos los juicios que
fueren necesarios parala defensa de los intereses del concurso, sin necesidad de autorizacion previaaguna. Por ende, ante lafatade
prevision expresa, debe estarse por lainterpretacion restrictiva de tal exigencia, ya que de lo contrario se agravaria alin més la
promocion de cualquier demanda de recomposicion patrimonial (Conf. Juan M. Villoldo, ?Jurisprudencia sobre la autorizacién a
Sindico del articulo 119 de la LCQ?, Revista de Derecho Concursal, Tomo VIII, Zeus, Rosario, p. 212/213).  En sintesis,
comparto la opinidn de la doctrinay jurisprudencia que sostiene que laley concursal no exige la conformidad de los acreedores en
lostérminos del art. 119 (CCC 3°, Coérdoba, ?Sindicatura en: Laboratorio Lister SRL - Quiebra propiac/ Pujol, Marcelino Javier y
otro - accion de responsabilidad?, expte. 1279150/36, sentencia 123 del 14/06/11, citado por David A. Kulman, ?Accion de
responsabilidad concursal: elementosy requisitos. Diferencia con la accidn societaria?, Revista de las sociedades y Concursos, Afio
15, 2014-1, Legis, p. 74) y tampoco se requiere autorizacion previa de la asamblea de socios (Julio César Rivera, ?Instituciones de
Derecho Concursal?, 2° ed., Tomo II, Rubinzal Culzoni, Buenos Aires, p. 383) y, en consecuencia el agravio sobre este punto no
tendrdacogida.  4.2.2. En materia de prescripcion de las acciones sociales de responsabilidad en la quiebra, la doctrina
especializada ha dicho que ?... estén sometidas a |os plazos de prescripcion que correspondan a cada una de ellas, sin que se alteren
es0s términos por razon de la mera sustitucion procesal que se produce por el hecho de la quiebra?. (Julio César Rivera,
?Instituciones de Derecho Concursal?, 2° ed., Tomo |1, Rubinzal Culzoni, Buenos Aires, p. 388).  Por lo tanto, més ala de las
dudas que aparejala falta de una norma especifica, partiendo de la naturaleza contractual que vincula alos administradores
demandados 'y ala sociedad fallida, comparto la posicion de la mayor parte de la doctrina (conforme lo sefidla Daniel Truffat, ?El
dies aquo para el computo del plazo de la prescripcion de las acciones sociales de responsabilidad en la quiebra?, p. 521/522, citado
en Revista de Derecho Comercial, 2012-A, afio 45, Abeledo Perrot, Buenos Aires, 2012, p. 832) que sostiene que tratdndose de
materia societaria, debe estarse a plazo de 3 afios fijado por el art. 848 inc. 1 CCom., tal como lo expuso €l juez de bgjainstancia
(en este sentido Francisco Junyent Bas, ?Extension de responsabilidad en el proceso falencial?, en Arecha, Martin (dir.). La
responsabilidad de los administradores en las sociedades y |os concursal, Legis, Buenos Aires, 2009, p. 325). En consecuencia, no
habiendo transcurrido dicho plazo entre lafecha de la sentencia de quiebray la de inicio de las presentes actuaciones, tampoco
resulta procedente €l agravio aqui tratado.  4.2.3. Por otra parte, yaen el campo de la responsabilidad, es preciso puntualizar que
"lacircunstancia de que sea el sindico quien gjerce la accion no cambia su naturaleza: es una accion social, destinada a hacer valer
una responsabilidad por un dafio ocasionado ala sociedad, en la que sélo se ha producido una sustitucién procesal: lade la sociedad
por el sindico, en razén justamente de la quiebra de aquélla (Julio César Rivera, ?Instituciones de Derecho Concursal?, 2° ed., Tomo
[1, Rubinzal Culzoni, Buenos Aires, p. 386).  En el caso laomision de llevar la contabilidad, constituye un incumplimiento de la
prestacion contractual de lealtad y diligencia que tenian a su cargo |os administradores demandados, la que a su vez ha
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imposibilitado conocer €l destino del activo falencial que segiin el Ultimo balance alcanzaria a cubrir la totalidad del pasivo de la
guebraday, entonces, aquellos deben resarcir el dafio causado con su obrar negligente. Por lo tanto, yerrala demandada cuando
aduce que en €l hipotético caso de responsabilidad de los socios, 1o ha sido fueradel marco del contrato social. Al respecto la
doctrina especializada ha expuesto que "...el régimen de responsabilidad societaria establece un sistematipico parala actividad
comercia societaria, que se encuentra calificado por los patrones de los arts. 59y 274, ley 19.550, y que resultaincompatible con la
division de la naturaleza de la responsabilidad en contractual y extracontractual. La responsabilidad del administrador societario es
tipicamente mercantil y constituye un régimen diferenciado, que trasciende la mencionada division, respondiendo a un esquema
unitario y general, aplicable a todas las acciones de responsabilidad societarias..." (Francisco Junyent Bas, ?Extension de
responsabilidad en el proceso falencial?, en Arecha, Martin (dir.), Laresponsabilidad de los administradores en las sociedades y |os
concursal, Legis, Buenos Aires, 2009, p. 325, citado en Revista del Derecho Comercial, 2009-B, Afio 42, Abeledo Perrot, Buenos
Aires, 2009, p. 522).  Siguiendo este razonamiento, lo cierto es que ?El factor de atribucién es subjetivo, comprendiendo la culpa
y €l dolo. Laculpa es apreciada conforme al paradigmadel buen hombre de negocios (art. 59 LS, primera parte)? (Julio César
Rivera, ?instituciones de Derecho Concursal?, 2° ed. , Tomo |1, Rubinzal Culzoni, Buenos Aires, p. 385/386), por consiguiente
asiste razén al aquo cuando indica que a?...los directores de una S.A. que no han llevado contabilidad |e es aplicable €l art. 59 ley
19.550, de donde resulta que tienen la obligacion de reparar el dafio causado por su culpa?.  En ese orden de ideas, tampoco se
podrainvocar laactuacion irregular de la sindicatura para eximirse de responsabilidad, ya que se trata de cuestiones absolutamente
independientes, que acarrean consecuencias distintas para cada uno de los sujetos obligados. Asi pues si € juez concursal entendiere
que el actuar del sindico amerita alguna sancién, ello no obsta al deber de reparar de los administradores originado en €l
incumplimiento de las obligaciones que tenian a su cargo. Enigual sentido, tampoco exime de responsabilidad a los administradores
delafallidalas circunstancias ruinosas de la economia nacional alas que alude la apelante, siendo éstas parte del riesgo empresario
asumido.  En cuanto a dafio, explica con acierto el a quo que laimposibilidad de conocimiento de las operaciones comerciales de
la sociedad por falta de contabilidad es unatipica consecuenciainmediata de tal omision. Alli radica el nexo causal entre el dafio
causado (desaparicién del activo social) y la conducta antijuridica cometida (el incumplimiento de la obligacion de llevar los
registros contables), dado que -como |o apunta certeramente la sindicatura- el patrimonio socia se vio disminuido en la suma
ausente como consecuencia de la desaparicién de los bienes que formaba parte de aquél.  Ahorabien: el dafio indemnizable no se
trata de un dafio causado alos acreedores, paralo cua ellos cuentan con las acciones de responsabilidad de representantes o terceros
previstaen el art. 173 dela L CQ. Por lamismarazén tampoco el pasivo falencial es el limite de laresponsabilidad; si la
indemnizacion debida por el socio o administrador fuese mayor que el pasivo social, aparece un remanente que debe ser entregado al
deudor. (Julio César Rivera, ?nstituciones de Derecho Concursal?, 2° ed., Tomo |1, Rubinzal Culzoni, Buenos Aires, p. 386).

4.2.4. Por ultimo, la demandada se agravio de latasa de interés impuesta en la sentencia recurrida, tachandola de excesiva. Pero ello
esinsuficiente para desvirtuar 1o resuelto por el sentenciante, atento que el juez se encuentra facultado parafijar latasa que estime
més conveniente ante la falta de convenio de partes o de tasa legal (conforme arts. 565 CCom. y 622 CC.) Entonces, este punto
correraidéntica suerte que los anteriores y no tendrdacogida.  Por todo |o expuesto, se concluye que la sentencia recurrida es justa
y debe ser confirmada. Asi voto.  Sobre lamisma cuestion el doctor Puccinelli dijo: por las mismas razones que invoca el doctor
Mufioz, adhiero a sus conclusiones y vato en idéntico sentido ala primera cuestion.  Sobre la misma cuestion la doctora L otti dijo:
advirtiendo la existencia de dos votos totalmente concordantes que hacen sentencia vaida, me abstengo de emitir opinion (art. 26,
ley 10.160).  Sobrela segunda cuestion el doctor Mufioz: Atento al resultado obtenido en las cuestiones precedentes corresponde
rechazar el recurso de apelacion debiendo confirmarse la sentencia impugnada, con costas a cargo de los recurrentes vencidos (art.
251 CPCC). Los honorarios se regulan en un ... por ciento (...%) de los que correspondan alaprimerainstancia. ~ Asi vato.

Sobre lamisma cuestion, el doctor Puccinelli dijo que laresolucidn que correspondia dictar erala propuesta por el doctor Mufioz y
asi votd.  Sobrelamisma cuestion, ladoctora Lotti dijo: me remito alo expresado a tratar laprimeracuestion.  En mérito alos
fundamentos del acuerdo que antecede, la Sala Segunda de la Camara de Apelacion Civil y Comercia de Rosario, RESUELVE:
Rechazar €l recurso de apelacion interpuesto, con costas a los recurrentes (art. 251, CPCC). Regular los honorarios en un ... por
ciento (...%) de los que correspondan alaprimerainstancia.  Insértese, hagase saber y bajen (autos. ?Explotacion Forestal La
Merced c/ Cardinale, Pablo Antonio -quiebra- ¢/ Cardinale, Pablo Antonio A.y O. &/ accién socia de responsabilidad?, expte. n°

466/13). GERARDOF.MUNOZ OSCARR.PUCCINELLI MARIA DELOSMILAGROSLOTTI (art. 26 ley
10.160) PATRICIA B. NIEDFELD Correlaciones: Ley 24522 - BO: 20/07/1995 Ley
19550 - BO: 25/04/1972 Nucleo Autoservicio Mayorista SA s/quiebra. Incidente de restitucion - Cam. Nac. Com. - Sala A -

01/11/2013  Barreiro, Marcelo G. y Truffat, Daniel E.: Responsabilidad de administradores y representantes de laley de quiebras:
el deber fiduciario delaley de sociedades, ¢se traslada a los acreedores? - ERREPAR - CJ - Tomo XVII - pag. 1205 - octubre 2005
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