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(F\;ecurso De Casacion Admisibilidad Revocacion Sobreseimiento DoctrinaDe La
orte

JURISPRUDENCIA Recurso de casacién. Admisibilidad. Revocacion. Sobreseimiento.
Doctrinadela Corte Por mayoria se resuelve declarar inadmisible el recurso casacion interpuesto por la defensa contrala
resolucién que revoco el sobreseimiento de los imputados y ordend su procesamiento. Para asi decidir, se dijo que las resoluciones
Cuya consecuencia es continuar sometido a proceso no constituyen sentencia definitiva o equiparable atal alosfines del recurso de
casacion, sin que lainvocacién de latacha de arbitrariedad o de garantias constitucionales pueda suplir ese requisito.

Buenos Aires, 19 demayo de2016. AUTOSY VISTOS:  Paradecidir acercade laadmisibilidad del recurso de
casacion interpuesto afs. 179/193 vta. por ladefensaparticular deR. 1., M. C. A. G.y M. S. D. C,, en la presente causa CFP
10622/2010/7/CFC2. 1. Que con fecha 31 de marzo de 2016, laSalall dela Camara Nacional en lo Criminal y Correccional
Federal de esta ciudad resolvié -en lo que aqui interesa- ?...REVOCAR el sobreseimientodeR.1.,M.C.A.G.yM.S.D.C.,y
DISPONER sus procesamientos en orden alos hechos por los que fueron indagados, calificados como abuso de autoridad de
funcionario publico (art. 248 del C.P.), debiendo €l juez fijar los embargos respectivos...? (fs. 143/148).  Il. Que contra dicha
decision, ladefensainterpuso el recurso de casacion en estudio, €l que fue concedido afs. 196/198. Y CONSIDERANDO:

L os sefiores jueces Juan Carlos Gemignani y Mariano Hernan Borinsky dijeron;  Cabe recordar, en primer término, que

resol uciones como la atacada no son -por su naturaleza ni por sus efectos- sentencias definitivas ni a ella equiparables, en los
términos del art. 457 del Cédigo Procesal Penal de la Nacidn, ya que no ponen fin alaaccion ni alapena, no hacen imposible que
continlien las actuaciones ni deniegan la extincidn, conmutacion o suspension de la pena. Ello, de conformidad con ladoctrina
sentada por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, que ha sostenido como principio que las resoluciones cuya consecuencia es
continuar sometido a proceso, no constituyen sentencia definitiva o equiparable atal alos fines del recurso extraordinario, sin que la
invocacion de latacha de arbitrariedad o de garantias constitucional es puedan suplir ese requisito (Fallos: 310:2733; 316: 341,
321:2310; 321:3679y 327:2315). A ello cabe afladir que en €l sub judice la defensa no halogrado demostrar la existenciade un
agravio federal debidamente fundado que habilite lajurisdiccion de esta Camara Federal de Casacién Penal, como tribunal
intermedio, conforme la doctrina sentada en los precedentes ?Di Nunzio?, ?Duran Saenz?y ?Pifieiro? (Fallos 328:1108; 328:4551,
333:677, respectivamente), sino que se halimitado a cuestionar una fundamentacion que no se comparte sin efectuar unacritica
concretay razonada de |os argumentos dados por € Tribunal aquo en el pronunciamiento atacado.  Finalmente, es menester
recordar que €l juicio sobre laadmisibilidad formal del recurso de casacion en examen efectuado por €l ?a quo? es de caracter
provisorio, toda vez que €l juicio definitivo sobre dicho extremo corresponde aesta Sala |V de la Camara Federal de Casacién Penal
y puede ser emitido por esta alzada sin pronunciarse sobre el fondo, tanto antes como después de la audiencia parainformar o en €l
mismo momento de dictar sentencia (cfr., en lo pertinente y aplicable, |os precedentes de esta Sala |V dictados en las causas N°
1178/2013, 2ALSOGARAY, MariaJulia ¢/ recurso de casacion?, reg. n° 641.14.4 del 23/04/2014; CFP 1738/2000/TOL/2/CFCL1,
?BIGNOLI, Santiago Maria; BIGNOLI, Arturo Juan y Oficina Anticorrupcion s/incidente de prescripcion de accién penal?, reg. n°
1312.14.4 del 27/06/2014; N° 1260/2013, ?RIOS, Héctor Geremias &/ recurso de casacion”, reg. n® 695.15.4 del 20/04/2015; y FSA
74000069/2007/TO1/CFC1, ?20JEDA VILLANUEVA, Néstor Alfredo srecurso de casacion?, reg. n® 1111.15.4 del 09/06/2015,
entre muchasotras).  El sefior juez Gustavo M. Hornos dijo:  Sellada como se encuentrala suerte de laimpugnacion traida a
estudio en base ala opinion concordante de | os distinguidos colegas de Sala, dgjo a salvo mi opinion disidente por cuanto entiendo
gue procede larevision casatoria del auto de procesamiento -cuando éste revoca el sobreseimiento o lafalta de mérito dictado por el
magistrado instructor- dispuesto por la Camara de Apelaciones (cfr.: causas ?7SORRENTINI, Franco s/recurso de queja? -causa Nro.
10.054, Reg. Nro. 12.400, rta. €l 30 de septiembre de 2009-; y ?Mellian Afidn, Eduardo José / recurso de casacion? -causa Nro.
10.436, Reg. Nro. 13.005, rto. el 26 de febrero de 2010-; entre varios otros).  Més aln alaluz de la doctrina sentada por esta
Camarade Casacion en el Plenario N° 14 ?Blanc, Virginia Maria s/recurso de inaplicabilidad de ley?, en el que se consagrala
indispensabilidad del auto de procesamiento respecto de la continuidad del proceso penal.  En particular, conrelacién ala
cuestion de laviabilidad del recurso de casacion interpuesto contra €l dictado del auto de procesamiento por lacdmarade
apelaciones respectiva, habré de remitirme alo expresado in re: ?PAZ, Juana Irene S/recurso de casacion? (causa N° 16353; reg. N°©
16.353, rta. €l 7/3/2013), oportunidad en la cual efectué unainterpretacién que encontré como finalidad la de consolidar
debidamente la garantia constitucional de revision o doble instancia a partir de lo contemplado en los instrumentos internacionales
de derechos humanos con jerarquia constitucional en punto a derecho del imputado a obtener un recurso en materia penal. Ello, con
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fundamento en lajurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos ("Herrera Ulloav. Costa Rica', Serie C N° 107,
del 2 dejulio de 2004), en los dictamenes del Comité de Derechos Humanos de la Organizacién de las Naciones Unidas, y en la
doctrina sentada por la Corte Suprema de Justicia de la Nacién en |os precedentes ?Casal ?, Fallos. 328:3399, y ?Martinez Areco?,
Falos: 328:3741).  Delajurisprudenciailustrada se desprende palmariamente que todo individuo sometido a proceso penal
gozard del derecho arecurrir ?todo auto procesal importante?, categoriaen la cua se encuentra comprendido el procesamiento
dictado por el tribunal a quo respectodeR. |., M. C. A. G.y M. S. D. C. Por consiguiente, considero que corresponde continuar con
el trdmite del presenteincidente.  En mérito del acuerdo que antecede, €l Tribunal, por mayoria, RESUELVE: |. DECLARAR
INADMISIBLE €l recurso de casacion interpuesto afs. 179/193 vta. por ladefensa particular deR. 1., M. C. A.G.y M. S. D. C,,

con costas (arts. 444, 454, 465 his, 530y 531 del C.P.P.N.).  |I. TENER PRESENTE lareservadel caso federal.  Registrese,
notifiquese y comuniquese (Acordada N° 15/13, CSIN -Lex 100-). Remitanse las presentes actuaciones ala Salall de la Camara
Nacional enlo Criminal y Correccional Federal de esta ciudad, sirviendo |a presente de muy atenta nota de envio. JUAN
CARLOSGEMIGNANI  GUSTAVOM.HORNOS MARIANO HERNAN BORINSKY

Correlaciones: A.B., F.D.dlinfraccién alaL. 23737 - Cam. Fed. Salta- 11/09/2008.
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