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Recurso De Revocatoria Decisiones De La Alzada Imposicion De Costas

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Recurso de revocatoria. Decisiones de la Alzada. Imposicion de costas En el marco de un juicio
ordinario, se hace lugar alarevocatoriainterpuestay se condena ala demandada que resulté vencida a solventar |as costas de ambas
instancias. Buenos Aires, 7 de septiembrede 2016. Y VISTOS.  |. Pararesolver sobre el pedido de revocatoriade

fs. 886: LaactoraNélida Gisela Balenzuela planted larevocatoria de laresolucion de esta Sala de fs. 874/83 en punto al régimen
decostas alli establecido. (i) Si bien las decisiones de Alzada no son susceptibles del recurso de reposicion, ese principio cede, en
circunstancias excepcionales, cuando por mediar un error esencial en la apreciacion de los antecedentes del caso, € mantenimiento
de lasituacion conduciria a un resultado injusto, refiido con un adecuado servicio de justicia, que es deber de los jueces preservar
(CSIN, 18.12.90 en autos "Lucchini Alberto L ¢/ Macrosa Crothers Maquinarias SA"; CNCom., esta Sala, 2Amaravithi Textiles
c/Cencosud S.A. sordinario?, 1.12.09; id., ?Masaro S.A. quiebra s/incidente de revision de crédito de Romelio H. Snaider S.A.?,
20.10.15; id., ?Villarroel Francke, Mariadel Carmen ¢/ Longo, Algjandra Viviana ggjecutivo?, 12.11.15).  El tema controvertido
por la accionante -v.gr., la decision del Tribunal sobre laimposicion de costas- reviste la entidad suficiente para habilitar este resorte
excepcional.  En mi opinion, cuando unade las partes no intervenga en la Alzada, tres son |as situaciones que pueden presentarse.
En primer lugar, puede que el recurso planteado por la parte agraviada sea rechazado y |a sentencia confirmada. En estos casos,
correspondera imponer las costas en el orden causado (Fallos, 311:311, doctrinareiterada por €l tribunal cimero en ?Peléez, Victor ¢/
habeas corpus preventivo?, 19.10.95). La segunda posibilidad radicaen que el recurso sea atendido y se revoque o modifique el
pronunciamiento de grado. Cuando esto ocurra, las costas deben ser soportadas por la parte que, aun cuando no intervino en esta
instancia, motivé que su contraparte tuvierala necesidad de recurrir ala Alzada para encontrar |a proteccion de sus derechos. Por
ultimo, un escenario diferente se plantea cuando el recurso se interpone contra un pronunciamiento de grado que cristalizaun
conflicto entre el juzgado y el propio recurrente. Alli, toda vez que la contraparte no tuvo ningunainjerencia en la controversia que
motivalanecesidad de apelar a una segunda instancia, no corresponderaimponer costas.  Tal esquema atiende, en mi opinién, ala
finalidad que tuvo en miras el legislador a sancionar el art. 68 CPCCN. En efecto, através de laimposicion de costas, se pretende
lograr que quien se vio constrefiido a recurrir a un proceso judicial -en el caso, a una nuevainstanciajudicial- no se encuentre
perjudicado a tener que afrontar los desembolsos que implica el funcionamiento delaviajudicial. Asi, se garantizalaintegridad e
incolumidad del derecho que se reconoce a vencedor en el pronunciamiento (Barbieri, Patricia en Codigo Procesal Civil y
Comercia delaNacion, Dirs. Highton - Arean, t. 1I, Hammurabi, Bs. As., 2004, p55). Lamentadafinalidad se obtieneen €l
esquema esbozado de lasiguiente manera: @) en el primero de los casos enunciados, serd la parte que injustificadamente recurrio
quien debera soportar los costos que asi mismaseirrogd con su aventura;  b) en el segundo, quien forz6 asu contrariaa
desembolsar |os gastos atinentes ala actuacion en la Alzada seréa quien deberd responder por ellos, afin de no producirle un
menoscabo patrimonial infundado; y ) en el tercer escenario planteado, donde el conflicto adirimir por la Camara se entabla
solo entre una de las partes y €l juzgado de tramite -por ejemplo, en la apelacion de una declaracion de caducidad dictada de oficio-
no hay actitud alguna de la contraparte que amerite la consideracion de laimposicion de las costas devengadas. (i) En el caso,
mientras que la aseguradora accionada se mantuvo agjena alainstancia de apelacion, el recurso interpuesto por la actora fue
estimado. La accionante obtuvo asi el reconocimiento del derecho que habiainvocado en su demanday que fue reconocido por esta
Sdla.  Delaaplicacién del criterio esbozado en €l acépite precedente, y por las razones alli dadas, se concluye que en €l sub lite
corresponde hacer lugar alarevocatoriay condenar ala demandada que resulté sustancial mente vencida a solventar las costas de
ambasinstancias. Asisedecide.  Notifiquese por Secretaria  Oportunamente, cimplase con la comunicacion ordenada por €l
art. 4° dela Acordada de la Excma. Corte Suprema de Justiciade laNacion 15/13, del 21.5.13.  Hecho, devuélvase al Juzgado de
primerainstancia. EDUARDO R. MACHIN  JULIA VILLANUEVA  JUAN R. GARIBOTTO (EN DISIDENCIA)
RAFAEL F.BRUNO SECRETARIO DE CAMARA 010957E
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