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Recurso Extraordinario Falta De Definitividad Aumento De Cuota Alimentaria
Regjuste Hijos Menores

JURISPRUDENCIA Recurso extraordinario. Falta de definitividad. Aumento de cuota
alimentaria. Regjuste. Hijos menores Se confirma el aumento de la cuota alimentaria que debe abonar un padre a favor de sus
tres hijos menores de edad, consistente en un porcentaje del 37% de sus ingresos, con mas el pago de los gastos ordinarios en salud y
educacion del alimentado, regjustable semestralmente por el indice de precios de la Facultad de Ciencias Econémicas. Ello, al
advertirse que la cuota fijada no resulté irrazonable ni desproporcionada, y al no acreditarse que sea excesiva o no pueda ser abonada
por el deudor de la obligacién que debe cuantificarse sin grave perjuicio a sus intereses patrimonial es. En Mendoza, a
veinticuatro dias del mes de junio de dos mil dieciséis, reunidala Sala Primera de la Excma. Suprema Corte de Justicia, tomo en
consideracion paradictar sentencia definitivala causan® 13-03789680-7/1(017101-25/15), caratulada: ?P. S. A. EN J° 40/14/2F //
25/15B. M. F. EN AUTOS N° 277/12/2F B. M. F. C/ P. S. A. P/ DIV. VINC. CONT. C/ P. S. A. P/ INC. AUMENTO CUQTA
ALIMENT. P/ RECURSO EXT.DE INCONSTITUCIONALIDAD?.  De conformidad con lo decretado a fojas 80 quedo
establecido el siguiente orden de estudio en la causa para el tratamiento de las cuestiones por parte de los Sefiores Ministros del
Tribunal: primero: DR. JULIO RAMON GOMEZ; segundo: DR. ALEJANDRO PEREZ HUALDE; tercero: DR. JORGE
HORACIO NANCLARES. ANTECEDENTES: A fojas15/25vta. el Sr. S. A. P., por intermedio de representante, interpone
recurso extraordinario de Inconstitucionalidad en contra de la resolucién dictada por la Camara de Apelaciones de Familia, afojas
306/312 de los autos n° 40/14/2F - 25/15, caratulados ?B. M. F. EN AUTOS N° 277/12/2F B., M. F.C/ P., S. A. P/ DIV. VINC.
CONT.?CONTRA P,, S. A. POR INC. AUMENTO CUQOTA ALIMENT.?. Solicita ademés larealizacién de audiencia conciliatoria
con laparterecurrida. A fojas 38 y vta. se admite formalmente el recurso deducido, se ordena correr traslado ala parte contraria,
quien contesta a fojas 39/45 solicitando su rechazo con costas. A fojas 54 obra acta donde consta la realizacién de audiencia
conciliatoria entre las partes, de la cual surge que la parte recurrida se opone a una posible conciliacion. A fs. 63/64 interviene la
Asesora de Menores e Incapaces N° 2, quien no advierte que la sentencia recurrida padezca de los vicios que harian procedente el
recurso de Inconstitucionalidad interpuesto. A fojas 71/73 obra dictamen del Sr. Procurador General del Tribunal, quien aconsgja
el rechazo del recurso deducido. A fojas 79 sellamaal acuerdo paradictar sentenciay afojas 80 se degja constancia del orden de
estudio efectuado en la causa para el tratamiento de |las cuestiones por parte de los Sefiores Ministrosdel Tribunal.  De
conformidad con |o establecido en el art. 160 de la Constitucién de la Provincia, se plantean las siguientes cuestiones aresolver:
PRIMERA CUESTION: ¢Es procedente el recurso de Inconstitucionalidad interpuesto? SEGUNDA CUESTION: En su caso, ¢qué
solucion corresponde?  TERCERA CUESTION: Costas. A LA PRIMERA CUESTION EL DR. JULIO RAMON GOMEZ
DIJO: |.- ANTECEDENTESDE LA CAUSA  Los hechos relevantes paralaresolucion de la presente causa son,
sintéticamente, lossiguientes: 1. A fs. 62/65 la Sra. M. F. B., en representacion de sus hijosmenoresM. S, S.R.y M. C. P. B,,
interpone incidente de aumento de cuota alimentaria a favor de sus hijos menores de edad por la suma de $30.000, que deberan
actualizarse semestralmente por el indice de precios de la facultad de Ciencias Econdmicas de laUNC, contrael Sr. S. A. P. Aduce
que la cuota alimentaria pactada originariamente no cubria las necesidades de sus hijos pero que las acepto por laviolencia gjercida
sobre su parte, que nunca deposité el importe pactado, que sus hijos han sufrido un menoscabo en €l nivel y lacalidad de vida que
gozaban durante la convivenciay se han visto privados de [levar a cabo actividades que antes realizaban. Afirma que la mayor edad
de los menores requiere mayores gastos y que el demandado tiene unaimportante empresa de seguros, debiendo tenerse presente la
condicién econdmicay socia de las partes, reflejada através de sus actividades y forma de vida, para determinar el monto y forma
delaprestacion alimentaria. 2. A fs. 85/97 contesta el demandado. Pide el rechazo del incidente. Niega los hechos afirmados por
laactora. Sostiene que las necesidades de los nifios se encuentran cubiertas por |0 que no cabe aumentar la cuota alimentaria, realiza
un resumen de |os gastos de |os menores indicando que |os mismos se encontrarian cubiertos por su parte al 100%. Manifiesta que la
anica modificacion de la situacion respecto del momento en que se fijé la cuota ha sido que la madre ha comenzado a vigjar a EEUU
para comprar ropa, la cual vende, por o que deberia cooperar en el mantenimiento de lo menores atento la reinsercion laboral
operada. Argumenta que sus haberes por el asesoramiento en Triunfo y Asesora S.A. son de $48.000 mensuales en total, por o que
la suma reclamada por la incidentante equivale al 63% de los mismos, siendo que lo que paga actualmente equivale al 31,25%.
Asimismo, rechaza la solicitud de actualizacion semestral de la cuota alimentaria por encontrarse vigente los arts. 7y 10 delaLey
23.928, pero, afin de evitar permanentes incidentes de aumento de cuota propone que los alimentos puedan totalizarse en dinero y
parte en especie, por giemplo, salud y educacion, para permitir asi unaactualizacion indirectadelacuota. 3. A fs. 121/122 obra

| Pagel/7 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/recurso-extraordinario-falta-de-definitividad-aumento-de-cuota-alimentaria-reajuste-hijos-menores/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 31 17:04:06 2026 / +0000 GMT

contestacion de oficio de la Direccion Naciona de Migraciones de la cual surgen los transitos de la Sra. B., pudiendo observarse que
hay egresos desde el 31/03/2013 al 06/04/2013, del 26/05/2013 al 02/06/2013, del 29/08/2013 al 11/09/2013, del 22/11/2013 &
01/12/2013 y del 05/02/2014 al 13/02/2014, surgiendo de dicho informe que el destino de dichosvigjeses Chile. 4. A fs. 139
obra oficio contestado por Triunfo Seguros del cual surge que los ingresos del Sr. P. fueron: a) en febrero de 2014 ingreso bruto
$32.834,84 y neto de $8.642,59, b) en marzo de 2014 ingreso bruto $35.529,84 y neto de $13.288,18, c) en abril de 2014 ingreso
bruto $35.529,84 y neto $9.901,06 y d) en mayo de 2014 ingreso bruto de $ 35.529,84 y neto de $10.734,38. 5. A fs. 140/143
obra contestacion de la Direccion de Migraciones de la cual surgen las salidas a extranjero del Sr. P. a diversos destinos durante los
anos 2012 a 2014, habiendo sido los destinos Chiley Brasil en diversas oportunidades, también Uruguay, Paraguay, Estados Unidos,
Holanday Emiratos Arabes. 6. A fs. 150 obra contestacion de oficio de Asesora S.A. delacual surge que el Sr. P. habria
facturado ala empresa durante los meses de febrero, marzo, abril y mayo de 2014 lasumade $ 25.000 mensuales. 7. A fs. 168
obraentrevistaen el domicilio del Sr. P., en la cual se describe que el mismo se ubica en las Torres Agustinas, que la vivienda
cuenta con todos los servicios, TV por cable y seguridad, que tiene una antigiedad de tres afios, que se ubica en una zona urbana de
clase media alta, que la vivienda seria prestaday cuenta con tres dormitorios, cocina, lavadero, living comedor, tres bafiosy
balcones. Seindica que de la entrevista mantenida se observaque € Sr. P. posee un nivel de vidacomodamente holgado. 8. A fs.
174/175 se practica entrevista en el domicilio dela Sra. B., en el Barrio Club de Campo, country privado, se describe la vivienda que
cuenta con tres habitaciones, la principal con vestidor y bafio en suite, dos bafios, estar living/comedor, estar cocina/comedor. Se
indica que cuenta con todos |os servicios bésicos, agua, electricidad, gas. Menciona respecto de las condiciones de mantenimiento
del inmueble que se observa cierto deterioro en el interior referido a descascaramiento de pintura, varias zonas con aureolas de
humedad, mobiliario de uso diario, entre otros, todo ello denota falta de mantenimiento y mejoras en lavivienda. La vivienda cuenta
con servicio de vigilancia, mantenimiento de espacios verdes, uso de |0s espacios comunes, |0 que genera gastos adicionales de tipo
expensas. 9. A fs. 176/178 la Asesora de Menores propiciala admisién parcial del aumento de cuota solicitado. Afirmaquela
necesidad de ello se ve por el tiempo transcurrido desde que se convinieron los alimentos (diciembre de 2012) hastala actualidad y
ademas del aumento del costo de vida durante ese lapso, el aumento de |las necesidades de |os nifios dada su mayor edad. No
obstante, entiende que la suma pretendida es demasiado elevada si se considera que sdlo hatranscurrido un afio y medio desde que la
cuota fue estipulada. Asimismo, alos efectos de la estimacién del quantum del deber alimentario deberan tenerse en cuentalas
necesidades del alimentado y la capacidad econémicadel alimentante. Entiende que tampoco resulta acertada la pretension de la
actora en cuanto alaactualizacion semestral de la cuota, por la prohibicion delaLey 23.298, cuya declaracion de
inconstitucionalidad no se ha solicitado en el presente. Sugiere en cambio que se fije la cuota alimentaria en un porcentaje de los
ingresos del demandado, de formatal que la cuota alimentaria vaya incrementandose con €l transcurso del tiempo. Estima prudente
lafijacion en un 37% que equivaldriaaunasumacercanaalos$22.000.  10. A fs. 197/199 obra sentencia de primera instancia
mediante la cual se resuelve hacer lugar parcialmente a incidente de aumento de cuota alimentariay, en consecuencia, sefijala
mismaen el 30% de los ingresos mensual es consecutivos que perciba el demandado en Triunfo S.A. y AsesoraS.A., incluyendo el
Sueldo Anual Complementario (S.A.C.) (previos descuentos de ley y monto del impuesto a las ganancias), cobertura de salud y
escolaridad respecto de los menores, retroactiva a la fecha de notificacion de la demanda (11/03/2014). Considera que la suma
reclamada es demasi ado elevada teniendo en cuenta el breve lapso transcurrido desde que la cuota se acordé y homologé. Afirma
que no desconoce €l art. 271 C.C. que dispone que la obligacion de procurar alimentos incumbe a ambos padres, entendiendo que la
Sra. B. cumple no sélo con dinero, sino también llevando a cabo las tareas propias de conduccién y organizacion domésticas de una
casa, por lo que la cuota afijarse a cargo del progenitor no conviviente tiene en cuentalo que aporta su madre. Sostiene que no
puede desconocer €l deterioro sufrido en el poder adquisitivo de la moneda a causa de lainflacion, pero coincide con la Asesorade
Menores en cuanto a que no puede hacerse lugar a la actualizacién monetaria solicitada por la actora, por lo que establece la cuota
alimentaria en un porcentaje de los ingresos del alimentante, ordenando laretencion directadelamisma. 11. A fs. 224 obra auto
aclaratorio que dispone hacer lugar parcialmente a incidente de aumento de cuota alimentaria, y en consecuenciafijar lamismaa
favor de los menores en el 30% de los ingresos mensual es consecutivos que perciba el mismo en Triunfo Cooperativa de Seguros
Ltda Y AsesoraS.A., y en cualquier otra que preste servicios en el futuro, incluyendo el SAC, previo descuentos de ley e impuestos
alas ganancias e ingresos brutos (en caso de liquidarlos por las sumas percibidas en esas entidades), con mas los gastos en primas de
la coberturade salud y en matriculacion, inscripcion y reinscripcion anual, y cuotas mensual es de escolaridad, vale decir las que
cobre lainstitucion o establecimiento educativo (pre-escolar, primario, secundario, terciario, universitario, etc. de educacion formal)
al que asistan los trillizos hasta la edad de 21 afios, dependiendo de las necesidades educativas, preferencias (en funcién del principio
de capacidad progresiva), eleccionesy posibilidades de los progenitores y demas circunstancias que inciden en la determinacion de
laescolaridad de una persona en desarrollo, retroactiva a lafecha de notificacion de la demanda (11/03/2014).  12. Apelalaparte
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actora, fundando recurso afs. 284/287. Se agravia de que mediante la resolucién aclaratoria se haya modificado €l criterio de la
sentencia de primerainstancia. Aduce que, a practicarse las deducciones ordenadas en la aclaratoria el alimentante deposita menos
de lo que abonaba antes. Se queja de que se haya fijado un porcentaje del 30% sin tener en cuenta el 37% propuesto por la Asesora.
Asimismo, se agravia afirmando que |os montos percibidos por el Sr. P. en los dos Ultimos afios no han tenido ninguna modificacién,
apesar de lainflacion del 50% del pais. Entiende que no se ha considerado €l nivel de vidadel alimentante del cual surge que los
montos de la documentacion obrante en autos no son de los cuales vive e Sr. P. Se agravia también de lalimitacion del término
educacién alas cuotas y matriculaciones del colegioy delasalud alaprimadelacoberturadesalud.  13. A fs. 306/312 obra
sentencia de Camarala cual, con voto en disidencia del Dr. Ferrer, hace lugar parcialmente al recurso de apelacién interpuesto,
modificando €l alcance de los términos salud y educacién |os que determina de la siguiente manera ?con mas la coberturaintegral de
todos | os gastos que satisfagan las necesidades de salud y educacion de los menores Razona de lasiguiente manera: -
Participamos de una postura que admite cierta flexibilizacién del principio de congruencia en materiade familia, en pos de
garantizar la concrecion de latutelajudicial efectiva, mas alin cuando estan involucrados intereses de nifios, nifias o adolescentes.

- En materia de alimentos, encontrandose en juego las necesidades vitales de menores de edad, |afijacion del monto delacuotay la
modalidad de pago quedan a prudente arbitrio judicial, en base alas circunstancias comprobadas de |a causa, mas alla de lo que
hayan pedido las partes. - Laactora se queja, no de la determinacion de la cuota en una suma equivalente a un porcentaje de los
ingresos del progenitor, sino de que el porcentaje establecido no fueradel 37%, tal como lo aconsgj6 la Asesorade Menores. La
Camarano puede exceder el limite que determinan los agravios. - Debe acogerse €l agravio respecto al porcentgje, teniendo en
cuenta que el 37% de los ingresos que el demandado reconoce como percibidos a la fecha de contestacion de la demanda,
representaria una suma de $18.178,29, que se condice con el respeto del superior interés de los menores, en virtud de las necesidades
de éstos 'y las posibilidades econdmicas del progenitor. - Lacuota por la que apelalarecurrente, comprensiva de una sumaen
efectivo equivalente a 37% de los ingresos del demandado més la cobertura separada e integral de los gastos en salud y educacion
de los menores aparece como prudente y razonable paratres nifios de 7 afios, que tienen gastos importantes en algunos conceptos por
alguna afeccién de salud y por asistir aun colegio de primer nivel enlaprovincia. - Lafijacién de un porcentgje sobre los
ingresos del alimentante permite mantener actualizada la cuota alimentaria, evitando la deduccion de nuevas incidencias para
obtener su aumento, promoviendo la paz familiar y la no incursion en gastos innecesarios de litigacién. - Lavoluntad inicial dela
actora fue la de la determinacién de la cuota alimentaria en una suma fija pero con una actualizacion automética de la misma. Frente
aladenegatoriadetal actualizacién, su voluntad se ha expresado en el sentido de consentir la fijacion de un porcentaje de los
ingresos del alimentante. - Debe prosperar también el agravio relativo alos gastos de salud y educacion que debe afrontar el
demandado en forma separada, que deben ser comprensivos de todos |os gastos ordinarios que en tal sentido satisfagan las
necesidades de salud de los nifios y de todos | os gastos ordinarios que satisfagan las necesidades en materia escolar o educacional.

- Se confirmalo relativo a que debe deducirse de laremuneracion bruta las deducciones forzosas fundadas en disposiciones legales
por cuanto se trata de sumas que no percibe el alimentante y se trata de descuentos que no dependen de su voluntad (impuesto alas
ganancias e ingresos brutos). - El voto en disidencia del Dr. Ferrer propone fijar la cuota en $15.000, con mas |os rubros de
escolaridad y salud, de lamanera en que habian sido establecidos en laresolucién aclaratoria de primerainstancia. Ello en virtud de
los siguientes argumentos: En el caso de autos la fijacion de un porcentual para establecer el monto de la cuota alimentaria no resulta
beneficioso paralos alimentados por dos motivos: 1) lafluctuacion en lafacturacion por el servicio de asesoramiento no permite
tener una base seguray permanente para garantizar la percepcion continua del importe adecuado para satisfacer |as necesidades
vitales de los tres hijos y 2) porque existe sospecha de que se trata de una empresa familiar, o que permitiria un manejo discrecional
de los haberes del demandado. Indica que ello no afecta el principio de congruencia porque si bien la apelante no solicita
expresamente que la cuota sea fijada en una sumafija, tal aspecto hace alamodalidad de célculo pero no alo sustantivo, que es el
importe que representa la cuota alimentariay ademés fue lo reclamado en su momento y sobre lo cual se defendi6 el demandado. El
aquo violalacongruenciaa fijar un porcentgje del que resulta un monto menor al acordado oportunamente.  11.- ACTUACION
EN ESTA INSTANCIA. A) AGRAVIOSDEL RECURRENTE.  El quejoso se agravia de que €l aquo se haya desentendido
de lo alegado por las partes, de las defensas planteadas y de la pruebatraida al procesoy que, en atencion aflexibilizar €l principio
de congruenciay el interés de los nifios, se excede en la pretension de las partes, agregaitems 'y amplia excesivamente la cuota
alimentaria. Razonade lasiguiente manera: - Primer agravio: aumento del porcentaje, principio de congruencia. En aras de
garantir intereses de nifios y nifias la Camaraflexibiliza el principio de congruenciay cae en el exceso groseroy arbitrario de fijar €l
37% de los ingresos del demandado més las prestaciones en especie, aejandose del dictamen del Asesor de Menores que sugirio €l
37% de los ingresos del demandado pero sin agregar prestaciones en especie y apartandose de la pretension (definida por €l reclamo
del actor y laoposicion del demandado). - Segundo agravio: extension de las prestaciones en especie. La pretension originaria de
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laactora era de $30.000. El Tribunal ad quem ordena €l pago del 37% més obra social con todos |os gastos ordinarios de salud
(consultas, medicamentos) mas escolaridad, con todos |os gastos ordinarios de educacion (inscripcién, cuota colegio, Gtiles,
uniforme, merienda), etc. Todo ello hace un total aproximado de $31.171, en gastos determinados, mas una parte no delimitada por
gastos ordinarios de salud y educacién que dara lugar a una catarata de reclamos, |o cual agravala conflictividad de larelacion
familiar que yaexiste actualmente. - Tercer agravio: decisiones atomar por un progenitor, cuidado personal como criterio rector
de gastos. Resulta absurdo que la Camara ordene que €l criterio de la educacién de los nifios y las necesidades de salud queden a
criterio de quien tenga el cuidado personal. Ello resulta contrario alas disposiciones hoy vigentes del CCCN, en el cual se establece
lareglagenera en el art. 651, siendo la primer aternativa el cuidado compartido del hijo con lamodalidad indistinta, excepto que no
seaposible o sea perjudicial parael hijo. - Cuarto agravio: duplicidad de erogaciones para gastos ordinarios. Resultaildgico que,
por un lado se fije una cuota alimentaria en ?dinero efectivo? - en €l caso del 37% - (en la que se deben tener en cuentala
satisfaccion de las necesidades de |os hijos) y por otro se lo condene a pagar como prestacion en especi e todos | 0s gastos ordinarios
gue satisfagan las necesidades de salud y en materia escolar de los nifios, si tales gastos ordinarios de salud y educacién fueron
tenidos en cuenta a fijar el quantum de la cuota alimentaria. Distinto es el caso del pago de la cobertura de obra social que es usual
que sefije por fueradelacuotaaimentaria.  B) CONTESTACION DE LA RECURRIDA.  Laactoracontesta el recurso de
Inconstitucionalidad interpuesto, solicitando su rechazo con costas. Refiere la situacion econémica familiar antes y después del
divorcio, asi como €l nivel de vida del demandado y que solicité una suma fija entendiendo que el accionado, al ser parte del
directorio de laempresa se fija su propio sueldo y sus honorarios en la sociedad familiar. Luego, reitera numerosas veces |0s mismos
argumentos en idénticos términos, |os que pueden sintetizarse de lasiguiente manera: - No puede agraviarse el demandado
cuando sefiala la aplicacion de la flexibilizacion de los principios procesal es en materia de derecho de familia. La complejidad del
proceso de familia exige aprender el interés de lafamiliaen su conjunto. - Al agraviarse de una supuesta violacion del principio
de congruencia desconoce las nuevas interpretaciones del mismo. - El recurrente no puede aducir arbitrariedad cuando la Camara
solamente ha aplicado |os principios procesal es unanimemente aceptados doctrinariay jurisprudencialmente. La Camara ha aplicado
normas transnacionales hoy de rango constitucional que no vulneran ni el derecho de defensani €l de propiedad. C)
INTERVENCION DE LA ASESORA DE MENORESE INCAPACES.  LaAsesorasolicitael rechazo del recurso de
Inconstitucionalidad interpuesto, alegando que: - No se advierte que la sentencia recurrida padezca de |os vicios que harian
procedente €l recurso de Inconstitucionalidad interpuesto. En efecto, |a suma establecida para la cuota alimentaria fijada se encuentra
suficientemente fundaday resulta coherente con los mismos. Ademas, la misma no resulta una extralimitacién de | o peticionado por
las partes, ya que el mismo recurrente afirma que estaria rondando los $ 31.171, aproximadamente, a principios de 2014, siendo que
laactorasolicité $30.000 aesamismafecha. - En cuanto alaindeterminacion de los items educacion y salud, sereitera que se
considera que hubiera sido conveniente establecer solo un porcentaje de los ingresos del alimentante para evitar futuros conflictos,
no obstante, ello es solo una opinidn no suficiente paratachar de arbitrariala sentenciarecurriday los gastos que puedan dar origen
adiscusion entre |as partes deberan ser interpretados por el Juez en el momento correspondiente.  111.- CUESTION A
RESOLVER. Lacuestion aresolver consiste en determinar si resulta arbitraria por incongruente la sentencia que fija una cuota
alimentaria en un porcentaje del 37% de los ingresos del alimentante acreditados en el expediente, con més €l pago de |os gastos
ordinarios en salud y educacién del alimentado, habiendo reclamado la actora el pago de una suma determinada de dinero como
cuota alimentaria afavor de sustres hijos, regjustable semestralmente por el indice de precios de la facultad de Ciencias
Econdmicas.  1V.- SOLUCION DEL CASO.  Anticipo mi opinién conforme con el criterio expuesto por el Sr. Procurador
General de este Tribunal en el sentido de que €l recurso interpuesto debe ser rechazado, de acuerdo a las razones que expondré a
continuacién. @) La cuestion de lafalta de definitividad de la resolucion que resuelve un incidente de aumento o disminucion de
cuotaalimentaria.  Tienedicho este Tribunal en reiteradas ocasiones, interpretando el alcance de la restriccion establecida por el
Art. 151 del C.P.C., que "sdlo resulta susceptible de los recursos extraordinarios en el orden local, la decisién que pone fin a pleito,
que dirime el debate sobre el aspecto principal de la contienda, impidiendo a su vez toda discusion ulterior sobre el mismo, o aquélla
gue, pese aresolver una cuestion incidental, obsta ala prosecucion de la causa. Tales condiciones integran €l concepto de
definitividad erigido como recaudo formal de procedibilidad de la quejay por tanto, de cumplimiento insoslayable. Toda alegacién
de arbitrariedad no suple el cumplimiento del requisito de sentencia definitiva alos efectos de laadmision de laqueja’ (LA 84-318;
86-475; 85-21; 99-316; 128-22; LS 382-062, entre otros).  Asimismo, este Tribunal ha seguido en reiteradas oportunidades la
doctrina de la Corte Nacional que ha dicho que los fallos que condenan a pago de alimentos no son definitivos (Fallos 286-88,
citado en LS 205-026). "L as excepciones a este supuesto son limitadisimas y se vinculan ala propia naturaleza de la prestacion. Asi
se ha considerado definitiva la sentencia que priva del derecho de alimentos (ver ED 19-301) o cuando ladecisién condicionala
prosecucion del incidente de disminucién a previo pago de lafijada’ (CSIN 2-7-85, ED 115-302).  Delamismaformase ha
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resuelto in re ?Escudero...? en el cual se decidié que laresolucion recurrida que hacia lugar parcialmente al aumento de cuota
alimentaria solicitado, no se encontraba comprendida en las excepciones que justifican el apartamiento de laregla general de fatade
definitividad, ya que nada impide que la misma se modifique si las circunstancias del caso varian. (Expte. N° 88.581, caratul ada:
"ESCUDERO RAUL A. EN J 130.373 WEDER DIANA BEATRIZ P/ SH.M. AGUSTINA Y MARIA ESCUDERO EN J
117.644 WEDER DIANA Y RAUL ESCUDERO P/ DIV. VINC. P/ INCIDENTE S/ INC." - Sdla Primera - Suprema Corte de
Justiciade Mendoza - Magistrados: PEREZ HUALDE, KEMELMAJER, ROMANO - Fecha: 02/05/07).  En € ocurrente, la
aplicacion estricta de | os criterios expuestos importa necesariamente el rechazo del recurso interpuesto, por ausencia de definitividad
de laresolucion dictada, no dandose en el caso ninguna especial circunstancia que justifique su tratamiento en estainstancia
extraordinaria, como si ocurrié en otros precedentes como ?R.S.E....?7, en € cual el rechazo por falta de definitividad y, por ende, la
confirmacion del decisorio en crisisimportaba, ala postre, 1a denegacion del acceso alajusticia por parte de dos menores que,
representados por su madre, reclaman alimentos a su padre. (Expte. n° 103.241, caratulada: "R.S.E. EN J° 35.877 R.SEE. EN J°
3.343/6/6F R., S.E. EN AUTOS N° 27.811/6F. B., H.A.y S., E.R. P/ DIVORCIO C/ B., H.AA. P/ INC. AUMENTO DE CUOTA &
INC. CAS.", SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE MENDOZA, SENTENCIA, 11/12/2013, MAGISTRADOS: PEREZ
HUALDE, PALERMO, NANCLARES). Como puede advertirse, el caso de marras es completamente opuesto a resefiado, yaquelo
gue se discute es el aumento de cuota alimentaria concedido a favor de los menores, por 10 que, no existe razon para apartarse del
criterio general, correspondiendo el rechazo formal del recurso interpuesto, por faltade definitividad.  b) Andlisisde fondo dela
resolucion recurrida.  Sin perjuicio de €llo, y alin cuando ingresramos en la consideracion de la cuestion de fondo, tanto el
andlisis de las circunstancias de la causa, como de la situacién de alimentante y alimentados, me convencen de que la sentencia
impugnada no adolece de los graves vicios imputados, por |o que la misma no resulta arbitraria. Ello asi por cuanto los
razonamientos del pronunciante no se muestran como apartados de las constancias objetivas de la causa, ni contrarian lasreglas de la
[6gica, ni se apoyan en consideraciones dogméticas o carentes de razonabilidad como o exige la excepcionalidad del remedio
intentado.  Como es sabido, la tacha de inconstitucionalidad es una via recursiva de excepcion, reservada para supuestos
especiales en |os que se constate un quebrantamiento directo del orden constitucional. En este sentido, tiene dicho este Tribunal en
forma constante que "latacha de arbitrariedad, como motivo del recurso de Inconstitucionalidad en el orden local, reviste carécter
excepcional, quedando limitada a los casos de indudable ruptura del orden constitucional en la motivacion de los fallos, situaciones
de flagrante apartamiento de los hechos invocados como fundamentos de |a pretension, carencia absol uta de fundamentacion,
argumentos il 6gicos, absurdos o autocontradictorios. De manera que, si la decision es suficientemente fundada, cualquiera sea su
acierto o error, esinsusceptible de la tacha de arbitrariedad, en tanto que la misma no importa admitir unatercerainstancia de
revisién contra pronunciamientos puramente erroneos, hipotesis extrafia a nuestro sistema procesal ? (L S 140-789; 244-331, entre
otros).  Conforme los lineamientos expuestos, entiendo que el recurso de Inconstitucionalidad debe ser rechazado también en su
aspecto sustancial. En efecto, €l recurrente no halogrado desvirtuar con sus agravios el argumento de la Camara conforme el cual 1a
cuotafijada, equivalente a 37% de los ingresos del demandado mas la cobertura separada e integral de los gastos en salud y
educacion de los menores aparece como prudente y razonable, paratres nifios de 7 afios, que tienen gastos importantes en algunos
conceptos por alguna afeccion de salud y por asistir a un colegio de primer nivel en laprovincia. En efecto, si tenemos en cuenta el
nivel devida de los menores, el colegio a que asisten, el lugar en el que habitany el nivel de vida del alimentante, su vivienda,
vigjes que realiza, posicion laboral como gerente de siniestros de unaimportante compafiia de seguros de la provinciay deméas
circunstancias acreditadas en la causa, se advierte que la cuota fijada no resultairrazonable ni desproporcionada, ni se ha acreditado
gue sea excesiva o no pueda ser abonada por €l deudor de la obligacion que debe cuantificarse sin grave perjuicio a sus intereses
patrimoniales.  No demuestrasiquiera el demandado la alegada duplicidad de erogaciones por haber sido condenado a abonar
gastos ordinarios en salud y educaci én ademés de |a cuota fijada en dinero, ya que, la manutencion de los menores abarca mucho
més que los referidos conceptos.  En este sentido, laresolucidn alacua haarribado la Camara resulta conteste también con las
nuevas disposiciones en materia de alimentos, contenidas en el CCyCN, acerca de la obligacién de ambos progenitores de criar,
alimentar y educar a sus hijos conforme su condicién y fortuna (art. 658), conforme el contenido de dicha obligacion que reviste una
gran amplitud, la que resulta acorde ala condena de autos (art. 659). Se recuerda en dicha norma la proporcionalidad con las
posibilidades econdmicas de los obligados y las necesidades del alimentado. Cuadra destacar ademés que el art. 660 establece que
las tareas cotidianas que realiza el progenitor que ha asumido el cuidado personal del hijo tienen un valor econdmico y constituyen
un aporte a su manutencion, situacion que también deber ser consideradaen autos.  En relacion al agravio consistente en que la
sentencia resulta incongruente con lo peticionado debemos mencionar que el cuantum solicitado por la actoraimportaba una suma
similar alaque finamente fue concedida, de acuerdo alas propias afirmaciones del quejoso, no advirtiéndose arbitrariedad en el
resultado aritmético de la cuotafijada. En este sentido, coincido con el Sr. Procurador Genera de este Tribunal, quien sostiene que
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el mismo recurrente realiza el calculo de lo que su parte tendria que pagar, lo que ascenderiaalasumade $31.171, lo que implica
una diferencia de $1.171 respecto de lo pedido por la actora, es decir, $30.000, por lo cual no logra acreditar que laimposicién sea
absurda, excesiva, aejadadelo solicitado, ni de larealidad econdmicadel pais. Ademas debe tenerse presente que en la demanda se
solicitd una actualizacion semestral de la cuota, desconociéndose €l monto al cual se arribaria de haberse aplicado la misma, por 1o
que el recurrente ni siquieralogra demostrar que lo concedido haya sido més que lo pedido oportunamente.  No favorece la
posicion del recurrente el hecho de que haya sido €l mismo quien, al contestar demanda afs. 97 y vta. y rechazar la solicitud de
actualizacién semestral de la cuota alimentaria por encontrarse vigente los arts. 7'y 10 de la Ley 23.928, propusiera que los
alimentos pudieran totalizarse parte en dinero y parte en especie, por giemplo, salud y educacion, para permitir asi una actualizacion
indirecta de la cuota. Ello asi |a criticaintentada acerca de que la resolucion de la Camara resulta incongruente con 1o peticionado
por las partes resulta insostenible, habiendo sido é mismo quien introdujo esta cuestion a analisisdel Tribunal.  Todo ello sin
perder de vista que en esta materiay con especial atencion de las cambiantes situaciones econémicas nada es definitivo.  En
cuanto al planteo de quién puede tomar |as decisiones en materia de escolaridad, si lamisma es simple o doble, esta cuestion no es
objeto del presente proceso, en el cual sdlo se discute el aumento de la cuota alimentariay el monto que finalmente debe abonarse
por dicho concepto, por lo que, no cabe a este Tribunal expedirse respecto de |os deberesy derechos sobre el cuidado de los hijos,
respecto de los que, en todo caso, |os padres deben acudir a esfuerzos de concertacion en orden a derecho de los nifios arecibir una
educacion adecuada a su circunstancia, siguiendo el principio de su superior interés.  Tampoco resulta arbitrariala solucion de la
Camaraen cuanto impone a alimentante el pago de todos |os gastos de salud y educacién ordinarios que tengan los nifios. En cuanto
aeste punto sefiala el recurrente que ello importa una suma indeterminada que aumentara lalitigiosidad familiar ya existente. En
este aspecto entiendo que, la fijacion de cuotas alimentarias de esta manera resulta un accionar corriente de los tribunales de familia
tendiente a cubrir todas las necesidades de los menores, quienes deben ser el norte que oriente el accionar judicial. Es por lo
expuesto que, la cuota de la manera en que ha sido fijada asegura que los nifios tendrén acceso atodo o necesario para su educacion
y salud, no pudiendo interpretarse que ello resulte injusto ni arbitrario. No pierdo de vistala conflictivarelacion familiar ante la cual
nos encontramos y la cantidad de procesos iniciados por |os progenitores, pero, justamente por esta razén, dudo que lafijacién de
una cuota delimitada numéricamente pueda solucionar la grave situacion familiar de marras, surgiendo como probable que los
litigios judiciales continten, como de hecho lo hicieron cuando la cuota erafijay perfectamente determinada en $15.000. Advierto
que, lamentablemente, si |os padres desean continuar litigando |o harén por el monto de la cuota alimentaria o por cualquier otro
motivo relativo ala educacion, tenencia, visitas, etc. Por ello, considero que en el presente debe hacerse un llamado de atencién a
ambos progenitores, quienes deberan priorizar €l bienestar de sus hijos por sobre el propio, teniendo presente que lajudicializacion
de los problemas familiares a quienes mas perjudica es alos menoresinvolucrados.  Esta sentencia, por |o demas, del mismo
modo que las de grado que la precedieron, reconoce como principio normativo de aplicacion que los derechos de | os nifios ?estan
asegurados por su maxima exigibilidad y sustentados en el principio del interés superior del nifio?, como asi ?cuando exista conflicto
entre los derechos e intereses de | os nifios, nifiasy adolescentes frente a otros derechos e intereses igual mente legitimos preval eceran
los primeros? (Ley 26.061).  Envirtud de las consideraciones realizadas, entiendo que el recurso de Inconstitucionalidad en trato
debe ser rechazado. Asi voto.  Sobre la misma cuestion los Dres. PEREZ HUALDE y NANCLARES, adhieren al voto que
antecede. A LA SEGUNDA CUESTION EL DR. JULIO RAMON GOMEZ DIJO:  Atento el modo como hasido resueltala
cuestion anterior, corresponde rechazar el recurso de Inconstitucionalidad interpuesto a fs. 15/25 de autosy confirmar la resolucion
obrante afs. 306/312 de los autos N° 40/14/2F - 25/15, caratulados 7B., M. F.EN AUTOS N° 277/12/2F ?B., M. F.C/ P., S. A. P/
DIV.VINC. CONT.? CONTRA P. S. A. POR INC. AUMENTO CUOTA ALIMENT.?.  Asivoto.  Sobrelamisma cuestion los
Dres. PEREZ HUALDE y NANCLARES, adhieren a voto que antecede. A LA TERCERA CUESTION EL DR. JULIO
RAMON GOMEZ DIJO:  De conformidad alo resuelto en las cuestiones que anteceden, corresponde imponer |as costas de esta
instancia a la parte recurrente vencida (Arts. 36-1 y 148 C.P.C.).  Asivoto.  Sobre lamisma cuestién los Dres. PEREZ
HUALDE y NANCLARES, adhieren a voto que antecede.  Con lo que se dio por terminado €l acto, procediéndose adictar la
sentenciaque acontinuacion seinsertaz SENTENCIA:  Mendoza, 24 dejunio de 2.016.- Y VISTOS:  Por el mérito que
resultadel acuerdo precedente, la Sala Primera de la Excma. Suprema Corte de Justicia, fallando en definitiva, RESUELVE:  |.-
Rechazar €l recurso de Inconstitucionalidad interpuesto afs. 15/25 de autosy confirmar la resolucion obrante afs. 306/312 de los
autos N° 40/14/2F - 25/15, caratulados ?B., M. F. EN AUTOS N° 277/12/2F ?B., M. F.C/ P., S. A. P/ DIV. VINC. CONT.?
CONTRA P. S. A. POR INC. AUMENTO CUOTA ALIMENT.?.  Il.- Imponer las costas alarecurrente vencida.  111.- Regular
los honorarios profesional es de la siguiente manera: Dra. LauraMARTINEZ FERREY RA, en lasumade PESOS...; Dra. Laura
GONELLA, enlasumade PESOS ...y alaDra. Maria FernandaMANITTA, enlasumade PESOS.... NOTIFIQUESE.

DR. JULIORAMON GOMEZ Ministro DR. ALEJANDRO PEREZ HUALDE Ministro DR. JORGE HORACIO

| Page6/7 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/recurso-extraordinario-falta-de-definitividad-aumento-de-cuota-alimentaria-reajuste-hijos-menores/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 31 17:04:06 2026 / +0000 GMT

NANCLARES Ministro 009390E
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