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Recurso Extraordinario Federal Admisibilidad Requisitos Rechazo

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Recurso extraordinario federal. Admisibilidad. Requisitos. Rechazo Se declarainadmisible el recurso
extraordinario federal interpuesto por la defensa del imputado, en tanto la resolucion que rechazd la excepcion de prescripcion de la
accion penal no constituye sentencia definitiva ni puede considerarse equiparable atal, no pone fin al procedimiento, ni impide su
continuacién, ni demuestra la parte un perjuicio de imposible o insuficiente reparacién ulterior. Buenos
Aires, 9 deagosto de 2016. AUTOSY VISTOS: Pararesolver en lapresente causa FBB 31000477/2006/4/RH1 acerca de la
admisibilidad del recurso extraordinario federal interpuesto afs. 40/51 vta. por ladefensaoficial de N. R. A., contralaresolucion
dictada por esta Sala | (Registro N° 1180/16.1), en cuanto no hizo lugar a recurso de queja (cfr. fs. 35/38 vta.).  El recurso de
hecho a que se alude se interpuso contra lo resuelto por la Camara Federal de Apelaciones de Bahia Blanca, que previo a denegar €l
recurso de casacion solo interpuesto por la defensa del aqui recurrente, resolvié confirmar la resolucion de grado que dispuso no
hacer lugar alas excepciones de extincion de la accion penal por prescripcion formuladas por lasdefensasde J. L. S.y N. R. A., con
costas (ver fs. 15/16).  El recurso bajo estudio se dedujo en virtud de las previsiones contenidas en los arts. 14 de laley 48, 6 dela
ley 4055y 257 del Codigo Procesal Civil y Comercia delaNacion. 'Y CONSIDERANDO:  Que ladecisién acuyo reexamen
por ante la Corte Suprema de Justicia de la Nacion se aspira no puede autorizarse, ya que, lo resuelto no constituye sentencia
definitiva ni puede considerarse equiparable atal, no ponefin al procedimiento, ni impide su continuacion, ni demuestrala parte un
perjuicio de imposible o insuficiente reparacion ulterior (Fallos 311:1671; 314:657; 316:341 y 2597; 318:665, entre otros), supuestos
éstos que autorizarian a hacer excepcion alareglagenera evocada, en los términos de la jurisprudencia del méas Alto Tribunal.
En atenciodn al caréacter restrictivo de la admision de ladoctrina de la arbitrariedad, es preciso recordar que para que prospere la
impugnacion con ese respaldo, es menester que se demuestren defectos graves en la decision recurrida, que la descalifiquen como
acto jurisdiccional valido, lo cual la parte recurrente no ha conseguido acreditar en autos.  Por ello, de conformidad con lo
dictaminado por €l Fiscal General, doctor Javier A. De Lucaafs. 54/55, el remedio federal intentado no puede prosperar.
Respecto de laimposicion de costas causidicas en lainstancia, los doctores Mariano H. Borinsky y Gustavo M. Hornos proponen
eximirlas, y la doctora Ana Maria Figueroa considera que corresponde imponerlas ala parte vencida.  Por lo tanto, el Tribunal
RESUELVE: DECLARAR INADMISIBLE €l recurso extraordinario federal interpuesto afs. 40/51 vta. por la defensaoficial de N.
R. A., contralaresolucion dictada por esta Salal (Registro N° 1180/16.1), por mayoriasin costas (arts. 14y 15 delaley 48y arts.
68y 69 del C.P.C.C.N.). Registrese, notifiquese y comuniquese (Acordadas CSIN N° 15/13, 24/13 y 42/15) y cimplase con la

remision ordenada en la resolucion que antecede, sirviendo la presente de muy atenta nota de envio. ANA MARIA
FIGUEROA MARIANOH.BORINSKY  GUSTAVO M. HORNOS Correlaciones: S, J 1L
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