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Recurso Extraordinario Mutuo Con Garantia Hipotecaria Demanda De Nulidad
Falsedad E Ilicitud Del Objeto

JURISPRUDENCIA Recurso extraordinario. Mutuo con garantia hipotecaria. Demanda de
nulidad. Falsedad eilicitud del objeto Se rechaza el recurso extraordinario de inaplicabilidad de laley deducido contrala
sentencia que rechazé la demanda de nulidad de un mutuo con garantia hipotecaria por falsedad eilicitud de su objeto.

En la ciudad de Corrientes, alos veintiocho dias del mes de agosto de dos mil quince, estando reunidos |os sefiores Ministros del
Superior Tribunal de Justicia, Doctores Fernando Augusto Niz y Eduardo Gilberto Panseri, con la Presidenciadel Dr. Guillermo
Horacio Semhan, asistidos de la Secretaria Jurisdiccional Dra. Marisa Esther Spagnolo, tomaron en consideracion el Expediente N°
CO04 - 33969/97, caratulado: 7ALEGRE MARIA ENRIQUETA C/ BANCO DE CREDITO ARGENTINO S/ ORDINARIO?.
Habiéndose establecido € siguiente orden de votacion: Doctores Guillermo Horacio Semhan, Fernando Augusto Niz y Eduardo
Gilberto Panseri.  EL SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA  SEPLANTEA LA SIGUIENTE: CUESTION  (QUE
PRONUNCIAMIENTO CORRESPONDE DICTAR EN AUTOS? A LA CUESTION PLANTEADA EL SENOR PRESIDENTE
DOCTOR GUILLERMO HORACIO SEMHAN, dice:  |.- A fs. 345/348 vta. laSdall dela Excma. Camaraenlo Civil, y
Comercia de esta ciudad confirmé el pronunciamiento de primerainstancia, que rechazo la demanda de nulidad de un mutuo con
garantia hipotecaria por falsedad eilicitud de su objeto.  Paraasi decidir expuso que en la escritura publica en la que se extendio
el citado contrato -N° 52/94- constaba expresamente como hecho sucedido ante €l notario que el dinero otorgado en préstamo fue
percibido por la actoray, que se otorgd recibo y, que se menciond, como meramente manifestacion de la parte, que € dinero se
destinaria a refaccion de vivienda. Explico que esa Ultima era una mera manifestacion de la mutuaria sobre una cuestion que no
haciaal contenido del negocio celebrado, que a notario no le constaba ni tenia por qué constarle; que, por otra parte erairrelevante
paralavalidez del acto juridico instrumentado, pues no se alegd ni probd que el crédito correspondia a una operatoria crediticia
reglada por normas de orden publico.  En cambio, sefia 6, en relacion alarecepcion del dinero, como hecho sucedido ante e
notario lafe publica de la que gozaba la escritura sdlo podia ser destruida mediante la accion de redargucion de falsedad del
instrumento publico pero que no fue deducida en este proceso, ni tampoco demandada la escribana que inviste la calidad de
litisconsorte pasivo necesario.  Siguio diciendo que, ademas, obraba un recibo firmado por la actora que acredita que percibi6 el
monto del crédito, que si bien figura un importe menor al que constaen laescritura-U$S ... y no US$S ...- seexplicapor la
circunstancia de que se dedujeron los gastos administrativos, IVA, etc.; que esa circunstancia no demuestra contradiccién con las
enunciaciones de la escritura porque podria haber sido realizadala entrega del dinero y la deduccién de los items en forma
contemporanea, que no afectaba la sinceridad de la clausula de la escritura sobre el monto de la hipotecay el importe recibido antes
deladeduccion.  Expresd que la efectiva recepcion de esa suma de dinero fue reconocida por la misma actora en un acto juridico
posterior -convenio de reconocimiento y refinanciacion de deuda firmado en 1996- respecto a cual no se dedujo la nulidad por vicio
delavoluntad o lesion, pese aque ese convenio ya existia alafechaen que se promovié la demanda en 1997, siquierase lo
menciond en lademanda. Ergo sus efectos juridicos no podian ser cuestionados recién en esta instancia de apelacion, como
pretendia el recurrente con el argumento de que lo firmo para evitar la subasta de los bienes hipotecados, circunstancia, afiadio, que
por si misma no permitia aseverar la existencia de un vicio de la voluntad, aprovechamiento del estado de necesidad, abuso de
derecho o lesion que pudierainvalidarlo.  Dijo que habia una sola prueba de que €l dinero no se habia entregado "literalmente” en
manos de la actora: la confesion fictay podia agregarse el indicio que se configuraria por lafecha en que se acreditaron U$S ... ala
cuenta puente para cancelar el crédito de tarjeta de crédito de Carlos Alegre, que como lo sefialaba el perito fue un diaantes de la
firma del contrato de mutuo. Aseverd que pese a que no tenia eficacia probatoria para destruir lafe piblica notarial de una escritura
cuya redargucion de falsedad no se formalizo en la demanda, como sefial 6, existian otros argumentos por los que tampoco
correspondia otorgarles valor probatorio: a) la confesion ficta no tiene eficacia probatoriasi hay prueba en contrario, que en el caso
estaba esta prueba 'y emanaba de la misma parte actora; b) los indicios debian ser numerosos, graves, precisosy concordantes para
conformar una presuncion judicial y, en el caso no lo eran, por €l contrario, obraba prueba que desvirtuaba ese indicio pues la actora
firmo el recibo 'y reconoci6 posteriormente la deuda.. Por dltimo, colocandose en la postura més favorable ala actora que estuviese
probado que el dinero no se recibié "en mano" de todos modos esa circunstancia no tendria relevancia parainvalidar el acto juridico
de mutuo hipotecario ni la escritura publica que lo instrumentaba porque estaba probado que el dinero fue recibido mediante
acreditacion en cuentas bancarias con recibos firmados por laactora. ~ Afirmd que la pericia contable y documental probaban que
la suma entregada en préstamo ala actora -deducidos |os gastos administrativos, de sellado, IVA y notariales- fue imputada en un
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importe exactamente igual, al pago de deuda que ellay su padre mantenian con el banco.; que si se pretendia cuestionar que esas
deudas cancel adas eran excesivas por aplicacion de intereses exorbitantes debid plantear oportunamente la nulidad o readecuacion
de los intereses pero no respecto del acto juridico de mutuo hipotecario.  Finalmente, sefial é que era aplicable al caso la doctrina
de los actos propios pues la misma actora que impugnd lavalidez del acto particip6 en él, suscribié de conformidad los recibos,
reconoci6 la deuday, solicitd su refinanciacion y, admitio en la demanda que tenia como finalidad cancelar las deudas propiasy las
de su padre con lainstitucion demandada  |1.- Contra dicho pronunciamiento, la actora interpuso a fs.353/355 vta. €l presente
recurso extraordinario deinaplicabilidad delaley.  Se quejade laaseveracion de la Camara respecto aque el destino del crédito
otorgado no hacia al contenido del negocio pues, expresa, no eslo mismo un préstamo para refaccionar una vivienda, cuyos
intereses bancarios son més bajos que el otorgado para el pago de una deuda correspondiente a tarjetas de crédito, que es siempre
mayor.  Seagravia sefialando que la decision incurre en absurdo a asignar valor a una escritura pablica pese a que se demostré
gue la notaria ha manifestado falsamente que su parte recibié la sumade U$S ... a suscribirse el mutuo con garantia hipotecaria.
Expone que es contrario a art. 502 del Cadigo Civil la aseveracion que larecepcion del dinero es un hecho acaecido ante el notario
que goza de fe publicay que solamente puede ser destruida por la redargucién de falsedad del instrumento y, ademas se aparta de las
constancias de autos porque en la demanda solicité la nulidad del instrumento porque el préstamo erafalso, ilicito y contrario alas
buenas costumbres.  No considerd que para evitar la subasta reconocio |a efectiva percepcion del dinero, monto que, insiste, nunca
fue entregado en efectivo y en lamano como |o consigno el perito en su dictamen, al que asevera, tampoco se hizo referencia.
Agrega que desestimo laficta confessio del representante del Banco so pretexto de que existian otras pruebas emanadas de su parte
mas no las especificd.  Expresaque lacuentaN° ... en laque se depositd la suma de US$S ... para cubrir las deudas de las tarjetas
de créditos suyay de su padre no se corresponde con €l importe que fueraretenido e imputado a pago antes de lafirmadela
escritura, €l dia29/3/94 por lo tanto no existia deuda que justificara la retencion de esa suma; que |os porcentajes de interés aplicado
alas deudas fueron exorbitantes y que aplicala doctrina de los actos propios omitiendo considerar que el proceso fue iniciado luego
de dos afios detratativas.  111.-Advierto que en €l escrito impugnativo no se dan requisitos para que tenga viabilidad el recurso
extraordinario. Explico a continuacion porqué. V.- En primer lugar, la actora no tiene interés juridico para cuestionar la decision
que repelié su planteo de nulidad sustentado en el pretenso vicio de la escritura plblicaa consignar €l destino de mutuo con garantia
hipotecaria. Es que, la misma recurrente advierte que |os intereses para un préstamo para refaccionar una vivienda, como se
estableci6 en el contrato, son mas bajos que uno otorgado para el pago de una deuda correspondiente atarjetas de crédito.  Sabido
€es que constituye presupuesto visceral de todo planteo revisor, comin de admisibilidad de los recursos -ordinarios y

extraordinarios-, que el justiciable recurrente sufra un agravio personal causado por la decision contralacual se alza. Ello, puesdelo
contrario alas vias de gravamen les faltaria un requisito genérico de los actos de parte, cual es el interés (PALACIO; Derecho
Procesal Civil, T. 1V, p. 31y T. V, p. 85; PODETTI, Tratado de los recursos, p. 123; COLOMBO, Cadigo Procesal Civil y
Comercial delaNacion, ed. 1969, T.11, pp. 452/453). La necesidad de este recaudo deriva, en efecto, del principio general segln el
cual sin interés no hay accién en el Derecho (GOLDSCHMIDT, Derecho Procesal, Ed. Labor, Madrid, 1936, p. 399; MORELLO-
SOSA- BERIZONCE, Cadigos procesales..., 22 ed., Libreria Editora Platense- Abeledo Perrot, T. I11, pp. 120/122).  V.-A su
turno, el argumento traido a Superior Tribunal se exhibe manifiestamente inidoneo para delatar error in iudicando en el
pronunciamiento del tribunal de alzada cuando determina que debié deducirse redargucion de falsedad de la escritura para atacar la
manifestacion del notario referidaalaentregadel dinero.  Veamosporqué  El art. 993 del Cad. Civil -hoy art. 296- otorga plena
fe alas circunstancias pasadas ante €l oficial publico y sdlo pueden desvirtuarse mediante la redargucion de falsedad. (conf. SCBA,
Ac 39.634, 28/11/89,"Banco de laNacién Argentina c. Lopez, Antonio y otra s/gjecucion”, AyS, 1989-1V-291). Lo que en un
instrumento publico hace plenafe hasta la redargucion de falsedad es la inexistencia material de los hechos que € oficial publico
hubiese anunciado como cumplidos por é mismo o que han sucedido en su presencia, pero no las manifestaciones que alguno de los
intervinientes en el acto efectud a mismo (conf. SCBA, Ac 33.560, 21/9/84," Riccomini, Italo Manuel c. Pifiero, Emilio Tomas &
reivindicacion", DJBA, 1985-128, 218).  En la segunda etapa de |la escritura publica en la que hablan los contratantes, el oficial
publico es un mero receptor mediante sus sentidos de |o que aquellos dijeron y se comprometieron adar o ahacer. El oficial pdblico
dafedelos que las partes dijeron, no de la sinceridad de las enunciaciones. Las expresiones de |os contratantes pueden no ser reales
sino simuladas, pero ello nadatiene que ver con lafe pablica de la escritura publica. Es que la sinceridad de |as declaraciones no es
posible de ser percibida. La sinceridad es merainterpretacion. Las cuestiones donde hay unainterpretacion, un juicio, un razonar
conceptos, circunstancias que escapan a los sentidos directos de lavistay del oido, escapan alafe publica, y a proceso de
redargucion de falsedad (Conf. Rodriguez Acquarone, P." Fe publica notaria. Laredargucion de falsedad”, Rev. del Notariado, N2
843-932).  Sehadicho que el documento notarial eslanarracion (dictum) de los hechosy actos juridicos pasado ante el notario
(actum). La concordancia entre el dictumy el actum importan la veracidad del documento. La fe publica otorga una proteccion
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especial del dictum, que hace que lo narrado sea eficaz por si mismo, de curso forzoso. Lo importante no es que el hecho pase ante €l
notario, sino que éste lo narre como tal; laley otorga ese grado de eficacia ala narracion del hecho (fe plblica) en razén del
cumplimiento de las formalidades (Caravolo, A. F. " Simulaciony fe piblica', Rev. del Notariado, N 859-304).  En suma, existen
dos causas de impugnacién del documento notarial: si hay vicios en su formacion referentes a autor o por defectos de forma sera
atacable por nulidad; si existe mutacion de laverdad, habré falsedad, ideol 6gica o material, segiin se afecte al contenido o ala
autenticidad externa (Pelosi,C. "El documento notarial”, p. 286, Buenos Aires, 1980).  So6lo cuando se pretende probar que las
clausulas dispositivas no son sinceras, no se debe tachar de falso al documento, porque la falsedad no esta en el instrumento, ni en el
oficial publico, sino en los comparecientesy en el acto juridico obrado por ellos independientemente de la regularidad y correccion
del instrumento publico de que se han servido. Tales ataques, Unicamente relativos alos caracteres intrinsecos y ala eficacia de las
convenciones, disposiciones o declaraciones contenidas en un instrumento pablico, son evidentemente extrafias. al documento,
considerado como medio de prueba, y no tocan de ninguna maneralafe que le es debida (Llambias, J.J.," Tratado de Derecho Civil.
Parte General", Il, p. 447, N° 1675, con citade Aubry y Rau).  Ensintesis, si larecurrente pretendiaimpugnar la escritura pablica,
por la causal que expreso, la demanda debi6 versar sobre la falsedad de tal instrumento através de la querella de falsedad por accidn
civil o criminal aque serefiere el art. 993 -hoy art. 296- del Cod. Civil, pues esaredargucion es diferente ala nulidad del acto
juridico voluntario celebrado por las partes, por no ser verdadero sino falso, simulado o fraudulento, contrario alamoral, buenas
costumbres, que fue lo demandado en causa fundado en €l art. 502 del Codigo Civil. De ahi que el acto pueda ser valido a pesar de
ser invdido € instrumentoy alainversa.  VI.- Enlo querefiere alatacha de absurdo debo sefidlar que el legislador ha resuelto
que esinviable el recurso extraordinario local cuando €l agravio remite basicamente al tratamiento de cuestiones de hecho y prueba
acercade las cuales |os jueces ordinarios de la causa han expresado fundamento que, mas alla del grado de acierto o error, no exhibe
absurdo (CPCC; art. 278).  Tal eslo que ami juicio ocurre en autos, donde la simple lectura de los términos de la sentenciay del
agravio que nos ocupa lleva a concluir que las criticas de la parte recurrente no al canzan para rebatir adecuadamente los argumentos
conducentes en que se apoya el pronunciamiento recurrido. Ellas, en efecto, se limitan a discrepar con lavaloracion que el tribunal
sentenciador ha hecho en su motivacién factica, lo que, obvio es sefidarlo, no basta para evidenciar la carencia de racionalidad
exigible en lostérminos de ladoctrinadel absurdo.  Véase que se reduce a delatar que se omiti6 apreciar la pericial contable, la
ficta confessio y, que reconocio la percepcion del dinero del préstamo para evitar la subasta del bien, apartdndose de las constancias
de autos- vide parrafos primero y segundo de fs. 347 vta. y primero de fs. 348 de la sentencia- y, sin rebatir los fundamentos de la
Camara; efectuar unaresefia de las pruebas que ella estima conducentes y elabora su propia conclusién, sin demostrar a este tribunal
de qué modo se ha quebrantado lalégica en lavaloracién que la Camara ha efectuado y sobre la base de la cual fundala decision
atacada.  VII.- Finamente, la quejosa no refuta el fundamento expuestos por la Camara a fs. 348 (sintetizados en el Considerando
I) pararechazar €l planteo referido a que la deuda era onerosa, por lo tanto arriba firme a este Superior Tribunal.  VIII.- Por los
fundamentos expuestos, y si este voto resultare compartido con la mayoria de mis pares corresponderd rechazar el recurso
extraordinario de inaplicabilidad de laley deducido, con costas ala actoray pérdida del deposito econdmico. Regular los honorarios
devengados de |aletrada de |a demandada, doctora Rosa Norma Moussa, en calidad de monotributista, en un ...% delo que
oportunamente se establezca para el vencedor en primerainstancia (art.14 ley 5822). Sin honorarios para el letrado de la parte
recurrente por lo inoficioso de lalabor cumplida (art. 34 inc. 5edel CPCC). A LA CUESTION PLANTEADA EL SENOR
MINISTRO DOCTOR FERNANDO AUGUSTO NIZ, dice:  Que adhiere a voto del Sr. Presidente Dr. Guillermo Horacio
Semhan, por compartir sus fundamentos. A LA CUESTION PLANTEADA EL SENOR MINISTRO DOCTOR EDUARDO
GILBERTO PANSERI, dice:  Que adhiere a voto del Sr. Presidente Dr. Guillermo Horacio Semhan, por compartir sus
fundamentos.  En mérito del precedente Acuerdo el Superior Tribunal de Justiciadictalasiguiente:  SENTENCIA N°89  1°)
Rechazar el recurso extraordinario de inaplicabilidad de laley deducido, con costas alaactoray pérdida del depdsito econémico. 2°)
Regular los honorarios devengados de |a | etrada de |a demandada, doctora Rosa Norma Moussa, en calidad de monotributista, en un
...% de lo que oportunamente se establezca para el vencedor en primerainstancia (art.14 ley 5822). Sin honorarios para el letrado de
la parte recurrente por lo inoficioso de lalabor cumplida (art. 34 inc. 5 e del CPCC). 3°) Insértese y notifiquese. Fdo. Dres.
Guillermo Semhan-Fernando Niz-Eduardo Panseri. 005913E
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