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Recusacion Art 17 Inc 7 De Cpccen

JURISPRUDENCIA Recusacion. Art. 17, inc. 7, de CPCCN En el marco de un
juicio gecutivo, se rechaza la recusacion con causa formulada, pues el traslado dispuesto por la aquo de laliquidacion practicada
por la actora no constituye basamento suficiente para admitir la causal de prejuzgamiento, en tanto no haimplicado un inadecuado o
intempestivo adelantamiento de criterio sobre la suerte definitiva de la reclamacion. Buenos Aires, 21 de junio de 2016.
Y Vidstos 1. Vienen los presentes obrados, en funcién de la recusacion con expresion de causa formulada con invocacién del
inciso 7° del art. 17 del Céd. Procesal. 2. A fs. 13 obrael informe de la Sra. jueza actuante, realizado de acuerdo alas previsiones
del art. 26 Cod. cit.  3.a. Comparte esta Sala el criterio volcado en el dictamen fiscal que precede y en concordancia con sus
fundamentos cuadrara decidir en el sentido de lasolucién alli propiciada.  Ciertamente, en materia de recusacion debe adoptarse
un criterio de interpretacion restrictivo por tratarse de un mecanismo de excepcion con supuestos taxativamente establecidos y dada
latrascendenciay gravedad que tal acto trasunta (Fallos 324:802).  En concreto: para que, en garantia de laimparcialidad, un juez
pueda ser apartado del conocimiento de un asunto es siempre preciso que existan sospechas objetivamente justificadas; es decir,
exteriorizadas y apoyadas en datos especificos que permitan afirmar fundadamente que el juez no es gjeno ala causa (porque esta o
ha estado en posicion de parte realizando las funciones que a éstas | es corresponden, o porque ha exteriorizado anticipadamente una
toma de partido afavor o en contradel acusado), o que permitan temer que, por cualquier relacion con el caso particular, no utilizara
como criterio dejuicio €l previsto por laley, sino otras consideraciones gjenas a ordenamiento juridico (cfr. Trib. Const. espafiol,
STC 166/1999 del 27/9/99, cit. por Arazi-Rojas, Codigo Procesal Civil y Comercial de laNacién, t° |, Rubinzal Culzoni, 2007, pag.
75nota22). b. Bajo tales premisas conceptuales, el traslado dispuesto por laaquo (fs. 4) de laliquidacién practicada por 1a
actora, no constituye basamento suficiente para admitir la causal de prejuzgamiento, en tanto no haimplicado un inadecuado o
intempestivo adelantamiento de criterio sobre la suerte definitivade lareclamacion.  Vale recordar que, como regla, las
resoluciones judiciales no constituyen causal de recusacion por la sola circunstancia de que por ellas se sienta agraviado el recusante,
situacion que, en su caso, solo dalugar ala articulacion de los recursos que fueran procedentes (Highton, E. y Areén, B., "Cadigo
Procesal Civil y Comercial de la Nacién, Concordado con los Cédigos Provinciales - Andlisis Doctrinal u Jurisprudencia”, Buenos
Aires, 2004, T. 1, pag. 463y suscitas). 4. Por elloy de conformidad con |o dictaminado por |a Sra. Fiscal de Camara, se
resuelve: Rechazar larecusacion formuladaen fs. 6/9. Notifiquese al domicilio electrénico o en su caso, en los términos del art. 133
CPCC (Ley 26.685, Ac. CSIN 31/2011 art. 1° y 3/2015). Y ala Sra. Fiscal General en su Despacho.  Cumplido €ello, remitase este
cuadernillo a Juzgado del Fuero N° 12 Secretaria N° 120 -donde se encuentra radicado provisoriamente €l juicio principal- afin de
que su titular tome nota de la presente resolucion y remitalos autos principales a Juzgado en lo Comercial N° 10 Secretaria N° 100,
parala continuacion de su trémite.  Hégase saber |a presente decision ala Secretaria de Comunicacion y Gobierno Abierto (cfr.
Ley n° 26.856, art. 1; Ac. CSIN n° 15/13, n° 24/13y n° 42/15). Rafael F. Barreiro  Juan Manuel Ojea Quintana
AlgandraN. Tevez  MariaJduliaMor 6n  Prosecretaria de Camara 009510E

| Pagel/1 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/recusacion-art-17-inc-7-de-cpccn/

