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Regulacion De Honorarios Deuda De Valor Intereses Unidad Jus Preservacion Del
Vaor Monetario Cosa Juzgada Efectos

JURISPRUDENCIA Regulacion de honorarios. Deuda de valor. Intereses. Unidad jus.
Preservacion del valor monetario. Cosa juzgada. Efectos Corresponde morigerar latasa de interés fijada por la magistrada de
grado en laregulacion de honorarios que se constituye como titulo gjecutivo de la accién, por ser estainconcebible y exorbitante.

Venado Tuerto, 12 de Febrero del 2016. Y VISTOS.  Estos autos caratulados "LURA, PatriciaA. y Ot. C/ ALGAN,
SusanaB. s/ APREMIO - LEGAJO DE COPIAS' (Expte. N° 189/2015), venidos a conocimiento de esta Sala por recurso
interpuesto en subsidio por la actora, contralaresolucién que regula sus honorarios en el apremio (fs. 91); concedido por € aquo a
fs. 120; memoria art. 28, Ley 6767, afs. 140; Vista Caja Forensefs. 150; Y CONSIDERANDO: El primer problemaque se
advierte en el presente es la desmesura de |os intereses establecidos en la regulacion que se constituye en el titulo gecutivo de la
presente accion. En efecto, esinconcebible y exhorbitante tanto el modo en que debe practicarse el cdlculo, como latasa de interés
fijada en ellos (tasa promedio activay pasiva sumada a cal cularse sobre unidad JUS) - ya veremos més adel ante, por qué -, pero €
consentimiento de lademandaday su silencio, amas de la cosa juzgada, nos impiden entrar en tales cuestiones, yaque la
convocatoria del Tribunal es paralaregulacion de honorarios del juicio de apremio. Es decir, las consecuencias causidicas de
aquella regulacion que se constituy6 en titulo gjecutivo delapresente.  Tenemos en consideracion que se trata de una cuestion de
intereses donde | os magistrados tenemos facultades para intervenir y asi también lo entiende la recurrente, cuando refiere que la Sala
se encuentra habilitada para "menguar 6 morigerar los interesesy definir otra tasa sobre los mismosy desde lamora..." (fs. 144).
Ahorabien, todala queja de la recurrente radica justamente en esta cuestion, porque en €l resto el aquo le dio larazén. De modo
gue el Unico punto del que se agravia es justamente de aquél que es exhorbitante e injusto para el demandado, ya que latasade
interés sobre una deuda de valor, como es la que generala UNIDAD JUS en favor del profesional, ha sido concebida para mantener
el valor - valgalaredundancia - de los honorarios del abogado, por |0 que esté pensada para evitar |os efectos de la inflacion. Luego,
cualquier tasa bancaria que se establezca respecto de ella resulta exhorbitante, desde que todas |as tasas bancarias - sean activas (para
no perder dinero) o pasivas (para seducir a clientesy ahorristas) - prevén también |os efectos de la inflacion. Consecuencia de esto es
que, a establecer unatasa bancaria sobre la UNIDAD JUS, se condena al obligado a pagar dos veces por el mismo concepto, la
inflacion: una primera contenida en la unidad de honorario profesional, cuyo célculo la prevé; lasegunda, a devengarse intereses
segun latasabancaria.  Nuestro caso, en consecuencia, es un claro gjemplo de abuso de derecho, esto es, del derecho que le otorga
al acreedor la cosa juzgada sobre la regulacion de honorarios que conforma €l titulo g ecutivo de la presente accién. El abuso
consiste en pretender, valiéndose de una sentencia pasada en autoridad de cosa juzgada, €l cumplimiento de una obligacion legal con
intereses desmesurados en desmedro del patrimonio del deudor, el que esta obligado a soportar dos veces € pago de los efectos de la
inflacién - justamente araiz de la tasa establecida para la deuda de valor - en beneficio del patrimonio del acreedor, laque seve
enriquecido sincausa.  En otras palabras, es innegable que | e asiste razén alarecurrente en cuanto alabase regulatoria. Elladebe
estar conformada por las ... UNIDADES JUS reguladas, més €l 13% de aportes jubilatorios, més los intereses. Estos Ultimos fueron
omitidos tanto por la base regulatoria estimada por Caja Forense en Primera I nstancia, como por €l aquo, y corresponde que la
integren, ya que fueron ordenados en la Resolucién que conforma el titulo gecutivo base de la accion. Pero resulta que latasa que se
establ ece para €llos es exhorbitante, seglin reiterada jurisprudencia de esta misma Sala, por o que aceptar dicha base regulatoria
importaria confirmar un gjercicio antifunciona del derecho delarecurrente.  Siguiendo el derrotero del razonamiento que
venimos proponiendo, es claro que la situacion descritaen el parrafo precedente queda comprendida en 1o dispuesto por € art. 10 del
Cadigo Civil y Comercia delaNacion - antiguo art. 1.071, del Cédigo Civil vigente hasta Agosto del corriente afio - y se produce
un corrimiento de los fines perseguidos por laley (art. 2°, CCCN) al reconocer €l derecho a que las deudas devenguen intereses.
Pues éstos son para compensar, méas no para generar un enriquecimiento incausado del patrimonio del acreedor (art. 726, CCCN).
Como consecuencia de lo expuesto, |os jueces no podemos dictar sentencias que confirmen situaciones de hecho contrarias a normas
de orden publico como ladel art. 10, CCCN, por €l contrario, habremos de ajustarnos a su prescripcion y en consonancia con lo
dispuesto en su ltimo parrafo, habremos de "ordenar |0 necesario para evitar los efectos del gercicio abusivo o de la situacién
juridicaabusivay, si correspondiere, procurar lareposicion al estado de hecho anterior y fijar unaindemnizacion™. No creemos que
corresponda esto Ultimo, es decir, reponer las cosas al estado anterior y fijar unaindemnizacién, pues se trata de una cuestion de
intereses - sobre la que los jueces tenemos amplias facultades, como yavimos -, no hubo alin desplazamiento patrimonia - es decir,
no hallegado a configurarse en concreto el perjuicio - y es sabido que el derecho que dala cosajuzgada no es absoluto, sino que
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reconoce ciertos limites, uno de ellos es que los derechos emanados de ella no pueden ser g ercidos de modo antifuncional. Ademés,
luce desmesurado siquiera pensar en una indemnizacion para la demandada, en atencion ala pobre diligencia que puso ésta en su
propiadefensa.  Ello no obstante, reiteramos, no podemos consentir un gercicio antifuncional de los derechos de la recurrente,
confirmando una base regulatoria refiida con jurisprudenciareiteradade estamismaSala.  Por otra parte, luce de no muy buenafe
(Art. 729, CCCN) la actitud de reclamar intereses sancionatorios al deudor cuando quien viene recurriendo y alongando la gjecucion
es lapropia profesional con las sucesivas interposiciones de recursos contra las regulaciones y con el diligenciamiento del embargo
gjecutivo. Méas cuando facilmente puede advertirse que con una tasa exhorbitante como la que se establecié en bajainstancia, €l paso
del tiempo beneficiaalapropiaacreedora. BASE REGULATORIA: Dados los motivos expuestos hasta aqui, debe hacerse lugar
al recurso de la profesional estableciéndose la siguiente férmula base para regular los honorarios, asaber: ... UNIDADES JUS +
13% Aportes + Intereses 6% anual.  Del mismo maodo, por |os motivos que a continuacion se expresan, se reducen oficiosamente
los intereses establecidos en laresolucion recurrida, 1os que deberan calcularse también arazon del 6% anual.  INTERESES: Es
gue un sistema arancelario que reconoce la posibilidad de regular honorarios a través de obligaciones de valor (unidad JUS), le
permite al profesional conservar el valor de sus estipendios en épocas inflacionarias. En consecuencia, si de dicha deuda de valor se
devengan intereses, la tasa con la que éstos se calculan no puede prever los efectos de lainflacidn (tal como ocurre con las tasas de
los bancos), pues se estaria pagando dos veces por 1o mismo, provocandose asi un enriquecimiento patrimonial injustificado del
beneficiariodelatasa.  En este orden de ideas, el Tribunal tiene dicho que: "Por Ultimo, y en lo que respecta alos intereses
fijados, entiende este Tribunal que debe intervenir oficiosamente en lamorigeracion de los que estableciera la a.quo para no generar
una situacion totalmente injustay reprobada por laley?.  "Sabido es que €l interés moratorio no tiene otra funcion que cumplir
maés que la de ser una sancion paralafalta de pago oportuno y debe ser calculado a unatasa pura, 0 sea que no contenga un
componente destinado ala compensacion de lavariacion del poder adquisitivo delamoneda.  "La Sra. jueza equivocadamente
aplicalatasa promedio entre activay pasiva modalidad sumadas, del Banco de la Nacion Argentina, sobre los honorarios que fueran
referenciados en unidadesjus.  "Launidad jus aplicada como medida equitativa en orden a preservar €l valor monetario del
estipendio profesional (art.32, Ley 6767 modificada por ley 12851), es regjustada periddicamente y permite mantener actualizados
los honorarios profesionales.  "El mismo articulo indicado, establece que toda regul acién de honorarios debera contener, bajo pena
de nulidad, el monto expresado en pesos 0 moneda de curso legal y la cantidad de unidades jus que éste representaalafechade la
resolucién. bajo la misma sancién, la resolucién deberé expresar también el interés moratorio aplicable, € que sera dispuesto
prudencialmente por 10s jueces, teniendo en cuenta las vicisitudes del mercado, €l valor adquisitivo de lamoneday el caracter
alimentario del honorario profesional, pudiendo alcanzar hasta unavez y mediala tasa activa capitalizada del Nuevo Banco de Santa
Fe SA, paralas operaciones de descuento de documentos?.  "Como se ve, € principio es que se debera aplicar unatasa de interés
prudencial, teniendo en cuenta los demés parametros establecidosen lanorma.  "Tal como lo dice Pablo E. Barcel6 ("Honorarios
Profesionales de Abogados y Procuradores de la Provincia de Santa Fe, p. 639) la modalidad implementada por laley 12851, no
constituye unatipica deuda de dinero. Muy por el contrario, se trata de deudas de valor, en donde €l dinero no es el objeto de la
prestacion sino lamedida de su valor, o de la utilidad que debe ser procurada, la cua se valta en e momento de laliquidacion. Las
unidades jus permiten mas que nunca mantener intacto el valor intrinseco que representan. Por tanto, toda recomposicion viene insita
ensuesencia?. "Larevaluacion de la deuda de valor tiende a mantener establece el poder adquisitivo de lamoneda, €l interés
pretende resarcir la productividad frustrada del capital impago que el acreedor hubiera visto satisfecho de haber obtenido la
prestacion en tiempo propio?.  "Lajurisprudencia dominante estima que los intereses correspondientes a | as obligaciones de valor
deben calcularse de acuerdo a unatasa especia reducida respecto de lavigencia en las operaciones de descuento ordinario?.  "El
interés corriente engloba varios rubros, uno sélo de los cuales es el [lamado "interés puro" que corresponde alajusta renta del
capital; los demés abarcan otras circunstancias y una de €ellas es -precisamente- la "tasa de depreciacion” pues obviamente a
permanecer intacto el capital dinerario el acreedor recibe como capital una suma menor con poder adquisitivo que a momento de
formularselaobligacion.  "Desde esa perspectiva, afiadir ala deuda repotenciada latasaindicada por el texto, podria conducir a
resultados exorbitantes, con margen paralos jueces paralograr su adecuacion. No escapa a mas fino sentido juridico lafacultad de
morigeracion por parte de los jueces (arts.16, 21, 954, 1078 y 1198 del Cédigo Civil) en cuanto esta comprometido el orden publico,
lamoral, las buenas costumbres, €l abuso de derechoy laimprevision?.  Habida cuenta de todo lo expresado, al estar traducidos
los emolumentos a unidades jus, las cuales tienen un periddico regjuste donde se contempla el costo de viday otros aditamentos
englobados en la remuneracion del juez de primerainstancia, o que se debe compensar es Uinicamente larenta puradel capital del
gue pretenso acreedor se ve privado por efecto de lamora, correspondiendo fijar asi |os intereses conforme unatasa del 6% anual.
Dichatasa de interés aparece como €l masjusto, ya que aplicar latasa promedio entre activay pasiva, sumadas, propuesta por la
juez a.quo evidentemente implicalarealizacion de una dobl e actualizacion de la suma adeudada, circunstancia no permitida por la
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normativa constitucional.  Por todo ello se morigeran los intereses establecidos por la magistrada de grado, |os cuales se adecuan a
unatasa del 6% anual, por el mismo periodo indicado en las resoluciones recurridas, esto es, desde la notificaciéon y hasta el efectivo
pago. Enrazdn del precedente citado, |os intereses son morigerados en el presente a unatasa del 6% anual paratodos|os
profesionales intervinientes, desde la fecha de laregulacion y hastala de su efectivo pago.  Por los motivos expuestos en los
parrafos precedentes, la Camara de Apelacion en lo Civil, Comercial y Laboral de Venado Tuerto, RESUELVE: 1) Hacer lugar a
recurso de apelacion dela Dra. Patricia Andrea Luray revocar el fallo recurrido, debiendo practicarse por €l juzgado de primera
instancia una nueva regulacion seglin las pautas expuestas en |os considerandos; 2) Sin costas por tratarse de una cuestién de
honorarios. Insértese, hagase saber y bajen. Nota: (*) Sumarios elaborados por Juris online
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