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Renta Vitalicia Previsional Pacto En Dolares Emergencia Economica
Interpretacion A Favor Del Beneficiario Prescripcion

JURISPRUDENCIA Renta vitalicia previsional. Pacto en ddlares. Emergencia econémica.
Interpretacion afavor del beneficiario. Prescripcion Se mantiene la sentencia que condené ala aseguradora demandada a
cumplir con el contrato de renta vitalicia previsional en la moneda pactada original mente, esto es, en dolares estadounidenses.

En Buenos Aires, alos 31 dias del mes de mayo de dos mil dieciseis, reunidos los Sefiores Jueces de Camaraen la

Sala de Acuerdos fueron traidos para conocer los autos ?PEREZ RITA CRISTINA Y OTRO C/ORIGENES SEGUROS DE
RETIRO SA SIORDINARIO?, Expediente N° COM 19593/2011, en los que al practicarse la desinsaculacion que ordenael art. 286
del Codigo Procesal Civil y Comercial de laNacién resulté que la votacion debia tener lugar en el siguiente orden: Doctores
Barreiro, OjeaQuintanay Tevez.  Ladoctora AlegjandraN. Tevez no interviene en la presente decision por encontrarse
compensado laferiajudicial en laque estuvo en funciones (art. 109 del Reglamento parala Justicia Nacional).  Estudiados los
autos la Camara planteala siguiente cuestion aresolver:  ¢Es arreglada a derecho la sentencia apelada de fs. 576/585?  El Sr.
Juez de Camara Dr. Rafael F. Barreirodice: 1. Loshechos 1. RITA CRISTINA PEREZ y G. N. B. -beneficiarios del contrato
derentavitalicia por el fallecimiento del Sr. Julio Nelson Bravo- promovieron demanda contra ORIGENES SEGUROS DE
RETIRO SA por cobro de U$S ... 0 su equivalente en moneda nacional alafecha de efectivo pago, con mas los importes que se
acumulen por el devengamiento mensual de los pagos periddicos del contrato, sus intereses punitorios, compensatoriosy el dafio
moral producido.  Solicitaron la declaracion de inconstitucionalidad de la Ley 25.561, de los Decretos 1570/01 'y 214/02, de la
Resolucion n® 28.592 de la SSN y concordantes por resultar violatorias de los arts. 14, 14 bisy 17 delaCN y delos Tratados
Internacionales de Derechos Humanos (art. 75inc. 22 CN).  Contaron que el dia 15/07/1994 falleci6 el Sr. Bravo quien trabajaba
para una empresa transportadora de origen brasilefio, Primorosa SA. Dijeron que atento lavigenciade laley 24.241, la Sra. Pérez
por si y en gjercicio de la patria potestad sobre su hijo, suscribié un contrato de Renta Vitalicia a percibir en D6lares
Estadounidenses através de la empresa Internacional Retiro - que luego paso a ser Previnter, Compafiia de seguros de retiro, ambas
adquiridas por Origenes Seguro de Retiro SA-.  Refirieron al art. 105y 108 delalLey de AFJP.  Declararon que los pagos
fueron realizados en tiempo y forma hasta la crisis del 2001 donde empezaron a efectuarse pagos parciales, fundandose paraello en
normas incongtitucionales.  Adujeron que &l pago en pesos de la prestacion pactadaimplicd un desfasaje en los haberes de pension
y de su poder adquisitivo en virtud del proceso inflacionario iniciado en el afio 2002.  Insistieron en lainconstitucionalidad de las
normas de pesificacion. Refirieron al fallo dela CSIN en el caso Benedetti -del 16/09/2008-.  Indicaron que no resultaba
aplicable a una aseguradora lateoria de laimprevision y de la excesiva onerosidad sobreviniente en tanto era parte del riesgo o alea
asumido.  Remarcaron €l alto contenido previsional del beneficio en cuestién.  Practicaron liquidacion diferenciando |os montos
reclamados por cadauno.  Solicitaron unaindemnizacion en concepto de dafio moral por $ ... por laangustia sufrida por €l
incumplimiento del contrato.  Exigieron la aplicacion de latasa activa en dolares estadounidenses y laimposicién de los intereses
punitorios por incumplimiento previstos en el contrato.  Ofrecieron prueba. 2. A fs. 438/452 Origenes Seguros de Retiro SA se
presentd y contestd demanda solicitando su integro rechazo con costas.  En cumplimiento del imperativo procesal negd genéricay
particularmente los hechos relatados en lademanda.  Reconoci6 la celebracién del contrato, explicd que el mismo preveriael pago
de unarenta por unasumabrutade U$S ... parala Sra. Perez y U$S ... para su hijo -hasta alcanzar este los 18 afios de edad el
07/01/2010-.  Conté que de acuerdo con lo previsto por €l art. 105 de laley 24.241 la accionante constituyd, con €l saldo dela
cuenta de capitalizacion del Sr. Julio Nelson Bravo, una Renta Vitalicia Previsional como modalidad para hacer efectiva su pension,
paralo cua seemitié lapdlizan® ... con vigenciaa partir del 01/03/1996.  Destac que la RV P -de carécter irrevocable- duraba
desde la suscripcion del contrato y hasta el fallecimiento del beneficiario o la cesacién del derecho a pension en el caso de los hijos.

Aclar6 que los aportes previsionales realizados por €l causante a su cuenta de capitalizacion habian sido en pesos, y que se
mantuvieron en dicha moneda al ser transferidos por laAFJP alaaseguradora.  Alegd que no se habian aportado délaresy que la
suscripcion del contrato en dicha moneda lo fue como una clausula de ajuste, es decir, tenia por fin proteger el valor adquisitivo de
la prestacion a que era beneficiariay darle mayor estabilidad.  Planted que ante la crisis de | os afios 2001/2002 el Gobierno
Nacional dicto diversas normas de emergencia tendientes a convertir a pesos las obligaciones de pagar sumas de dinero expresadas
en monedaextranjera.  Particularmente, para el caso de la RV P, resultaban aplicableslaLey 25.561, el Decreto 214/02, las
Resoluciones de la SSN 28.592 y 28.924. Neg6 que tales normas fueran inconstitucionales.  Opuso excepcién de
prescripcion.  En primer término adujo que resultaba aplicable a contrato de renta vitaliciael plazo de un afio delaLS. Indicd que
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la demanda se promovid més de 9 afios después de la ocurrencia de |os hechos por |0 que se encontraba prescripta. Subsidiariamente
solicitod laaplicacion del término bienal del art. 82 delalLey 18.037.  Planted, para el caso del rechazo de la excepciony parael
supuesto que se interprete que la pretension de la actora resultaba ser la condena a pago de |as diferencias retroactivas
correspondientes a monto pagado y la suma adeudada en délares, que también por remision del art. 14 inciso (€) delalLey 24.241 &
texto del art. 82 antes referido la accion se encontrariaprescripta. A continuacion, contesté demanda.  Alegé la
congtitucionalidad de la normativa de emergencia, cit6 ciertos precedentes de la Corte que considerd aplicables, y descarté la
aplicacion del fallo ?Benedetti? en virtud de la ?gjustadisima mayoria? con que habriasido dictado.  Insistié en la procedencia del
pago en pesos por no haber aportado la accionante délares sino pesosy citd el fallo Bustos.  Concluyé que laadmisién dela
demandaimplicaria un enriquecimiento sin causa de los actores.  Explicd que la Renta Vitalicia Previsional es unamodalidad de
cobro de haberes jubilatorios o de pension instrumentada mediante un seguro de retiro -el cual definié mediante la transcripcion del
art. 176 delalLey 24.241-.  Adujo que € alea cubierta en este tipo de contratos es la duracion de lavida del beneficiarioy no la
moneda de pago de larenta. Expreso su disconformidad con ladecision de la CSIN en ?Benedetti? en cuanto postul 6 que los
cambios econdmicos eran parte del riesgo propio de la actividad que debia ser asumido por la aseguradora en funcion de su
profesionalidad. Sostuvo que tal traslacion de riesgo implicabalainclusion dentro del seguro de retiro de un seguro de cambio de
moneda no asumido eilegitimo.  Relaté los perjuicios sufridos por la propia aseguradoray exigio un trato equitativo.  Dijo que
de acuerdo alas previsiones de laLey de Segurosy de la SSN |as aseguradoras se encuentran limitadas en sus facultades de
inversion de reservas en bienes del exterior.  Afirmé que respecto de las obligaciones asumidas en Dolares, sélo se podiainvertir
en activos locales en dicha divisa, a saber; titulos de deuday depositos bancarios, los cuales por aplicacion de lamisma normativa de
emergenciafueron pesificados.  Planted que, en estas condiciones, exigirle el cumplimiento en la moneda de origen implicaba una
flagrante violacion a principio de igualdad de trato, no siendo suficiente para convalidarla su caracter de entidad profesional.
Aludi6 nuevamente a fallo ?Massa?.  Dijo que la accionante percibi6 su RV P pesificada por casi 9 afios sin formular
cuestionamiento alguno por lo que resultaba aplicable la doctrina de los actos propios.  Solicitd la aplicacion subsidiaria del
principio del esfuerzo compartido y la distribucidn entre ambas partes de las consecuencias negativas derivadas de la crisis
econdbmica.  Reiterd lainaplicabilidad de ladoctrina sentada en el caso ?Benedetti?.  Impugno laliquidacién practicada por la
actoray solicit6 el rechazo de laindemnizacion solicitada por dafio moral.  Finalmente, indicd que |os intereses moratorios eran
improcedentes por haberse percibido las sumas correspondientes al capital sin realizar reserva alguna, y que los intereses punitorios
no habian sido pactados.  Para el caso en que lademanda sea admitida requirié laimposicién de costas por suorden.  1l. La
sentenciade primerainstancia A fs. 576/585 el magistrado de grado resolvié hacer lugar ala demanda promovida condenando a
Origenes a ?dar cumplimiento con el seguro de renta vitalicia en la moneda originalmente pactada (délares estadouni denses),
debiendo ademés integrar (...) ladiferencia que media entre lo efectivamente abonado y la suma que debié entregarse conforme las
pautas originales del contrato?. Esta Ultima parte de la condena devengaria intereses desde el pago originario aunatasa pura del 16
% anual. Las costas fueron impuestas en el orden causado.  Paraasi resolver €l aquo evalud en primer término la defensade
prescripcion opuesta por €l accionante, la cual rechazo por inexistencia de una condicidn concreta a partir de la cual pudiera
computarse el plazo.  En punto alos pagos realizados estimé que |os mismos fueron contrarios alas previsiones contractuales.
Juzgé que la demandada debi6 cumplir con el pago en dolares estadounidenses dado que su caracter de profesional le imponia prever
laposibilidad de una devaluacion de lamonedanacional.  Asimismo, estimo que el mantenimiento y proteccion de labase
econdmica contra las variaciones monetarias fue € fin de la actoraen la contratacion. A continuacién entendié que no resultaba
justo que si los activos de la aseguradora fueron pesificados esta pretenda trasladar su riesgo empresario ala parte mas débil.
Finalmente, consider6 que no obstaba a la solucién propuesta la falta de reserva de los actores, toda vez que la prescripcion legal
solo refiere alos intereses, y tal omision no habilita a presumir ni larenunciani el consentimiento técito -en las que primala
interpretacion restrictiva-. A fs. 606 el aquo aclaré que para efectuar €l calculo de la diferencia entre las sumas entregadas y las
que debi6 abonar debia estarse a tipo de cambio vendedor vigente alafecha de cada uno de los periodos liquidados.  En dicha
oportunidad se rechazé el dafio moral solicitado por no implicar un malestar extrafio a mero incumplimiento contractual.  1ll. Las
quejas 1. El recurso de apelacion interpuesto por Origenes Seguros de Retiro SA afs. 600/601 fue concedido libremente afs. 602.
Su memorial obraafs. 617/633y su contestacion afs. 641/651.  Sus quejas pueden sintetizarse en las siguientes: a) el rechazo de
la defensa de prescripcion anual y la omision de tratamiento de la prescripcion bienal, asi como también el rechazo de la excepcion
de prescripcion bienal paralos pagos retroactivos; b) la declaracion de inaplicabilidad de la normativa de emergencia; ¢) la condena
al pago delaRVP en ddlares ?por supuesta violacion al principio de congruenciay fallo ultra petita- y de las diferencias retroactivas
entre lo pagado y |o pagadero en funcion de las condiciones originarias del contrato; y d) la aplicacion de intereses sobre la condena.
2. Los accionantes recurrieron la sentencia de grado afs. 605 y expresaron agravios afs. 635/638.  Sus criticas ala sentencia
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de grado consistieron en: laimposicion de costas en €l orden causado y el rechazo de laindemnizacion requerida por dafio moral.
IV.Lasolucion  El orden l6gico de prelacion impone atender con carécter prioritario los agravios introducidos por la compafiia de
seguros. Es que, de la suerte que lleve ese recurso -especialmente en cuanto concierne ala pretendida admisién de la defensa de
prescripcion-, dependera el planteo introducido por los actores. 1. Es preciso sefialar que la expresion de agravios es un acto de
peticion destinado especificamente a criticar la sentenciarecurrida, con el fin de obtener su revocacion o modificacion parcial por e
Tribunal. Esta critica debe ser concretay razonada. Critica concreta se refiere ala precision de laimpugnacién, sefialandose el
agravio; mientras que razonada alude alos fundamentos, bases y sustanciaciones del recurso, ya que debe tratarse de un
razonamiento coherente a la sentencia que se impugna (Fenocchietto-Arazi, ?2Codigo Procesal Civil y Comercial de laNacion.
Comentado y Concordado?, T. |, pag. 834/39, Astrea, Bs. As. 1985).  En efecto, €l contenido u objeto de laimpugnacion lo
constituye la critica precisa de cudles son los errores que contiene la resolucion; sea en la apreciacion de los hechos o en la
aplicacion del derecho. Critica concretay razonada, que no se sustituye con una mera discrepancia, sino que implique el estudio de
los razonamientos del juzgador, demostrando a la Camara las equivocadas deducciones, inducciones y conjeturas sobre las distintas
cuestiones resueltas (Fenocchietto-Arazi, ?2Codigo Procesal Civil y Comercial de laNacién. Comentado y Concordado?, T. I, pég.
836/37, Astrea, Bs. As. 1985).  En el sub lite considero que el recurso articulado por la demandada, exhibe ausenciatotal dela
estructura exigida por el Cpr. 265. Es que €l escrito presentado por el recurrente afs. 129/143 no cumple con los recaudos minimos
que latécnicarecursiva exige para ser apreciado como una verdadera expresion de agravios, toda vez que no critica adecuadamente
los fundamentos centrales de lasentencia. A poco que se examinael memorial de la apelante puede advertirse en €l que su
contenido se ha conformado con retazos textual es -no minudscul os, sino sustanciales- de los argumentos exhibidos por la propia
demandada al contestar €l libelo deinicio.  Notese que en el texto del memorial de agravios se observa que los parrafos (a.1),
(a.2), (a3) y (b) segundo y tercer parrafo del primer agravio; los Ultimos dos parrafos del segundo agravio; la totalidad del texto del
cuarto agravio -con excepcion de los primeros dos parrafos-; y el pérrafo introductorio y los puntos (@), (b) y (d) del sexto agravio
resultan ser una copialiteral con leves alteraciones insustanciales de los argumentos vertidos en el escrito de contestacion de
demanda.  Sin perjuicio de ello y afin de evitar unarigidez hermenéutica que pueda comprometer en algin punto el derecho de
defensaen juicio, de raiz constitucional (CN: 18), procederé atratarlos (CNCom, Sala B, ?Charles Mario, ¢/ Albergoli, Myltoni V, &/
ordinario?, del 06.07.89 esta Sala, 24.06.2010, ?Cots Roberto Jorge ¢/ La Cagja de Seguros SA, & ordinario?). 2. Laprescripcion
a. En primer término el demandado se quej6 del rechazo de la defensa de prescripcidn opuesta -tanto parala accion promovida
como para pretension de cobro de diferencias retroactivas-, y laomisién de ciertas consideraciones.  Recuérdese que la
prescripcion es un medio de adquirir un derecho - prescripcion adquisitiva- o liberarse de una obligacién ?prescripcion liberatoria-
por el transcurso del tiempo (cciv: 3947). A mas, constituye una excepcion valida pararepeler la accién, porque quien lainvoca
omitié intentarla tempestivamente o desisti6 de gjercer el derecho al cual ellarefiere (cciv: 3979). Y por €l solo silencio o inaccién
del acreedor -por el tiempo indicado por laley- queda el deudor libre de su obligacion. Ergo, para que opere la prescripcion
liberatoria se requiere: a) lapasividad del acreedor, y b) el transcurso del tiempo establecido por la norma. No se precisajusto titulo
ni buenafe (cciv: 4017). Adicionalmente la prescripcion liberatoria es un medio legal de extincion de derechos cuando estos no son
gjercitados en tiempo propio (Mayo - Bueres, Aspectos generales de la prescripcion liberatoria, RDPC 22, ed. Rubinzal Culzoni,
Santa Fe, 2000, pag. 335), Y vade suyo que su finaidad no consiste en permitir que el deudor incumpla su prestacion. Lo que ala
ley atafie es el cumplimiento de |as obligaciones ?base esencial del ordenamiento juridico-econémico-, procurando dar estabilidad a
la situacion juridica de los patrimonios ante €l transcurso de cierto periodo temporal, segin la obligacion que se trate. Su extension
es fijada por €l legislador sobre la base de la conveniencia general y tiene en miras el interés de ambas partes (cfr. Fernandez
Raymundo L., Cadigo de Comercio, T. Il1, Bs. As., 1945). Finalmente la prescripcion de la obligacién no extingue el derecho en que
se funda sino solo laaccion, por [o que el crédito subsiste como obligacion natural (cciv: 515). Su fundamento estriba en razones de
orden publico, esto es la seguridad y firmeza de lavida econdmicay la certeza de |os derechos, imprescindibles para el ordeny paz
sociales (entre otros CNCom, Sala B, ?Adrogar SA ¢/ Sevel Argentina SA y Circulo de Inversores SA?,17.10.2003).  Larequerida
en sustento de su posicién invoct el art. 58 de laley 17.418. Sostuvo que debe atenderse para dirimir el conflicto a plazo anual
previsto por lamentada normay, en caso de considerarselo inaplicable, €l bienal previsto por el art. 82 delaley 18.037.  Enrigor
y tal como expresé en el apartado anterior, Origenes no critico con la firmeza que impone €l cpr: 265 el argumento central utilizado
por el sentenciante parajuzgar como lo hizo; esto es, que las normas de emergencia no concretaron una clara situacion juridica en
virtud de la cua €l asegurado estuviera en condiciones de demandar para hacer cesar €l perjuicio.  Empero, no obstante la omision
apuntada, examinaré laqueja.  b. Considero Util transcribir en este punto lo dicho por esta Sala en autos ?Cerredo Mo6nica Beatriz
c/Origenes Seguro de Retiro SA Sordinario? del 08/07/2010:  ?Adelanto que latesis sostenida por la defensa no serd acogida. No
ignoro que la cuestion ha suscitado tanto en doctrina cuanto en jurisprudencia opiniones diversas pero, varias son las razones que me
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[levan aconcluir en € sentido apuntado.  Meexplico: (i) Ciertamente, no resulta novedoso que la crisis econémica desatada en
nuestro pais haciafines del afio 2001 procuré ser reordenada por medio de una compleja bateria de leyes, decretos, resoluciones
ministeriales y comunicaciones administrativas.  Las consecuencias inevitables del alud de las normas que cambiaron el régimen
monetario se proyectaron sobre las relaciones juridicas provocando su desfasgje y violentando las condiciones preexistentes de las
obligaciones en general. Asi, los conflictos nacidos de la ?emergencia? fueron y son resueltos en base a interpretaciones diferentesy
alcances diversos por los distintos tribunales del pais. (i) Las llamadas normas de emergencia se emitieron en un contexto de
incertidumbre generalizada, en el que las propias autoridades carecian de un proyecto definido y de una prospectiva clara en punto a
las consecuencias de las medidas adoptadas, como lo ponen de relieve las contradicciones en las sucesivas alocuciones de quienes
gjercian laatas Magistraturas del Estado, asi como las consecuentes marchas y contramarchas en torno ala normativa en
permanente cambio durante muchos meses. En aquél tiempo -recuérdese-, tanto |os operadores del sistema financiero cuanto las
compafias aseguradoras -sea por estar sumidos en lamisma incertidumbre o por considerar comprometidos sus propios intereses- no
proporcionaban unainformacién y asesoramiento imparcial atodos sus clientes, |0 que razonablemente puede decirse comprometia
alin méslasituacion deéstos.  En lasituacion antes descripta, no cabe sino concluir que resulté acertado el argumento expuesto
por € sentenciante paradecidir comolo hizo.  (iii) De otro lado véase que conforme reza el art. 176 de laley 24.241, se denomina
seguro de retiro atoda cobertura sobre la vida que establezca, para el caso de supervivencia de las personas a partir de lafecha de
retiro, el pago periddico de unarentavitalicia; y para el caso de muerte del asegurado anterior adichafecha, el pago total del fondo
de las primas alos beneficiarios indicados en la pdliza o a sus derechohabientes. La modalidad de renta vitaliciaa que se refiere el
articulo 101y €l apartado 1 del articulo 105 y denominada renta vitalicia provisional queda comprendida dentro de la cobertura
previstaen el presente articulo.  (iv) Es verdad que €l tipo de seguros de que aqui se trata ?solo puede ser celebrado por entidades
aseguradoras..., que bien pueden operar en otros seguros de personas pero sdlo complementarios con coberturas de seguros de retiro
y, siempre que estén autorizadas en forma expresa por la SSN...?. Ello, eslo que dispone en el Libro Cuarto la Ley 24.241. Empero,
de lo anterior no puede seguirse -en atencion ala especial naturaleza del seguro de que aqui se trata-, que resulte aplicable
derechamente el plazo de prescripcidn anual contenido en el art. 58 delaley 17.418.  (v) Esque, € contrato que vincul6 alas
partes fue el denominado ?seguro de retiro?, contrato regulado por laley 24.241: 176y ss., que compone uno de los derivados del
régimen de capitalizacién que integra, junto con €l régimen publico, el sistemaintegrado de jubilacionesy pensiones. Tal condicién
de haber provisional, impone aplicar a caso presente las caracteristicas de este ?sistema?, que por disposicion constitucional debe
ser integral eirrenunciable (CN: 14-bis).  La Carta Magna ha otorgado proteccién a estos derechos de la seguridad social, que
constituyen una manifestacion de lajusticia social calificada por la Corte Suprema como ?ajusticiaen su mas ampliaexpresion?y
cuyo contenido ?consiste en ordenar la actividad intersubjetiva de los miembros de la comunidad y 10s recursos con que estos
cuentan con vistas alograr que todos y cada uno de sus miembros participen de los bienes materiales y espirituales de la
civilizacion? (cfr. CSIN, "Bercaitz, Miguel Angel ¢/ Jubilacion”, fallos 280:430; citado por Gelli, Maria Angélica, Constitucion dela
Nacién Argentina, comentaday concordada, pags. 126-27).  Por tanto, como sefidlara el doctor Juan Carlos Magueda a emitir su
voto el 17.5.05 en la causa ?Sanchez Maria del Carmen c/ANSES s/regjustes varios?, tiene categoria constitucional el siguiente
principio de hermenéuticajuridica: in dubio pro justitiasocialis. Las leyes, pues, deben ser interpretadas afavor de quienes al serles
aplicadas con este sentido consiguen o tienden a alcanzar €l bienestar, esto es, las condiciones de vida mediante las cuales es posible
ala persona humana desarrollarse conforme a su excelsa dignidad (Fallos: 328:1602, 289:430).  También hasido reglareiterada
del Alto Tribunal que ?Aainterpretaciony aplicacion de las leyes previsional es debe hacerse de tal modo que no conduzca a negar |os
fines superiores que persiguen, dado €l carécter alimentario y protector de riesgos de subsistenciay ancianidad que poseen los
beneficios, solo procede desconocerlos con extrema cautela? (Fallos: 329:5857 y suscitas).  (vi) El carécter previsional del seguro
de que aqui setrata, hasido reconocido por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion al fallar el 3.3.2009 en la causa ?Alvarez
Raguel c/Siembra Seguros de Retiro SA sordinario?, que remite ala solucion provistaen el caso ?Benedetti?. Y, en el considerando
7, segundo parrafo de este Ultimo, se preciso que 2arenta referida resulta alcanzada por los caracteres que el legislador le ha
asignado alas prestaciones que se acuerden en cumplimiento de laley 24.241, en cuanto son personalisimas, no pueden ser
enajenadas y son inembargables e imprescriptibles. Parareforzar esa finalidad tuitiva, fue previsto que todo acto juridico que la
contrarie seranuloy sinningin valor?.  Sereiterd, entonces, viegja doctrina de ese tribunal en materia previsional, segin la cua
?lacircunstancia de que la actora no hicieravaler el derecho que le acord6 laley....no puede volverse en su contra, ya que los
beneficios provisionales no se dafian por €l transcurso del tiempo ni se extinguen por prescripcion? (Fallos: 269: 174; 282:425).

(vii) Finalmente, es visible que de acogerse la solucion propiciada por la aseguradora se estaria convalidando un obrar abusivo pues:
(i) seprivariaala Sra. Cerredo del dinero que por derecho le corresponde y que ha sido fruto del ahorro de largos afios con la Unica
finalidad de cubrir las necesidades que pudieran generarse durante su vejez y, (ii) se enriqueceria indebidamente la aseguradora
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quien hasido, desde €l inicio de larelacion, la parte més fuerte del contrato?.  En virtud de las razones vertidas, que resultan
aplicables anal 6gicamente al caso bajo estudio, €l agravio en examen seradesestimado. 3. La condenadel pago en délares
estadounidenses: la declaracion de inaplicabilidad de la normativa de emergencia  a. Las criticas formuladas por la aseguradora,
enderezadas a modificar €l decisorio en cuanto concierne ala cuestion de fondo, esto es, la moneda con que habra de desinteresar a
la actora seran analizadas en forma conjunta con aquellas relativas a lainaplicabilidad de la normativa de emergencia, dadala
estrecha vinculacién que exhiben.  No hallo ébice para asi proceder porque, como ha sido reiteradamente juzgado |os magistrados
no estan obligados a seguir alas partes en cada una de las argumentaciones, ni a ponderar una por unay exhaustivamente todas las
pruebas agregadas a la causa, sino solo aquellas estimadas conducentes para fundar sus conclusiones (CSIN, fallos 272:225;
274:113; 276:132; 200:320).  h. Es preciso sefidlar que en casos que guardan similitud con el presente he declarado la
inaplicabilidad de las normas aqui atacadas con base en argumentos que sintéticamente creo (til reproducir aqui, aln cuando con
posterioridad hube modificado esa solucidn -como se vera de seguido- en atencién ala doctrina sentada por la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion en la causa ?Benedetti, Estela Sara?, el 16.12.08, reiterada en la causa ?Alvarez Raquel ¢/Siembra Seguros de
Retiro SA sordinario?del 3.3.09.  Dije que es sabido que quien contrata un seguro de retiro (rentavitalicia previsional, en el
caso) y confiaen unaentidad profesional especializada en esa actividad para resguardar su futuro, tiene por objeto constituir o
conservar un capital para cuando arribe a una edad avanzaday le sea necesario, cubrir sus necesidades de subsistencia. ~ Por €llo, si
una compafiia de seguros aceptd emitir una pdliza en moneda extranjera -conociendo o debiendo conocer |as necesidades de su
cliente-, no puede luego (como acontece en el caso), pretender evadir su obligacion expresamente asumiday garantizada. Cabe
precisar que no puede negarse la existencia del derecho al plan de vida elegido y seguido por el individuo, que ponder6 €l riesgo de
su vidalaboral, familiar, la necesidad de gastos especiales de su vejez, etc. y que lo ha pagado con sacrificios para asegurarse
beneficios con base en reglas estrictas que deben cumplirse obligatoriamente y que no pueden ser suprimidas o desconocidas ni
siquiera por el estado, toda vez que los seres humanos no estan en condiciones de cambiar de un régimen de vida a otro en cuanta
oportunidad se le antoje aterceros. LaCN 14 bis establece el cardcter movil de salarios, remuneraciones, jubilacionesy pensiones en
el ambito de la seguridad social; ello se funda en la naturaleza previsional que caracteriza a esos beneficios o retribucionesy es Util
para comprender la finalidad de un seguro como el de retiro, de carécter alimentario y de subsistencia. Ergo, si ambas partes
estuvieron de acuerdo en mantener incélumes los principios de identidad e integridad del pago (CCIV: 740y ss.); la causaintegra el
aleay no puede ser desatendida so pretexto del hecho del principe. Es que, disponible la contratacion en pesos, |a péliza pactada en
délares solo puede tener por finalidad la proteccion de la base econdmica del vinculo contra toda variacion monetaria que debid ser
prevista por quien contaba con un importante profesionalismo negocial. No es razonable ni justo que esta proteccién -acordada por
ambas partes libremente- sea abandonada cuando es -precisamente- més necesaria frente ala devaluacion del peso (cfr. CNCom,
SalaD, inre: ?Grunblatt Carlos Reynaldo ¢/ Siembra Seguros de Vida SA ¢ ord.?, del 22.12.04). El seguro cubre €l interés sobre la
cosa, no lacosamisma (CNCom, SalaB, in re: ?Suarez de Fernandez, M ¢/ LaAustral Cia. De seguros?, del 28.2.1986, LL
1986-B-573). Y como mediante el seguro de retiro |o que se procura es seguridad econdmica en un futuro no inmediato, es ldgico
que el asegurado elija una pdliza usualmente mas caray pactada en moneda estable.  Aclaré que, como € riesgo de ladevaluacion
fue asumido por ladefendida, ellaresultaria evidentemente beneficiada sin causay en detrimento del asegurado s se acogiera su
pretension. Y, como lafuncién econdmicadel contrato reposa en reglas éticas de los negociosy en la confianza reciproca de las
partes (CCIV: 1198), la predisponente no puede incumplir lo pactado, pues el riesgo de devaluacidn puede no ser propio del contrato
de seguro, pero si o esdel contrato celebrado en moneda extranjera. En tales seguros, la moneda convenida constituye uno de los
riesgos incluidos en la cobertura (CNCom, Sala B, 15.8.03, ?Gutnisky, Abraham ¢/ Siembra Cia. de Seg. de Retiro SA sord?;
Publicado en diario ED del 17.11.03; idem, in re ?Castro, Juan Alberto ¢/ P.E.N. s'amparo?, del 29-8-03, publicado en JA €l
17.12.03, 2003-iv; id. Sala B, ?Fernandez Celia c/ Siembra Seguros de Retiro SA sordinario?, 9.5.05, JA 10.8.05; ED 22.11.05, F.
53708). Ademés, indiqué que la contratacion en dolares estadounidenses por parte de una empresa como la accionada -que debe
actuar regida por el standard ético del buen profesional en razén de su alto grado de especializacion, por lo que el interés general le
exige que actlie con responsabilidad- le impuso prever la posibilidad de una devaluacion de la moneda nacional -o de una
revalorizacion- y consecuentemente importd asumir el riesgo de esa deval uacion -o revaluacion seguin seala moneda considerada-.
Sefialé que es de toda obviedad que de haberse contratado en pesos, tal riesgo no habria sido asumido por la aseguradora, pero en
tanto fue contratado en la moneda extranjera no cabe sino concluir que ese riesgo si fue asumido por €ella, pueslo contrario
significariaigualar la contratacion en pesosy la contratacion en délares e ignorar sus diferencias, y todo ello resulta simplemente
absurdo.  No ignoré que la devaluacion de la moneda ocasiona mayor onerosidad ala prestacién de la aseguradora, cuantificada
dicha prestacién en moneda argentina -de la cual sera necesaria mayor cantidad para atender la originaria cantidad de délares
adeudada-; més alin cuando se reconoce tal onerosidad, no existe el otro elemento exigible paralaregladel CCIV 1198: la
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imprevision del hecho de que se trate. De modo, que no hay razén suficiente que justifique ajustar o regjustar los términos del
contrato, el que debe ser cumplido en las condiciones pactadas (cfr. CNCom, Sala C, 30.3.04, ?Levade Cavallera, Nélidac/ Bs. As.
New York Life Seguros de Vida SA ¢ ord?; id. Sala B, ?Christen, Carlos ¢/ Siembra Seguros de Retiro SA slamparo?, 27/04/2005).
Juzgué que la accionada debia reintegrar la suma asegurada en délares estadounidenses, pudiendo cancelar su obligacion en pesos
alaparidad vigente en el momento del efectivo pago, en una cantidad suficiente para adquirirlos en el mercado libre de cambios.
Lo anterior, en virtud de lo expresamente convenido, inicialmente al solicitarse la coberturay luego contemplado en las Condiciones
Particulares de la Péliza, que no deja dudas cual ha sido la explicita e inequivoca voluntad de las partes, ya que en ella previeron
todas las hipétesis posibles y mantuvieron atodo trance el pago del seguro en la cantidad de moneda extranjera establecidaen la
pdliza, por lo que esta clausulatiene el alcance de una clausula de garantia, que habria de preval ecer por encima de cualquier cambio
gue pudiera aterar la paridad cambiaria vigente al tiempo de la pdliza (cfr. Alterini, Atilio A., Derecho de obligaciones, nro. 847, P.
362, Abeledo-Perrot, Bs. As., 1995). Y frente a esta clausula no cabe sino mantener |o pactado expresamente por las partes (CCIV:
513-2° partey 1197); alo que debe sumarse o dispuesto por laley 20091: 33-2° parr., respecto de la obligacion de la aseguradora de
efectuar y mantener las reservas técnicas en lamoneda de pdliza, amas el genérico deber de prevision que es dable exigir ala
aseguradora (CCIV: 902); y lalegislacion de emergencia, en la que es posible detectar ciertas directivas orientadas a sustraer €l
régimen de |los seguros de vida de la conversion impuesta por el decreto 214/02, como el decreto 905/02, que faculto alas compafiias
de seguro a efectivizar el pago de las indemnizaciones previstas en seguros de viday de retiro mediante la dacion en pago de bonos
creados por esa misma hormativa bajo ciertas condiciones, fundado, sin dudas, en las particulares connotaciones que tiene el
contrato de seguro en general y el seguro de retiro en especial.  Sostuve que, €l art. 8 del Decreto 214/02 es inaplicable ya que no
concurre en el caso el supuesto de hecho previsto por tal disposicion. Vale decir que la entidad aseguradora, parte fundamental del
contrato de seguro suscripto, no es una entidad financiera, ni €l contrato se halla sometido a ninguna disposicion que regule el
funcionamiento de tales entidades sino que, por €l contrario, €l mismo serige por lo dispuesto en laley 17.418 y ley 24.241.
Asimismo consideré que resultainaplicable [o dispuesto por laley 25.561. Ello asi por cuanto de las condiciones particulares de
contratacion, permiten inferir que la estipulacion de la moneda de pago en délares constituia un factor de prevision a que el acreedor
se sujetaba para el caso de fluctuacion del peso en el mercado. La produccién de la fluctuacion, entonces, ya sea dispuesta por €l
Gobierno u ocurrida espontdneamente por las variaciones de la plaza, no constituyen -como anticipé- un elemento suficiente para
considerarlo como un hecho imprevisible. Con lo cual, a no tener un sustrato factico, la aplicacion de lateoria de laimprevision es
improcedente. Y finalmente, declaré que resultainaplicable lo dispuesto por €l art. 8 del Decreto 214/02, como asi también lo
establecido por laley 25.561, arts. 6 y 11y los actos consecuentes (Decretos del PEN, Resoluciones del Ministerio de Economiay
Superintendencia del Seguros de laNacién); y por ende inoficioso el tratamiento de lainconstitucionalidad planteada a su respecto.
c. Ahorabien, al fallar en la causa ?Benedetti? el 16.9.08, la CSIN juzgd que ?todo lo atinente ala materia previsional debe
apreciarse conforme la finalidad que se persigue, &mbito en el cual el rigor de los razonamientos |16gicos debe ceder ante la
necesidad de que no se desnaturalicen los fines que los inspiran, que no son otros que la cobertura de riesgos de subsistenciay la
proteccion integral de lafamilia, ya que el caracter alimentario de los derechos en juego impone alos jueces el deber de actuar con
extrema cautela cuando se trata de juzgar peticiones de esta indole. También es oportuno sefidlar que el carécter alimentario de todo
beneficio previsional, que tiende a cubrir las necesidades primarias de los beneficiarios y su reconocida natural eza de subsistencia,
obliga a sostener el ?principio de favorabilidad' y a rechazar toda fundamentacion restrictiva?.  ?No es admisible soslayar la
indudable naturaleza previsional de la materia en debatey, por otra parte, €l caracter aleatorio del contrato en examen, con la
consi gui ente responsabilidad asumida por la entidad aseguradora, por o que resulta razonable que esta Ultima deba soportar las
consecuencias del contrato en su condicion original?.  ?Al no resultar posible efectuar unainterpretacion que haga compatibles las
normas de emergenciainvolucradas con los derechos de raigambre constituciona en juego, corresponde declarar la
inconstitucionalidad del art. 8 del decreto 214/02, las resoluciones 28.592 y 28.924 de la SSN y normas concordantes en lo que ala
modalidad de renta vitalicia previsional concierne?.  Finalmente ?reconoce el derecho de la actora a percibir las sumas en
concepto de renta vitalicia previsional en lamoneday demas condiciones pactadas?.  La Corte Suprema de Justicia de la Nacion,
reiterd esa doctrina poco tiempo después a fallar la CSIN en la causa ?Alvarez? donde -tal como acontece aqui-, la actora pretendia
hacer efectivo su seguro de retiro en la moneda originariamente pactada; es decir, en délares estadounidenses. Noignoro que las
sentencias de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion no son obligatorias, en razén de norma positiva alguna, paralos tribunales
inferiores. Empero, en consideracion al valor intrinseco de esas sentencias -y en atencion, también, a un criterio pragmético, que
hace tanto ala seguridad juridica como ala economia procesal-, es sabido que no cabe apartarse de la doctrina de | os precedentes
emanados de ese alto tribunal, en tanto el apartamiento no este expresamente fundado en razones diversas de |as consideradas en el
precedente, 0 en nuevos argumentos que justifiquen modificar la posicion sentada por el tribunal en su caracter de interprete
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supremo de la Constitucion Nacional y de las leyes dictadas en su consecuencia (CNCom, SalaD, ?Caja Mutua Y atay 240 Soc.
Caoop. de Crédito Ltda.?, 04.12.1990).  De atro lado, no olvido que la doctora Carmen M. Argibay en su voto en la causa ?Massa?
sefial 6 que Zas razones de gravedad institucional relatadas -que en lineas generales comparto- tornan prudente, mas alld de las
diferencias en los fundamentos, arribar a una sentencia que en tanto unanime en el resultado econémico, ponga fin ala gran cantidad
de reclamos pendientes de solucion?.  d. En sintesis, la queja en examen sera desestimada, con la consecuente confirmacién de la
sentencia en cuanto concierne alamonedade pago. 4. El falo ultra petitay laviolacion a principio de congruenciaz  a. No
resulta 6bice pararesolver del modo propuesto la queja de Origenes en relacion al alcance otorgado alacondena.  El accionado
planted que lasolucién del aquo implico fallar por encimade lo requerido en tanto se condend al pago en dolares de las rentas de
futuro devengamiento.  b. Como es sabido, €l principio de congruencia (cpr: 163, 6°), consistente en la exigencia que obligaa
establecer una correlacién total entre los dos elementos definitorios del esquema contencioso (pretension y decision), existiendo una
necesidad de total correspondencia entre ambos extremos que funciona como condicionante de un verdadero proceso (CNCom, Sala
B, 20.5.05, "Banca Nazionale del Lavoro S ¢/ Deisernia, Ernesto &/ gjec.”; SalaE, 26.12.05, "Bime Electromecanica SA ¢/ Aycacyp
ente coop. Ley 23979 - Reg. Nac. De armas &/ ord.”; Sala B, 1.6.06, "Banco de la Provincia de Buenos Aires ¢/ Zanca, Carlos &/
gecutivo"; SalaD, 2.5.07, ?Yuasalnc. SA ¢/ Compafiiade Teléfonos del Interior SA ¢/ ord.").  Asi, un pronunciamiento seria
incongruente cuando carece de adecuacion |égica entre las pretensiones y defensas de las partes y su parte dispositiva (cfr.
Fenochietto, Codigo Procesal Civil y Comercial delaNacion, T. 1, pag. 134y ss.).  El principio de congruencia se sustenta
justamente en el derecho de defensa en juicio y de ahi que los poderes del juez estén limitados alos términos en los que las partes
han constituido lalitis (CSIN, Fallos: 325:2512; 327:1607; 327:3087; entre muchos otros) -y en el caso, particularmente, por 1o
previsto en el compromiso arbitral-.  En este sentido, €l cpr: 163, inciso 6° establece que la sentencia definitiva de primera
instancia debe contener la decision expresa, positivay precisa, de conformidad con las pretensiones deducidas en €l juicio,
calificadas seguin correspondiere por ley, declarando €l derecho delos litigantes y condenando o absolviendo de la demanday
reconvencién, en su caso, en todo o en parte.  Acorde con €llo, € cpr: 34, inciso 4° dispone que es deber de los jueces fundar toda
sentencia definitiva o interlocutoria, respetando la jerarquia de las normas vigentes'y el principio de congruencia.  Estimo que no
ha sido vulnerado -en el caso- €l principio antes referido en cuya virtud debe existir conformidad entre la sentenciay la pretension o
las pretensiones que constituyen el objeto del proceso (cfr. Palacio Lino, Derecho Procesal Civil, Tomo V, pag. 429).  Esque, de
acuerdo alostérminos de la demanda, la pretensién de |os actores no se vié limitada a una suma determinada de dinero, sino més
bien al cumplimiento del contrato en lostérminos originarios.  Tal conclusion se deriva de unalecturaintegral y cabal delos
hechos expuestos a promover demanda. V éase en este sentido: a) lareserva, hechatanto a determinar el objeto de la demanda
como al practicar liquidacion, de adicionar 20s importes que se acumulen mensualmente por el devengamiento de |os sucesivos
pagos periddicos correspondientes al contrato?; b) laimpugnacién alas normas de emergencia dictadas que impliquen 2a
pesificacion de los pagos periddicos que correspondan al contrato de Renta Vitalicia en Dolares Estadounidenses suscripto?; ¢) la
conclusion final hecha en el apartado |V ?Los Hechos? donde se solicita el restablecimiento de los derechos concul cados.
Resolver en el sentido apuntado, no solo no vulneraen modo alguno el derecho de defensaenjuicio (art. 18 CN), sino que, ademas,
resulta acorde al principio de economia procesal que hace a una eficaz administracion dejusticia. ~ Es quelo contrario implicaria
habilitar ala demandada a cumplir con el pago de las sumas liquidadas y continuar con su actitud antijuridica, obligando ala actora
apromover un nuevo juicio paralograr el cumplimiento del contrato. 5. Ahora bien, en punto alos intereses que se ordena aplicar
al capital de condena, la accionada se quej6 de latasaimpuesta en tanto: @) no se habia hecho reserva por los intereses; b) no existio
mora de la aseguradora en el pago retroactivo ni fue intimada por |os actores al efecto; ¢) de proceder laimposicion de intereses
estos deberian limitarse alos dos afios inmediatos anteriores a lafecha de naotificacion de la demanda o de su promacién -en virtud
de la prescripcion aegada-; y d) los réditos debian computarse conforme ala tasa pasiva promedio mensua que publicael BCRA.
En virtud de las consideraciones hasta aqui vertidas, toda vez que la defensa de prescripcion fue rechazada, y habiéndose acreditado
gue los pagos realizados no fueron integrales, corresponde el pago de |os intereses moratorios. Los mismos deberan liquidarse a una
tasa del 2 % anual conforme alos fundamentos expuestos por esta Sala en autos ?Garcia Maria Teresa ¢/ Banco de la Provincia de
Buenos Aires, § ordinario? del 22/03/2016; id. ?Donato Norberto c/Banco de la Provinciade Bs. As. s/ord? del 14/04/2016).  Con
el alcance antes sefialado, se admite parcialmente €l agravio introducido por la compariia de segurosy se reduce latasa de interés
impuestaen lainstanciade grado. 6. Restaanalizar |as criticas formul adas por la actora respecto del dafio moral y dela
distribucion de las costas dispuestaen laanterior instancia.  a. El dafiomoral  Laactoraimpugné la sentencia en tanto rechazé
-mediante la aclaratoria de fs. 606/7- laindemnizacidn requerida en concepto de dafio moral.  Adelanto que estimo atinadala
solucion propiciadapor €l aquo.  No escapaal suscripto que en la época en que se desaté la crisis econdmica, la gran mayoria de
los habitantes de este pais viviQ situaciones angustiantes y de desconcierto. Lo anterior en buena medida porque la compleja
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bateria de leyes, decretos, resoluciones ministeriales y comunicaciones administrativas que cambiaron el régimen monetario se
proyectaron sobre las relaciones juridicas provocando su desfasgje y violentando |as condiciones preexistentes de |l as obligaciones en
general. Pero ademés, porque los conflictos nacidos de la ?emergencia? fueron y son resueltos en base a interpretaciones diferentes y
alcances diversos por los distintos tribunales del pais. Y, finalmente debido a que tampoco |os operadores del sistema financiero
brindaban adecuada informacién alos clientes.  En sintesis, en el contexto vivido podria decirse que la comunidad toda
experiment6 padecimientos de indole espiritual. Asi las cosas, en virtud de lainterpretacion restrictiva que se impone en |os casos en
gue el dafio tiene origen contractual (CCiv. 522), el agravio en cuestion ha de ser desestimado.  b. Laimposicién de las costas

i) Si bien escierto, tal como postul 6 la accionante, que la directriz del cpr. 68 1° parrafo -condena en costas al vencido- se erige
como principio cuando una de las partes resulta vencedora, también |o es que dicha regla cuenta con diversas excepciones como
aquellas contenidas en el cpr. 68, 2° parrafo., que reza: ?Sin embargo, €l juez podra eximir total o parcialmente de esta
responsabilidad a litigante vencido, siempre que encontrare mérito para ello, expresandolo en su pronunciamiento, bajo penade
nulidad?.  Ahorabien, lo relativo ala existencia de mérito para disponer la eximicion queda librado, en cada caso concreto, a
prudente arbitrio judicial (Morello - Sosa - Berizonce, Codigos procesales en lo civil y comercia delaProv. deBs. As.y dela
Nacién comentados y anotados, t. 11-B, p. 52, Libreria Editora Platense - Abeledo Perrot, 1985).  Enrigor es cierto que han
transcurrido largos quince afios desde el dictado de las [lamadas normas de emergencia econdmica, las que -como indiqué al
examinar la critica expuesta por la aseguradora en punto ala prescripcion- han dado lugar a pronunciamientos diversos sobre la
cuestion.  Tal incertidumbre, vigente al momento de la trabade lalitis, justifica, a mi entender, la distribucién provista en €l
decisorio recurrido.  Consecuentemente, €l agravio ha de ser desestimado. Igual criterio habra de adoptarse respecto de las costas
deazada. V. Conclusion  Por todo lo expuesto, si mi criterio fuera compartido por mi distinguido colega, propongo a
Acuerdo: @) desestimar los agravios de la actora vertidos en el memorial de fs. 635/638; b) admitir con el acance que surge en el
apartado 5 las quejas de la demandada; c) confirmar en lo demas que resuelve la sentencia de grado; y d) imponer las costas de
alzada en el orden causado en virtud del modo en que ha sido resuelta la cuestion (arg. cpr. 68, 2° parrafo).  Asivoto.  Por
analogas razones €l doctor Juan Manuel Ojea Quintana adhiere al voto que antecede.  Con lo que terminé este Acuerdo que
firmaron los sefiores Jueces de Camara doctores: Rafael F. Barreiro  Juan Manuel OjeaQuintana  Maria Florencia
Estevarena  Secretaria Buenos Aires, 31 demayo de2016. Y Vistos.  |. Por los fundamentos expresados en el
Acuerdo que antecede, se resuelve: a) desestimar los agravios de |a actora vertidos en el memorial de fs. 635/638; b) admitir con €l
alcance que surge en el apartado 5 las quejas de la demandada; ¢) confirmar en 1o demés que resuelve la sentencia de grado; y d)
imponer las costas de alzada en el orden causado en virtud del modo en que ha sido resueltala cuestion (arg. cpr. 68, 2° parrafo).

I1. Ladoctora Alejandra N. Tevez no interviene en la presente decision por encontrarse compensado laferiajudicial en la que estuvo
en funciones (art. 109 del Reglamento parala JusticiaNacional).  Notifiquese al domicilio electrénico, o en su caso, en los
términos del art. 133 C.P.C.C. (Ley n° 26.685, Ac. C.S.JN. n° 31/2011 art. 1° y n° 3/2015).  Fecho, devuélvase alainstanciade
grado.  Hégase saber la presente decision ala Secretaria de Comunicacion y Gobierno Abierto (cfr. Ley n° 26.856, art. 1; Ac.

CSIN n° 15/13, n° 24/13y n° 42/15). Rafael F. Barreiro  Juan Manuel OjeaQuintana  Maria Florencia Estevarena
Secretaria Correlaciones: Fugarazzo, Silvia Rosa Virginia c/Poder Ejecutivo Naciona y otros
s/amparos y sumarisimos con medida adjunta - Cam. Fed. Seg. Soc. - Salalll - 03/12/2013
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