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Responsabilidad Del Consorcio Filtraciones De Agua

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Responsahilidad del consorcio. Filtraciones de agua En el marco de un juicio por dafiosy perjuicios,
se confirmala sentencia que hizo lugar ala demanday condend al consorcio de propietarios demandado aresarcir ala actoraaraiz
de los perjuicios sufridos por las filtraciones de agua existentes en su unidad. En General San Martin, alos dias 17 del

mes de mayo de dos mil dieciséis, se relinen en Acuerdo Ordinario las sefioras Jueces de la Sala Tercera de la Camara de Apelacion
en lo Civil y Comercia del Departamento Judicial San Martin, para pronunciar sentencia en los autos caratulados: "VIDAL IDEA
C/CONSORCIO DE PROPIETARIOS DE CONSORCIO DE LA CALLE CERRITO 2212 SIDANOS Y PERJUICIOS. INCUMP.
CONTRACTUAL (EXC. ESTADO)?, y habiéndose practicado oportunamente el sorteo que prescriben los arts. 168 de la
Constitucion Provincial y 266 del Codigo Procesal, resultd del mismo que la votacion debiarealizarse en el orden siguiente: Dras.
Gallegoy Pérez. El Tribunal resolvié plantear y votar lassiguientes: CUESTIONES  1°) ¢Es gjustada a derecho la sentencia
apelada?  2°) ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar? A laprimeracuestion, la Sefiora Juez Dra. Gallego dijo:  |.La
sentencia de fs. 452/467, que hace lugar ala demanda, es apelada por la parte actoraafs. 471y por lademandada afs. 473; afs.
480/483 |la actora expresa agravios los que fueron contestados afs. 493/495. A fs. 484/487 la parte demandada expresa agravios,
los que merecieron contestacion afs. 489/492.  Laactora mediante su expresion afs. 480/483, cuestiona el monto otorgado para €l
rubro dafio moral, considera que la sentencia debe ser integramente gjecutable por el monto pretendido, ello es $15.000.-, y no
$12.000.- como fijo €l ?a-quo?.  Se agraviala accionante en cuanto ala fecha de puesta en mora, considerando que el Juez de
grado establece lafecha, desde el traslado de la demandada (09/05/2012) y que la mora se encuentra evidenciada desde el dia 7 de
mayo de 2011, fechaen lacual interpelo al Consorcio demandado alos fines de compensar |os dafios generados por las filtraciones
deagua. Cuestionalatasafijadapor el ?aquo?, solicitando laaplicacion de latasa activa. Cita Jurisprudencia. A suturno la
demandada, expresa agravios afs. 484/487; manifiesta que en relacion al rubro dafio moral, debe ser rechazado por no encontrase
acreditado que la actoralo hubierasufrido.  Se quegjaen cuanto alos dafios futuros, manifestando que la sentencia de mérito
otorga una cifra superior alareclamada, solicitando que se revoque reduciendo €l monto a peticionado. A su vez se agraviaen
cuanto al dafio material, considerando que debera modificarse. Citajurisprudencia.  1l. Previo al tratamiento de la cuestion, no
obstante la entrada en vigencia (1° de agosto de 2015) del nuevo Cédigo Civil y Comercial delaNaciény lo dispuesto en cuanto a
su eficaciatemporal (art. 7), tratandose € presente de un hecho ocurrido en el mes de Julio de 2010(conf. demanda, fs. 107/113;
contestacion de fs. 146/151); arts. 330 inc. 4y 354 inc. 1 del CPCC), corresponde aplicar el Cédigo Civil existente a esa fecha (conf.
Aida Kemelmajer de Carlucci, ?Nuevamente sobre la aplicacion del Cadigo civil y Comercia alas situaciones juridicas existentes a
1 de agosto de 20157, LaLey 2 dejunio de 2015, punto IV).-  Lanormativa actual respecto ala responsabilidad objetiva, asi
como de la defensa del consumidor, no difiere de laconsagrada en el articulo 1113y ccdts. del Cédigo Civil y en laley 24.240
-modificada por ley 26.361- (art. 41 his), contemplando en su articulado ladoctrina'y jurisprudencia desarrollada (arts. 1757, 1758 'y
ccdts. del Cadigo Civil y Comercial; conf. Ricardo Rall Lorenzetti, Codigo Civil y Comercia de la Nacion, Comentado; nota al art.
1757, pagina 583y sigtes., Tomo V111, Editorial Rubinzal - Culzoni, 2015).-  |ll. Lasentencia apelada hizo lugar alademanday
condeno al Consorcio de Copropietarios de la Calle Cerrito 2212a abonar la suma de $ 19.953,30.-(en concepto de dafio material,
dafio moral y gastos futuros), ala actora por los perjuicios sufridos araiz de las filtraciones de agua generadas en €l edificio dela
calle Cerrito n° 2212 de la Localidad de San Martin, Partido de General San Martin, Provincia de Buenos Aires, que produjeron
humedad en diversas unidades funcionales, afectando al sector de los Departamentos del ala del 1ado ?A? de la estructura edilicia,
entre los que se encuentrala Unidad Funcional Nro. 12, Piso 2 Departamento A detitularidad de laaccionante.  Tiene dicho la
doctrinay lajurisprudencia que el consorcio ?tiene como objeto el mantenimiento, conservacién y reparacion de las cosas comunes
respecto de las cuales |os consorcistas se han desprendido de tales facultades a fin de que sean gjercidas por el consorcio. En
consecuencia, €l incumplimiento de las funciones sefialadas, en la medida que ocasione dafios a |0s copropietarios, genera en cabeza
del consorcio el deber de reparacion?. (conf. antecedentes citados en Revista de Derecho Privado y Comunitario. Propiedad
Horizontal. Responsabilidad del Consorcio, pags. 292/293, Edit. Rubinzal - Culzoni, 2002).- Respecto ala extension del dafio
emergente, sefiala Highton, ?que deben primar |os siguientes criterios: 1) De la reparacion especifica, esto es, reparar en especie los
dafios causados en las partes privativas por el incumplimiento de funciones previas y especificas del consorcio; 2) € criterio dela
generalidad e igualdad segin el cual lareparacion debe limitarse ala necesaria para restablecer |las cosas a su estado anterior, de
acuerdo al tipo de construccion originariay no segun los detalles suntuarios que cada propietario tenga en su departamento; y 3)

| Pagel/4 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/responsabilidad-del-consorcio-filtraciones-de-agua/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sat May 16 20:46:46 2026 / +0000 GMT

contribucion a gasto, inclusive por €l perjudicado, segin la proporcion establecida en el reglamento? (obra citada, pag. 293).- Méas
especificamente, 7El dafio producido a una unidad funcional de propiedad horizontal por filtraciones de agua emanadas del piso
superior, es un dafio causado por €l vicio o riesgo de la cosa (art. 1113 del Cédigo Civil) e imputable a su duefio o guardian. El
principio general es que los gastos de conservacion y reparacidn deben ser solventados por el propietario de la cosa que produce el
dafio, es decir, el consorcio, si se trata de bienes comunes; los consorcistas, si se trata de sectores exclusivos (art. 5° delaley
13.512). Lalegitimacion parareclamar por tales los dafios, conforme o dispuesto por los arts. 1095y 1110 del Cod. Civ., no sélo
cabe al propietario de la cosa dafiada sino a también al poseedor, usufructuario o usuario? (conf. JUBA CCC002 S| 100305
RSD-73-6 S 20-4-2006).  |V. Previo a andlisis de los agravios vertidos por ambas partes, resulta preciso destacar que, es
jurisprudencia de esta Sala causa 66.934 que ?en el proceso civil, €l juez es soberano en la apreciacion de la prueba, que debera
analizar conforme las reglas de la sana critica, sin tener que expresarse en la sentencia sobre la valoracion de toda ella, sino
Unicamente las que fueren esenciales y decisivas para el fallo (art. 384 CPCC)?. La accionante se agravia en cuanto al dafio
moral, solicitando se modifique la suma otorgada, toda vez que el Juez de grado hafijado la suma de $12.000.- frente al monto
pretendido por ésta ($15.000.-), a su turno lademandada se agravia (fs. 484/487) y contesta (fs. 493/495) en relacidn a éste rubro
considerando que debe ser rechazado.  Esjurisprudencia de esta Sala que ?El dafio moral es toda modificacién disvaliosa del
espiritu, esto es, alteracion que puede consistir en profundas preocupaciones, estados de aguda irritacion y del bienestar psicofisico
de una persona por una accion atribuible a otra (art. 1078 del Cadigo Civil). En el caso, no es un dafio ?in reipsa?, y debe acreditarse
suficientemente. Asi se ha sostenido que ?no pueden ignorarse las incomodidades, molestias y demés inconvenientes que ocasionan
asu duefio, el deterioro provocado en el inmueble, lo cual lleva areconocer el dafio moral requerido (art. 1078 citado; JUBA
CC0203 LP, B77792, RSD-82-94 S 14-4-1994).? (Sala Primera de este Tribunal, en causa N° 55.593 del 25/2/08 y esta Sala Tercera
en causa N° 63.681 y causa N°66.934).  Sentado €llo, habiéndose constatado por el perito interviniente los dafios ocurridos en la
U.F. de laaccionante (ver experticiade fs. 385/391 y explicaciones de fs. 429/431); entiendo que la situacion como la de autos,
donde de un momento a otro se sufren tales deterioros en la propia vivienda, genera un malestar [6gico en el reclamante que merece
ser resarcido en la Orbita extrapatrimonial . Por ello, encuentro justificada la procedencia del rubro y el monto otorgado por el ?a
quo? ($12.000.-), el cual entiendo que el mismo guarda relacion con la situacion sufrida por la accionante (art. 1078 del Codigo
Civil).  Laactoratambién se agravia en relacion alafecha de puesta en mora, puesto que el Juez de grado considerd que ésta
debia ser ladel traslado de lademanday no lade lafecha de la emision de la Carta Documento n°19855526 5. Tienedicho la
jurisprudencia Sala | de ésta Camara causa n® 48224 que, ?Si no se prueba mediante informe larealidad de la entrega de una carta
documento, la duda debe perjudicar a remitente, quien debe tener en su poder €l certificado de retorno o certificado de entrega, 0 sea
lo que se denominaaviso derecibo.?.  Enlas presentes, afs. 21 esta glosada la carta documento CD 198555265 de fecha 7 de
mayo de 2011, dirigidaal demandado, intimando a compensar |os dafios generados por |as filtraciones de agua, la cual fue
desconaocida por la demandada en su responde (ver fs. 146/151) y se comprobd mediante la contestacion de oficio de fs. 286/289 que
previo a su entrega, salié aladistribucion los dias 09 y 10/05/11, siendo devuelta por el agente distribuidor con la observacion
?cerrado con aviso?.  Por ello, atento la jurisprudencia citaday |as probanzas de autos, corresponde confirmar lo dispuesto por el
Juez de grado, es decir, tomar como primera intimacion fehaciente el traslado de demanda efectuado con lacéduladefs. 121, del 9
de mayo de 2012. (conf. art. 509 Cad. Civil).  Laactora cuestionalatasade interés fijada por el Sr. Juez de grado.

Recientemente ésta Sala Tercera, €l 26 de noviembre de 2015 (Reg. D-231/15) autos ?Torres, Jorge Martin ¢/ Giordano, Gonzalo y
otros §/ Dafios y perjuicios? (causa N° 69.578), dispuso en cuanto ala aplicacion de latasa de interés ?digital ? que ?Resultando la
misma una variante de la tasa pasiva, disponer su aplicacion no vulnera el criterio reiteradamente sostenido por esta Sala Tercera
(doct. dela SCBA en autos 2ZZOCARO TOMAS ALBERTO C/PROVINCIA A.R.T. SA. Y OTRO/A SSDANOS Y PERJUICIOS?).
En ese orden de ideas, se observa que la aplicacion de latasa pasiva en su modalidad ?digital? es la que mejor recepta el principio de
reparacion plena (doct. arts. 1068, 1069, 1083y ccts. del C.C.y art. 1740 del C.C. y C.), por lo que corresponde su aplicacion,
siendo este criterio el que ha sido adoptado recientemente por las restantes Salas de este Tribunal (Sala Primera en causa nro. 56.639
y Sala Segunda en causa nro. 59.454) en tanto no supone una modificacion en los pardmetros tomados para fijar 1a ?tasa de interés
pasiva? correspondientes ala materia en analisis?.Se dispuso en dicho pronunciamiento la aplicacion de latasa pasiva desde la fecha
del hecho y hasta el efectivo pago, debiendo aplicarse para el cdculo latasade interés ?pasivadigital? a partir del momento en que
éstaempezo aregir.-  Ental sentido, y con los alcances mencionados, propongo su modificacion, en el caso desde lafechadela
mora (art. 509 C.C.). V. Laaccionada se agraviaen relacion al monto otorgado por el rubro de dafio material, considerando que
debe ser disminuido.  De las constancias de autos surge que la accionante solicitd en primer término se laindemnizara por €l dafio
materia de acuerdo alos gastos que tuvo que afrontar de lareparacion internadel placard, compra de nuevos estantes de madera,
gastos de pintura, gastos de arreglo aparato de proyeccion, recupero de peliculas de cinta, traslado busgueda de proyector, gastos de
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envio de cartadocumento, por lasumade $2.100.  Escargade la actora acreditar fehacientemente la entidad de los dafios (art.
375 C.P.C.C. y doct.). Dafios que a su vez, para ser indemnizados deben ser probadosy ciertos (art. 1068 C. Civil).  Enlas
presentes, se agreg0 afs. 22 la constancia de pagos efectuados por |os dafios que ocasiond la perdida de aguaen la unidad de la
actora-sin fechacierta-, la cual no fue desconocida por la demandada (ver contestacién de fs. 146/151), y fue suscripta por la Sra.
IdeaVidal y laSra. Alicia Trovato; a su vez surgen |os pagos que iba haciendo el consorcio alaactora, en su calidad de habitante
del Departamento A del 2do.piso de la calle 83 n° 2212 de San Martin, por los dafios que ocasioné la perdida de agua en la unidad,;

al diadelafecha (dice) ladeudaes $ 529,90.-, pago acuenta $ 165.-, saldo a pagar la suma de $ 364,90.- al dia de lafecha, restando
el piso de madera que hay que cambiarlo, peliculas, fotos, proyector, toallones, etc., todo de acuerdo con el Consejo de
Administracion.  Con las liquidaciones de expensas adjuntadas por la actora afs. 48/61, correspondientes alos meses de Octubre
2010 a Abril de 2011, que fueron reconocidos por la demandada (ver fs. 146/151) sumando ademas que ésta Ultima acompafié la
liquidacion de mes de septiembre de 2010 (fs. 136), se acredité debidamente que se abonaron ala actoralos siguientes montos:.  a)
con liquidacion de expensas del mes de septiembre de 2010 la sumade $ 390 ( estantes closet 2° A por factura 0003) coincidente con
lafactura adjuntada a fs. 129 n® 0002-00000003 de fecha 18/08/10 de Basso Amoblamientos que fuera reconocido mediante la
pruebainformativadefs. 325.  b) con laliquidacién de expensas del mes de Octubre de 2010 la sumade $ 600.- por trabajos de
plomeriay albafiileriaU.F. 12 A por factura 0127, coincidente con la factura adjuntada a fs. 130 n® 0001-00000127 de fecha
29/09/10 de Antonio Castillo, reconocida por € mencionado (actadefs. 211/212, contestacion ala décimapregunta). ¢) enla
liquidacion de expensas del mes de Enero de 2011 la sumade $ 100.-, por trabajos de carpinteria U.F. 12 (30/11/2010) por factura
0042, coincidente con la factura adjuntada a fs. 131 n°® 0000-00000042 de fecha 30/11/10 de Tejada Roberto Ramén -trabajos
realizados en Dpto.2 pinturay colocacion estantesen 1 placard.  d) en laliquidacion de expensas del mes de Febrero de 2011 la
suma de $ 3.000.-, por reparacion, pulido y plastificado piso U.F. 12 por factura 0043, coincidente con lafactura adjuntada afs. 133
n° 0000-00000043 de fecha 29/01/11 de Pulido, Parquet, Plastificado, Mosaico, M&rmol, Ranuras Antideslizantes, Limpiezas de
Escaleras de Carlos Berardi, relacionado con €l recibo de anticipo y presupuesto de Carlos Berardi por lasumade $ 1.500.- (ver fs.
132). Enlasplanillas de las liquidaciones de expensas agregadas por laactoraafs. 49, 51, 53, 55, 57, 59, 61, y correspondientes a
los meses de Octubre 2010 a Abril de 2011, constan notas a pie, que quedaban pendientes reparaciones y pagos por dafios en la
Unidad 2°A, entre otras; asi de los informes de fs. 232/233 dirigidos a Optica Alemana S.A., se reconocio la autenticidad de las
facturas: n° 00040054 de fecha 01/09/10 por la sumade $ 115.- y n°® 00040398 del 10/09/10 por la sumade $ 300.-, por reparacion
de proyector y cintas; afs. 290/293 mediante la contestacion de oficio de FotimService se encuentran reconocidas la boleta de
servicio de reparaciones n° 28274 y la factura n® 0001-00000622 de fecha 14/04/11 por la suma de $ 641,30.(por recupero de
peliculas mojadas y paso a CD); afs. 234/235 del informe de Foto Rapid se reconoce las facturas: n° 0002-00007814 de fecha
07/07/10 por la sumade $ 45,50.- y n° 0002-00007817 del 07/08/10 por lasumade $ 49,90.-, por rollosde fotosy revelado.  Esta
Salaen causa 61.621 ha dicho que: ?Lafuncion del Perito es dictaminar con precision, en base a sus conocimientos técnicosy los
elementos a su disposicion (arts.457, 472 CPCC). Es correcto que no pueda contestar alos puntos de pericia, si no cuenta con los
elementos suficientes. Distinta es la funcion del sentenciante, quien debe llegar a soluciones concretas en base a todos |os elementos
del juicio, fundadas en el derecho, méximas de la experienciay principios de la sana critica. En el caso concreto de |os dafios se
encuentra facultado para estimarlos en virtud de lo dispuesto por el art.165 del Codigo deforma.?  En consecuencia,
considerando los elementos resefiados a la luz de la sana critica (arts. 354 inc. lero. y 384 del C.P.C.C.), tengo por acreditado que se
abono ala actora, las sumas indicadas precedentemente, por los dafios ocasionados en la UF 12 de su propiedad(en concepto de
estantes closet, trabajos de plomeriay albafiileria, trabajos de carpinteria, pinturay colocacion estantes en 1 placard, y por
reparacion, pulido y plastificado piso); restando abonar |o concerniente a peliculas, fotos, proyector, toallones, etc. -conforme
constancia de fs. 22-, que asciende de acuerdo a la prueba de informes ala sumatotal de Pesos Mil Cincuentay Seis con Treinta
Centavos ($ 1.056,30.-), sin tener en cuenta las facturas de Foto Rapid por no relacionarse concretamente con los dafios ocasionados
por lasfiltraciones (art. 375 del C.P.C.C.) y también el gasto efectuado por la carta documento, la cual deberarequerirse en el
momento procesal oportuno (art. 77 del Ritual parrafo primero).  Por todo €ello, y conforme lo normado por €l art. 165 del
C.P.C.C., propongo confirmar la sumade $ 1.056,30.-dispuesta por € Juez degrado.  Corresponde analizar el cuestionamiento de
la demandada en cuanto al monto otorgado por el ?aquo? paraindemnizar €l dafio futuro.  Enlapericialaexperta Arquitecta Elda
Casal (fs. 385/391) dictamind que, ?...se han realizado reparaciones en €l placard, estantesy pintura, pero aln se observa presencia
de lahumedad y moho en €l interior del placard y por el ampollamiento de la pinturaen lapared del living. El piso esta pulidoy
plastificado, se observa que | as tablas dafiadas fueron reemplazadas por tablas mas pequefias, se delata por que se agrandalajunta,
generando un surco de separacion entre lo nuevo y lo existente...(respuesta punto €) de la actora).?...Se deberian realizar 1) Cambio
de tablas de parquet y plastificar el sector -se sugiere cambio de |as tablas nuevas, dado que no es un trabajo realizado segun las
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reglas del arte-, 2) Preparacion de pared del living y del placard para pintar. El monto aproximado es: Cambio, pulido y plastificado
de piso $ 700.-, Pinturade living y placard $ 3.000.-, a ese monto hay que agregarle el IVA 21 %...(respuestaa punto f) dela
actora). Enlasexplicaciones de fs. 429/431 la misma perito sefial 6 que ?...en las paredes del pleno que estd ala derecha (mirando
de frente) se observan rastros de humedad, en el interior del placard, en la pared que daa pasilloy en ladel living con ampollado de
lapintura...?;?...el departamento de la actora posee piso de parquet de madera plastificado, en €l living dormitoriosy hall de
distribucién adormitorios, su aspecto es bueno. Se observa en €l sector entre el living y €l hall de distribucion que le cambiaron las
tablas (trabajo mal realizado), a simple vista las juntas de separacion que posee todo €l piso varia considerablemente en las
reemplazadas, que son mas pequefias que las existentes en dicho piso; ademas cuando uno |o varecorriendo, hay tablas que no se
sienten firmes. Segulin la propietaria, se realizd ese trabajo debido alafiltracion de agua ocurrida en mayo de 2010, por roturade un
cafio...?(respuesta a punto a) de la actora);?... ha habido un error de tipeo, al estimar los costos de los posibl es trabajos pendientes de
reparacion, solicitando disculpas. En los trabajos de éste tipo los valores varian seguin el oficial especializado en el rubro por ser
areas parciales (parches) y es mas minucioso el trabajo, pues no debe ser notorio el cambio de tablas. Se calcula generalmente la
cotizacién por m2, cuando es un ambiente completo a nuevo y no &reas parciales...? (respuesta a punto f) de laactora);?...Se
deberian realizar en el departamento del 2° piso: Cambio de tablas de parquet, pegar tablas flojas, pulir para unificar nivelesy
plasticar el sector. Se sugiere el cambio de las tablas nuevas, de igual tamafio que las originales, dado que no es un trabajo realizado
seglin las reglas del Arte. Preparacion de pared del living y del placard para pintar (limpieza del moho, enduir, lijar, redizar la
imprimacion y pintar). Cambio, pulido y plastificado de piso $ 2.700.-, Pinturade living y placard $ 3.000.-, el monto aproximado es
de $5.700.- a este monto hay que agregarle el IVA 21 %...?(respuestaa punto VI) de lademandada);el subrayado espropio.  En
consecuencia, atenor de lo expuesto, no existiendo otros elementos en autos que permitan apartarme de las conclusiones arribadas
por € experto (art. 384, 474 C.P.C.C.), y no existiendo en autos parametros que permitan determinar el valor actual de los dafios
indemnizables, sélo la pericia 2ut- supra? indicada, encuentro equitativo (arts. 163, 165y doct. C.P.C.C.), confirmar e 2quantum?
fijado por el Juez de grado paraindemnizar los ?dafios futuros?. V1. Por todo lo expuesto, con los alcances indicados, ala primera
cuestion, voto por laAFIRMATIVA.-  LaSra Juez Dra. Pérez, voté en igual sentido y por los mismos fundamentos. A la
segunda cuestion la sefiora Juez, Dra. Gallego, dijo:  Atento el resultado de la votacién propongo confirmar la sentencia apeladay
disponer la aplicacion de los intereses conforme la tasa pasiva que paga en Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depésitos a
treintadias, ello es desde el dia 09/05/2012, hasta la entrada en vigencia de la tasa pasiva digital, 10s cuales deberan calcularse
conforme ésta Ultima. |mponiéndose las costas de Alzada en el orden causado (art. 68 del C.P.C.C). Asi lovoto.-  Lasefiora Juez,
Dra. Pérez, voté en igual sentido y por los mismos fundamentos.-  Con lo que terminé el Acuerdo, dictandose lasiguiente
SENTENCIA  Por los fundamentos dados en el precedente Acuerdo, se RESUELVE: 1°) CONFIRMAR la sentencia apeladay
disponer la aplicacion de los intereses conforme la tasa pasiva que paga en Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depésitos a
treinta dias, ello es desde la fecha 09/05/2012, hasta la entrada en vigencia de |la tasa pasiva digital, los cuales deberan calcularse
conforme ésta Ultima. 2°) IMPONER las costas de Alzada en el orden causado. (art. 68 del C.P.C.C). Difiriéndose la regulacion de
honorarios para su oportunidad ( art. 31 dec-ley 8904 / 77 ). REGISTRESE. NOTIFIQUESE. DEVUELVASE.-
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