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Responsabilidad Del Estado Por Omision Limites Instalacion Electrica Local
Comercial

JURISPRUDENCIA Responsabilidad del Estado. Por omision. Limites. Instalacion
eléctrica. Local comercial Se confirmala sentencia de grado en lo sustancial, descartdndose la responsabilidad del Estado por
omision de contralor de las instalaciones el éctricas de un local comercial carente de disyuntor, en el que se produjo un fallecimiento
por electrocucion. En laciudad de General San Martin, alos 15 dias del mes de Junio de 2015, se relinen en acuerdo
ordinario los sefiores Jueces de la Camara de Apelacién en lo Contencioso Administrativo ¢. on asiento en San Martin, estableciendo
el siguiente orden de votacion de acuerdo a sorteo efectuado: Ana Maria Bezzi, Hugo Jorge Echarri y Jorge Augusto Saulquin, para
dictar sentencia en la causa N° 4387/14, caratulada: ?SIMON MARIA ELENA Y OTRO/A C/ TALLER METALURGICA LOPEZ
HNOSY OTRO/A S/ PRETENSION INDEMNIZATORIA?.  ANTECEDENTES |.- Mediante sentencia de fs. 528/542, el Sr.
Juez Titular a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Contencioso Administrativo N° 1 del Departamento Judicia de Trenque
Lauquen, dict6 sentencia: ?Haciendo lugar ala pretension indemnizatoria, condenando a Esteban Lépez y Juan Carlos Lépez, a
pagar lasumade pesos ... - $... - en laproporcion asignada a cada actor en los considerandos, con més los intereses a la tasa pasiva
del Banco de la Provincia de Buenos Aires en |os depdsitos a treinta dias, desde lafecha en que se produjo el hecho y hasta el
efectivo pago, con costas a los demandados vencidos (art. 51, CCA).  Ordeno que el importe que resulte de la liquidacion debia
pagarse dentro del plazo de diez dias (art. 66 del CCA, art. 163 inc. 7 del CPCC).  Asimismo, rechazé la demanda respecto de la
Municipalidad de Guamini, conforme lo resuelto en el considerando 3 e impuso las costas a los actores (art. 51 del CCA).  Difirio
laregulacion de honorarios para su oportunidad, de conformidad con normado en el art. 51 del Decreto Ley 8904.  1I.- Contra
dicha sentencia, afs. 548, la parte actora interpuso recurso de apel acién, fundando el mismo mediante la presentacion de fs. 556/562
yvta.  1ll.- Afs 563, e Sr. Juez de grado corrié traslado del recurso interpuesto, el cual fue evacuado por la codemandada
Municipalidad de Guamini mediante presentacion de fs. 588/590 y vta.. No haciéndolo los codemandados Esteban L 6pez y Juan
Carlos Lopez, pese a estar debidamente notificados conforme constancias de fs. 572/vta., seles dio por perdido €l derecho que
dejarondeusar. V.- A fs. 564/568, |os codemandados Esteban L6pez y Juan Carlos Lopez interpusieron recurso de apelacion
con expresion de fundamentosy, afs. 569, se confirié traslado del mismo. La parte actoralo contesté afs. 575/584y vta. V.- A
fs. 605 las actuaciones fueron remitidas a esta alzadayy, recibidas afs. 606, se llamaron los autos pararesolver.  VI.- A fs. 608/609
se efectud el pertinente examen de admisibilidad formal y, en tal contexto, este Tribunal concedi6 - con efecto suspensivo - los
recursos de apelacion interpuestos por la parte actoray por los demandados Esteban Lépez y Juan Carlos Lépez contrala sentencia
definitiva dictada en la causa (arts. 56 inc. 2° y 58 inc. 2 del CCA, ley 12008 - texto seguin ley 13101), encontréndose | as partes
notificadas (notificaciones fs. 610/611y 612/613).  VII.- A fs. 615 este Tribunal ordend, conforme lo normado en los arts. 46y 77
del C.C.A.y 36 del C.P.C.C., como medida para mejor proveer, requerir al Juzgado de Primera Instancia en lo Contencioso
Administrativo N° 1 del Departamento Judicial de Trenque Lauguen, laremision - dentro del plazo de cinco (5) dias - del incidente
de beneficio delitigar sin gastos, indicando que el mismo temperamento debia tomarse en relacion a cualquier otro incidente o
documentacion que posea la Secretaria con referencia a estos actuados, por |o que suspendi6 el Ilamado de autosde fs. 609.  VIII.-
A fs. 619 fue recibido € expediente caratulado:"Simén Maria Elenay otro/ac/ Taller MetalUrgico Lépez y otro/a s/ Beneficio de
Litigar sin gastos", ordenandose a fs. 620 la reanudacion de autos para resolver dispuestaa fs. 609 (ver cédulas de notificacion
obrantes afs. 621/622, recibidas en este Tribunal - conforme planilla de baja de cédulas de fecha 18/05/15y 27/05/15).  Bajo tales
condiciones, el Tribunal establecié lasiguiente cuestion aresolver:  ¢Se gjusta aderecho la sentenciaapelada? VOTACION
A lacuestion planteada la Sefiora Juez AnaMariaBezzi dijo:  1°) Cabe precisar que - pararesolver en el modo sefialado en los
antecedentes - el Sr. Juez aquo, en lo sustancial, consideré lo siguiente:  Inicialmente realiz6 una breve referencia de los hechos
gue dieron lugar ala presente accién, indicando que el 14 de abril de 2008, aproximadamente alas 18,30 hs., en el Taller
MetalUrgica L 6pez Hnos. SH, propiedad de Pedro Esteban L6pez y Juan Carlos Lopez, Carlos Alfredo Pozo recibié una descarga
eléctrica que le produjo la muerte por electrocucion - cfme. PP N° 17-00-002075-08 caratulada ?Pozo, Carlos Alfredo &
Averiguacion causal de muerte?, en especial examen médico de fs. 2/6, testimoniales defs. 9, 10,19 y 20, declaracion de Andrés
Rodriguez de fs. 364/365; arts. 384, 456y cc del CPCC.  Respecto alaresponsabilidad de Pedro Esteban Lopez y Juan Carlos
L 6pez, refirio que - en la causa - se acredito que en el taller mencionado se realizaban trabajos en unatolva, utilizando una soldadora
continua marca ESAB, modelo LAB 320, trifasica. El perito oficial Gastén Catarino, en sede penal, constatd que esa méguina podia
producir una descarga el éctrica debido al desgaste de un cable, por €l solo hecho de estar conectada - ver periciadefs. 13 dela PP
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ofrecidacomo prueba.  Indicé que €l testimonio de Andrés Rodriguez, ayudante de Pozo, testigo presencial del hecho, concuerda
en tiempo y espacio con declaraciones de otros testigos (art. 456, CPCC).  Resumi6 que se acreditd que el 1.4.08, Carlos Alfredo
Pozo llegd arededor de las 18:30 hs a taller de los hermanos Lopez. Juan Carlos L épez, se encontraba realizando una soldadura en
unatolvay lerequirié ayuda al causante pararealizar el trabgjo quien, al agarrar lallave Stilson que sujetaba el paragolpe de la
tolva, recibi6 una descarga el éctrica que le produjo la muerte. La descarga el éctrica fue originada en unafalla de la soldadora
continua marca ESAB, modelo LAB 320, trifasica, utilizada pararedlizar €l trabajo (cfme. testimoniales cit., constancias de la | PP
acompafiada; arts. 384, 456y cc del CPCC).  Citd el Reglamento parala Ejecucion de Instalaciones Eléctricas en Inmuebles -pég.
Web Asociacién Electrotécnica Argentina, aea.org.ar-, al cual remite el articulo 2 inciso "c" del Subanexo "E" del Reglamento de
Suministro y Conexion -ver fs. 265/288-, reglamenta las medidas de seguridad destinadas a proteger alas personasy animales, que
deben adoptarse contra los contactos directos e indirectos (clausula 771.18.3.5 y cc del Reglamento cit.), estableciendo que toda
instalacion el éctrica debe contar con proteccién contra contactos directos e indirectos, mediante lainstalacién de un interruptor a
corriente diferencial de fuga, cominmente conocido como disyuntor diferencial y refiere que estas recomendaciones son en
beneficio de las personas afin de evitar accidentes como el sucedido.  Afirmd que, tal como surge de la periciarealizada por €
perito Catarino en la causa penal, al momento del hecho, €l taller carecia de disyuntor diferencial, es decir, el taller mecanico carecia
de los elementos requeridos para evitar el accidente que se produjo.  Expreso que la energia el éctrica presenta una condicién
esencia mente riesgosa que somete a quienes la utilizan y/o detentan su guarda o propiedad -arts. 2311y cc CC; ver CSIN Fallos
284:279; 310:2103; 326:1673, aextremar las precauciones y medidas para evitar causar dafios alas personasy alas cosas.
Explicd que lafaltade las medidas de seguridad para evitar accidentes con €l uso de la corriente eléctrica, sumado alas
circunstancias ya sefialadas, genera la responsabilidad directa de |os codemandados Pedro Esteban L6pez y Juan Carlos L 6pez,
debiendo responder por |os dafios causados por las cosas que se encontraban bajo su guarda -art. 1113 CC.  Manifesto que las
defensas de los demandados Pedro Esteban L 6pez, Juan Carlos Lopez y el municipio sobre la culpa de la victima, debian ser
integramente rechazadas toda vez que no se acreditd que Pozo entrara sin autorizacion y sin cumplir con las condiciones de
seguridad a su cargo, ello conforme alo normado por el art. 375 CPCC.  Resalté que, mas aln, |os testimonios aportados dan
cuenta de una habitualidad, mas alla de larelacion familiar de las partes, en la concurrencia del causante a taller de los demandados
(ver declaracion de Moro fs. 360/361; Maria Verénica Ramos, fs. 362/363; Castro fs. 9 PP, informd que concurria précticamente
todoslosdias).  Sefial6 que la causa determinante del accidente fue el vicio de la maquina soldadora, que se encontraba bajo la
guarda de los propietarios del taller, la cual generé una descarga eléctrica, cosa también bajo la guarda de |os demandados (art. 1113
CC), que produjo lamuerte del causante.  Refiri6é que €l articulo 375 del CPCC -aplicable en funcion de lo normado por €l
articulo 77 del CCA- impone alas partes la carga de probar el presupuesto de hecho de la norma o las normas que invocaren como
fundamento de su pretension, defensa o excepcion.  Afirmé que, 'S el reclamante ha probado la existencia del acto o hecho
idoneo para fundar su demanda (...), reside en cabeza del demandado la carga de acreditar |os hechos impeditivos, modificativos o
extintivos en que asienta su defensa." y que los codemandados no probaron las defensas alegadas. Se aboco a tratamiento de la
responsabilidad del Estado y preciso que €l principio general previsto en el articulo 19 de la Constitucién Nacional prohibe
perjudicar |os derechos de un tercero -alterum non laedere-, fundamenta la reparacion del dafio causado y es aplicable alas
relaciones de derecho publico.  Expreso que los servicios a cargo del Estado deben prestarse en condiciones adecuadas para
cumplir el fin parael que han sido establecidos, debiendo afrontarse las consecuencias de su incumplimiento o gjecucion irregular y
que lafaltade servicio por accién o por omision del Estado - art. 1112 CC - implica que responde de modo principal y directo por
los dafios imputables ala actividad de sus 6rganos, funcionarios o agentes realizada en gjercicio de la funcion publica encomendada.
Indico que para su procedencia, debe acreditarse: a) lagjecucién irregular de un servicio imputable al Estado, b) la existencia de
un dafio cierto, y c) larelacion de causalidad directa entre la conducta estatal y €l dafio cuya reparacion se pretende y la posibilidad
de imputar juridicamente esos dafios a organo estatal.  Afirmé que la falta de servicio implica una apreciacion sobre la naturaleza
de laactividad, los medios de que dispone €l servicio, €l 1azo que une alavictimacon el servicio, el grado de previsibilidad del dafio
y que no se trata de un juicio sobre la conducta de |os agentes sino sobre la prestacion del servicioy, por ello, la responsabilidad
involucrada no es subjetiva, sino objetiva.  Precisd que las omisiones a un deber genérico del Estado, distinto a caso de omisiones
aun deber expreso y determinado en unaregla de derecho, a efectos de atribuirle responsabilidad en un acontecimiento en el que
ninguno de sus érganos o dependencias tuvo participacion, deben ser motivo de un juicio estricto, basado en la ponderacion de los
bienes juridicos protegidos y las consecuencias generalizables de ladecisién atomar.  Detall6 que |os actores imputaron
responsabilidad al municipio al sefialar una falta de control de las condiciones de seguridad del taller donde sucedio el accidente.
Ello, debido a que entienden que el municipio debia controlar que las instalaciones eléctricas cumplan con las disposiciones y
reglamentaciones pertinentes al momento de la habilitacion y posteriormente mediante inspecciones, en funcion del poder de policia
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que ostenta (seremitié alasfs. 66 vta. y 67).  Sefialé que, en forma especifica, le imputan responsabilidad ala Municipalidad
demandada, por omisién en el control del sistema eléctrico instalado en €l taller, en tanto no teniadisyuntor diferencial.  Explico
gue alos municipios les compete por disposicion legal 1a habilitacion de los establecimientos comerciales e industriales, en la
medida en que no se opongan alas normas que a respecto dicte la Provinciay que atribuyan competencia a organismos provinciales
(art. 27, inc. 1, dec. ley 6769/58).  Indico que los actores debian demostrar la existencia de un deber expreso o genérico del
municipio en controlar el sistema eléctrico del establecimiento comercial en donde ocurrio el evento, ya seaa momento de su
habilitacién y/o al tiempo de producirse el accidente.  Preciso que, de las constancias de autos, no surge acreditado un deber del
municipio, como paso previo ala habilitacion comercial y/o como consecuencia de |os servicios publicos asu cargo (e.g. servicio
atribuible alatasa de seguridad e higiene), que impligque su obligacién de verificar las condiciones de las instalaciones el éctricas y,
en particular, laexistenciadel disyuntor diferencial.  Advirtid que no se acredité que se encontrara a su cargo €l suministro y/o
distribucion del servicio eléctrico y, ademas, que el municipio no gjerce la reglamentacién de |os servicios publicos involucrados en
el transportey distribucion de laenergiaeléctrica. Sefial 6 que surge del subanexo E, anexo 2, dto. 1208/97 acompariado por la
Empresa Distribuidora de Energia Sur SA (EDES; ver fs. 265/288) que: i) para habilitar el servicio de energiaeléctrica, serequiere
acreditar 1a habilitacion municipal del local como previo alaconexion - ver art. 1, apart. f, punto V -, ii) que es obligacion del titular
o cliente colocar y mantener |os dispositivos de proteccion conforme los requisitos establecidos en el Reglamento para la Ejecucion
de Instalaciones Eléctricas en Inmuebles emitida por la Asociacién Electrotécnica Argentina - art. 2, apart. C -, iii) que las
transgresiones a lo requerido por el reglamento dan lugar alas sanciones administrativas pertinentes establecidas por € organismo
de control - ente autarquico provincial; art. 55, ley 11.769 -; y iv) que €l distribuidor tiene potestades para controlar las instalaciones
eléctricasdel usuario art. 5, inc. d.  Entendi6 que no se ha probado que la municipalidad demandada tenga, dentro de la facultad
de habilitacion comercial - art. 27, LOM -, y/o de los servicios publicos a su cargo, la obligacion y/o el deber de controlar las
condiciones de seguridad de lainstalacion eléctrica, en particular lainexistencia del disyuntor diferencial, presupuesto necesario si
se le pretende imputar una omision del control de los elementos de seguridad del taller en donde sucedi6 el accidente.  Afirmé
gue, en el presente caso, nos encontramos frente a hechos de terceros gjenos a ente municipal - los codemandados -,
correspondiendo aplicar la doctrina que limita, con razén, la extensidn de la responsabilidad estatal en materia de omisiones cuando
sblo existe un deber genérico y hechos extrafios a su intervencion directa. Reiterd que, cuando la responsabilidad del Estado se
funda en mandatos juridicos indeterminados, debe ser motivo de un juicio estricto basado en la ponderacion de los bienes juridicos
protegidosy en las consecuencias generalizables de la decisién atomar, no siendo prudente extender en funcién del deber genérico
de seguridad, la exigencia de control por parte del Municipio de lainstalaciones eléctricas del local, excepto que exista un mandato
legal que lo establezca, circunstanciano probadaen lacausa.  Advirtio que, de aceptarse el presupuesto plateado por los actores,
los municipios serian responsabl es por todos |os dafios originados en las deficiencias de | os sistemas el éctricos que efecttian los
ciudadanos en el ambito de |as propiedades. Por [o que considerd que, de ser ello asi, lademanda contra el municipio debia ser
rechazada.  Luego, analiz6 los rubros que integran la pretension, su procedenciay cuantia. En tal sentido, indicd que los actores
reclaman: i) como dafio patrimonial: valor viday gastos de sepelio; ii) dafio moral; y iii) dafio psicologico.  Asimismo, que Maria
Elena Simon reclama por propio derecho el dafio fisico sufrido por una vasectomiatotal, que relaciona con el sufrimiento moral y
siquico sufrido a consecuencia de lapérdidade su conyuge.  Anaizé € dafio patrimonial y, con respecto a rubro valor vida,
preciso que los actores reclamaron a momento de interponer la demanda la suma de pesos ... ($...) 0 lo que en mas 0 en menos surja
de la prueba producida, estimacion que cuantifican en funcién de la ocupacién laboral de la victima, que aducen se desempefiaba
como plomero albafiil, reparador de antenas de internet, guia de cazay criador de ternerosy porcinos, con un ingreso mensual
promedio de pesos ... (...). Indicd que, en consecuencia, el monto reclamado es el que hubiere percibido y aportado a su familia
desde los 50 afios hasta la edad jubilatoriade 65 afios.  Sefial 6 - citando jurisprudencia - que La vida humana no tiene valor
econdmico per se, sino en consideracion alo que produce o puede producir. No es dable evitar una honda turbacion espiritual
cuando se habla de tasar econdmicamente una vida humana, reducirla a valores crematisticos, hacer laimposible conmutacién delo
inconmutable. Pero la supresion de unavida, aparte del desgarramiento del mundo afectivo en que se produce, ocasionaindudables
efectos de orden patrimonial como proyeccion secundaria de aquel hecho trascendental, y 1o que se mide en signos econémicos no
es lavida misma que ha cesado, sino las consecuencias que sobre otros patrimonios acarrea la brusca interrupcion de una actividad
creadora, productora de bienes. En ese orden de ideas, |0 que se llama el ipticamente la val oracion de una vida humana no es otra
cosa que lamedicion de la cuantia del perjuicio que sufren aquellos que eran destinatarios de todo o parte de los bienes econémicos
gue el extinto producia, desde €l instante en que esta fuente de ingresos se extingue'.  Indico que los articulos 1084 y 1085 CC
imponen alos responsables de la muerte de una persona la obligacidn de solventar |os gastos de subsistenciade laviuday delos
hijos menores respecto de los cuales rige una presuncién iuris tdntum de dafio.  Precisd que dicho principio es plenamente
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aplicable respecto de laviuda, Maria Elena Simon, y de su hijo menor de edad, S. P. (remitié alos certificados de fs. 8 y 11), pero no
respecto alos hijos mayores al momento del accidente, Carlos Emanuel y Marcos Daniel (remitié alos certificados de fs. 9y 10).
Consideré que "Es materia opinable si la presuncion que surge de los arts. 1084 y 1085 del Cadigo Civil solo alcanzaalaviudae
hijos menores del difunto o también gozan de ellalos hijos mayores del fallecido. En cuanto a estos Ultimos, se ha sostenido que si
bien la norma no hace distincidn entre hijos mayores y menores es evidente que alude a quienes se encontraban en condiciones de
exigir sustento alavictimay que extender la presuncion de dafio atodo heredero forzoso esirrazonable pues €l art. 1084 serefiere a
lo necesario parala subsistencia, con lo que queda claramente vinculado ala obligacién de sostener al conyuge e hijos menores o
incapaces, no asi alos mayores (CNCiv., salaE, sent. de 14-X1-2006, "Gallardo c/Ramirez", LL 2007-E-8). Este es el criterio
adoptado por la Corte nacional a decir que respecto de |los hijos mayores de edad no rige la presuncién iuris tantum contenida en los
arts. 1084 y 1085 del Caédigo Civil, lacual severestringidaal caso de laviuday sus hijos menores o incapaces con las salvedades
contenidas en la Ultima parte de la norma citada en segundo término. Por consiguiente, con arreglo al principio general del art. 1079
todo perjudicado por la muerte de una persona tiene derecho a obtener la reparacion del dafio sufrido. Al no ser dispensados de su
prueba los hijos mayores deben acreditar la procedencia de la reparacion pretendida (Fallos: 318:2002; 322:1393 y causa "Ferrari de
Grand c/Pcia. de Entre Riosy ots.", sent. de 24-V111-2006, Fallos: 329:3403)." (SCIBA; C 112545, ?Falomir, Olga Irmac/
Avendafio, Hugo W. y otros &/ Dafiosy perjuiciosy C. 112.545. Acum. "Falomir, Dora Ester y otros contra Avendafio, Hugo
Wilfredo. Dafiosy perjuicios?, del 12.9.12).  Expresd que, si bien estan legitimados para efectuar el reclamo, deben probar que el
fallecido contribuia a solventar sus necesidades al tiempo en que fue victimadel hecho.  Sostuvo que, "...Parafijar la
indemnizacidn por el valor vida no han de aplicarse férmulas mateméticas sino que es menester computar |as circunstancias
particulares de lavictimay de los damnificados: edad, grado de parentesco, profesion, ingresos, posicion econémicay social,
expectativa de vida, etc. (confr. Fallos: 310:2103; 317:1006; 324:2972; 325:1277)." (CSIN, Fallos 329:4944, "Bianchi").  Refirio
gue, a momento del fallecimiento, Pozo era sostén econdmico del hogar (cfme. declaraciones testimoniales de Mora -fs. 360/361- y
Ramos -fs. 362/363- y Rodriguez -fs. 364/365-; art. 384y cc. CPCC).  Indico que, si bien el ingreso y/o salario de Pozo no surge
de las constancias de la causa, ya que laboraba haciendo actividades informarles, por su edad -50 afios- se encontraba en plena etapa
productiva.  Puso en consideracion que, alos fines de establecer el quantum resarcitorio, se debiatomar - ademés de los criterios
antes sefiadl ados - de edad, afios productivos razonablemente pendientes, actividad desarrolladay situacion familiar, €l salario
minimo vital y mévil vigente alafechadel presente pronunciamiento, en la proporcidn que pudieraimplicar un beneficio alos
actores, el cual se estimaen un 50%, y la situacion de carencia de bienes de |os actores acreditada en el beneficio de litigar sin gastos
(seremitié ala causa"Simon, Maria Elenay otros ¢/ Taller MetalUrgica Lopez hnos. y otros § Beneficio delitigar sin gastos”,
expte. nro. 5.274 en tramite ante el Juzgado a su cargo), que pone de manifiesto la potencialidad econémica del causante, que alos
50 afios, i.e., luego de més de 25 afios de actividad productiva, y 29 afios de matrimonio, no logré dejar a su familia en unamejor
situacion econdmica.  Estimd como justa unaindemnizacion total de pesos ... ($...) en concepto de dafio material - arts. 1084y cc
del CC; art. 165del CPCC.  Entendi6 que del monto estimado correspondia asignar un mayor porcentaje a grupo constituido por
laviuday su hijo menor, S., en funcién de lo expuesto supra.  Respecto de Carlos Emanuel y Marcos Pozo, si bien de la prueba
acreditada hay testimonios de que no tenian trabajo y eran ayudados por su padre (se remitié ala declaracion testimonial de Moroy
Ramosy lo manifestado por Carlos Emanuel en la pericia psicoldgica, en cuanto a que con la muerte de su padre tuvo que salir a
trabajar; arts. 384, 456, 474 y cc del CPCC), también surgia probado que ya tenian constituida su propia familialo cual denota cierta
independenciaecondémica.  Detal forma, expresd que conforme al curso normal y ordinario de las cosasindica, ante lafaltade
prueba claray concreta que permita afirmar que tanto Carlos Emanuel como Marcos eran sostenidos en forma absoluta por su padre,
que los ingresos de Carlos Alfredo Pozo estaban destinados principa mente a sostén de su mujer, quien también trabajabay
colaboraba con los gastos del hogar, y de su hijo menor de edad, S., y "ayudaba" - o cual denota menor proporcion de afectacion del
ingreso - alos otros dos. Entendi6 que, del monto total cuantificado por éste rubro, correspondia asignar el 75%, i.e., pesos.... - $...-
paralaviuda e hijo menor de Pozo, en partesiguales, y el 25% restante pesos ... - $...- para Carlos Emanuel y Marcos Pozo, también
en partesiguales.  Con respecto al rubro gastos de sepelio, destaco que - conforme surge de la prueba producida - se abond en tal
concepto la sumade pesos ... ($...), tal como surge de la factura de la Empresa Flnebre "Alomar" (ver fs. 483y 484; art. 384y cc del
CPCC), siendo procedente el rubro reclamado por lasumaindicada.  En referenciaal rubro dafio moral, expresd que los actores
reclaman como minimo la sumade pesos ... paracadauno ($...), lo quetotaliza ... ($...).  Preciso que el articulo 1078 del Codigo
Civil - segun ley 17.711 - establece que cuando del hecho hubiere resultado la muerte de la victima, Unicamente tendran accién por
dafio moral los herederos forzosos, legitimacion acreditada en la causa por los actores.  Describié que el dafio moral reparalas
lesiones sufridas en |os sentimientos que determinan una afectacion espiritual y un agravio ala paz de la persona, independientes de
toda repercusion patrimonial -cfme. arts.1078'y cc CC, arts. 5y 11 CADH.  Consider6 que el reclamo es procedente en atencion a
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lalesién en los sentimientos que produjo el accidente en los demandantes (se remitié ala pericia psicol 6gica de fs. 392/403; art. 474
del CPCC).  Esgrimi6 que, alos fines de lafijacion del quantum, como pautas general es debia tenerse presente €l caracter
resarcitorio de este rubro, la indole del hecho generador de la responsabilidad y la entidad del sufrimiento causado, que no tiene
necesariamente que guardar relacion con el dafio material, pues no se trata de un dafio accesorio a éste (CSIN; Fallos: 316:2894;
321:1117; 325:1156 entre otros).  Expuso que, a respecto, debian analizarse las circunstancias particulares del caso.  Esgrimié
que, respecto de los hijosy conforme surge de la prueba pericial producida, €l deceso de su padre los afect6 de diferentes manerasy,
respecto del menor S., valoré especialmente que al momento del accidente tenia 13 afios y fue privado de la presencia paterna en
plena adolescencia, conforme surge de la prueba pericia producida, situacion que le causo estados de angustiay depresion,
"sufrimiento normal" en palabras de la perito (seremitié alasfs. 391).  Envirtud de €llo, justiprecio la suma de pesos ... ($...) en
concepto de dafio moral.  Describi6 que, en referencia a Carlos Emanuel Pozo, la perito sefial 6 que padecié los sufrimientos
"normales’ que no dejan incapacidad psiquica residual, pero que verosimilmente si han sido padecidos, siendo en el caso el dafio
moral detectable, con temores, angustias, dificultad para expresar lamismay sensacion de desamparo (se remite afs. 398 in
fine/399).  Por ello, justiprecio la suma de pesos ... ($...) en concepto de dafio moral.  La pericia sefial 6 que Marcos Pozo fue €l
més afectado de los hijos por el fallecimiento de su padre, con dificultades en su vida de relacion tanto familiar como social, con un
diagnostico de duelo patol 6gico en grado leve, estimando la perito unaincapacidad psiquica en orden a 5% -ver fs. 400/402.  Por
ello, justipreci6 la suma de pesos ... ($...) en concepto de dafio moral.  Por Ultimo, y respecto de Maria Elena Simon, lamuerte de
su conyuge la ha afectado tanto su vida de relacion socia y laboral, no habiendo reconstruido su vida de paregja, presentando
perturbaciones en el suefio y dormir, con un diagndstico de depresion neurdtica o reactiva en grado leve, con unaincapacidad
psiquicadel orden del 5%. Ello sumado ala posible incidencia del evento en su salud (remiti6 pericia médica). Por €llo, justiprecio
lasuma de pesos ... ($...) en concepto de dafio moral.  En referenciaal rubro dafio psicolégico y terapéutico, sefialé que Inre
"Mérquez Scalise", se expuso que la SCIBA y de la CSIN sostienen lafalta de admisibilidad del dafio psicol 6gico como dafio
conceptua mente autonomo. Citd el precedente mencionado y expresd que de la doctrina citada precedentemente, surge que si bien
le niegan autonomia conceptual al dafio psicoldgico, probada su existencialo incluyen dentro de otros rubros: i.e. dafio material,
incapacidad.  Indico que el perito psicologo dictamind que algunos de los actores presentan grados de incapacidad y necesitan
tratamiento psicol 6gico, a saber: i) Maria Elena Simén: grado de incapacidad del 5%, recomendando un tratamiento de
aproximadamente 6-8 meses con una frecuencia semanal. Se sugiere también consulta psiquiétrica; ii) Carlos Emanuel Pozo: se
sugiere tratamiento psicol 6gico de duracion aproximada de tres meses en encuentros semanales; iii) Marcos Pozo: grado de
incapacidad del 5%, recomendando un tratamiento por un periodo no menor a6 meses con sesiones semanales; por ultimo, iv) de S.
P. la perito considerd innecesario tratamiento psicol égico ya que no presenta incapacidad psiquica (se remitio alapericia
psicoldgicacit.; arts. 384y 474 del CPCC).  Afirmé que el perito fijo el costo promedio de la sesion, al momento de la pericia -
25.4.12 - enlasumade $... y delaconsulta psiquiétricaen $.... En funcion de ello, del grado de incapacidad parcial presentado por
los actores, estimo justo indemnizarlo con la sumade pesos ... ($...), incluyendo tratamiento psiquiétrico, para Maria Elena Simon;
pesos ... ($...) para Carlos Emanuel; y pesos ... ($...) a Marcos Pozo. Por ultimo, entendid que correspondia hacer una breve
referenciaal cuestionamiento realizado ala pericia psicolOgica por la parte actora - ver fs. 467/471 -, exponiendo en laresolucion de
fs. 487, que la perito determind el diagnostico en funcion del método utilizado, entrevista clinica semidirigiday dictaminé sobre
hechosy circunstancias desde su experiencia profesional - ver fs. 392 in fine/vta. -, lo cual le otorga al dictamen pericial, suficiente
fuerzade conviccion (art. 474 del CPCC).  Respecto a rubro dafio fisico de Maria Elena Simén, preciso que Maria Elena Simon
reclamala sumade pesos ... ($...) por dafio fisico, sefialando que en el mes de diciembre del afio 2009 le tuvieron que extraer un
rifién practicandole una vasectomiatotal. Sefiala que ello fue consecuencia del sufrimiento moral y psiquico producto de la muerte
desucényuge.  Precisd que es doctrina de la SCIBA que, para establecer la causa de un dafio, correspondia hacer un juicio de
probabilidad determinando que aquél se halla en conexion causal adecuada con el actoilicito, es decir, que el efecto dafioso es el que
debia resultar normalmente de la accién u omision antijuridica, seguin €l orden natural y ordinario de las cosas (art. 901, C.C.). Vale
decir que el vinculo de causalidad exige unarelacién efectivay adecuada (normal), entre unaaccion u omision y €l dafio: éste debe
haber sido causado u ocasionado por aquélla (arts. 1068, 1074, 1109, 1111, 1113, 1114, del CC).  Sostuvo que, desde tal
perspectiva, el perito médico dictamind que no puede establecer con exactitud la causa de la patologia, siendo ésta multifactorial y
EXpuso su opinion atitulo personal, de lacual seinfiere que el fallecimiento del esposo de |la actora seguramente desencadend o
acelerd el estrés existente, teniendo un grado importante en el desarrollo de la enfermedad, tal conclusién no esta aval ada por pautas
de carécter cientifico que permitan asignarle valor probatorio, no resultando idénea para acreditar €l nexo causal con €l rigor juridico
que el caso requiere -arts. 1068 y cc del CC; art. 375, 474y ccdel CPCC.  Afirmo que ... El dictamen pericia asi redlizado, sin
acudir a motivaciones concretas, carece de valor probatorio suficiente, circunstancia que incluso no se hubiese enervado por lafata
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de impugnacién de la contraparte, en tanto esa omision no podria cancelar la atribucion jurisdiccional de ponderar el grado de
conviccion que es posible adjudicar a cada uno de los elementos traidos al proceso. Por €llo, rechazé del rubro peticionado.  En
referenciaalosintereses, indico que la suma que se ordena en concepto indemnizatorio debia adicionarse los intereses segun latasa
gue paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires por sus operaciones de depdsitos a treinta dias (tasa pasiva) a computarse desde
lafechadel hecho y hasta su efectivo pago.  Finalmente se expidio en referencia a planteo inconstitucionalidad del articulo 51 del
CCA peticionado por los actores (se remitio al escrito de fs. 105/110). Preciso que laley 14.437, BO del 8.2.13, modifico el articulo
51 del CCA y estableci6 el principio de costa ala parte venciday entendié que, siendo ello asi, €l planteo de inconstitucionalidad
deveniaabstracto.  2°) A fs. 548, contra dicha resolucion, la parte actoraapel¢ y fundo el recurso afs. 556/562. Se agravié de las
partes del fallo que establecieron que su parte debid demostrar |a existencia de un deber expreso 0 genérico como paso previo ala
habilitacién comercial y/o como consecuencia de los servicios publicos a su cargo que implique su obligacion de verificar las
condiciones de las instalaciones eléctricas y, en particular, laexistenciadel disyuntor diferencial.  Indicd que, conforme el derecho
vigente, los municipios son los que tienen la potestad de arbitrar las medidas tendientes parala preservacion de la seguridad de sus
habitantes, en sus respectivos ambitos territoriales.  Afirmé que las autoridades municipal es son |as que deben reglamentar las
condiciones que deben reunir |as instal aciones el éctricas de |os inmuebl es ubicados dentro de su respectivos territorios, teniendo
ademés la obligacion de efectuar las inspecciones con el fin de verificar el cumplimiento de las disposiciones respectivas en
salvaguardia de |os habitantes -usuarios (ciudadanos).  Agregd que, cuando fallala seguridad eléctricay se provoca un dafio,
corresponde que el municipio resarza economicamente si fue gercido adecuadamente su deber de control.  Manifesto que, sin
perjuicio que el derecho no puede probarse, €l juzgador enunci6 varias resoluciones del ENRE que refieren ala potestad de los
municipios sobre el servicio eléctrico.  Indico que las actividades que se Ilevan a cabo en la 6rbita municipal poseen singular
relevancia parala consolidacion de estandares adecuados de seguridad de | as instalaciones el éctricas de los usuarios, que permitan
prevenir posibles afectaciones ala seguridad publica en particular y ala seguridad eléctricaen general.  Que, a respecto, expresd
gue debe tenerse presente el poder reglamentario que poseen las citadas autoridades locales, que tienen atribuidas potestades para
arbitrar medidas tendientes ala preservacion de la seguridad de sus habitantes en sus respectivos ambitos territoriales, tal como
surge de las previsiones contenidas en la Constitucion de la Provincia de Buenos Aires y en la Constitucion de la Ciudad Auténoma
de Buenos Aires.  Cito jurisprudenciay refirid que de todo |o expuesto surge que conforme nuestro derecho vigente las
municipalidades tienen poder de policia en materia de seguridad, lo que incluye la seguridad en materia de electricidad.  Que €
Municipio tiene interés e incumbencia en la seguridad de las personas que habitan su territorio.  Que la seguridad incluye la
seguridad publicay eléctrica. Que los municipios deben reglamentar las condiciones que deben reunir |as instal aciones el éctricas.
Que el Municipio posee poder reglamentario en la materia conforme la constitucion provincial.  Que e Municipio posee
facultad de habilitar localesy efectuar inspecciones alos fines de verificar el cumplimiento por parte de los habitantes de las
condiciones que deben reunir las instalaciones eléctricas.  Que la provincia adhirié ala Resolucion 560/98 del EPRE al
Reglamento para la gjecucion de instalaciones el éctricas en losinmuebles.  Quetal resolucion, asi como otras, impone la
obligacion de contar con disyuntor diferencial. Concluyé que, por tanto, se equivoca el Sefior Juez de Primera Instancia en cuanto
sostiene que laMunicipalidad no posee €l deber o lafacultad de controlar el sistema eléctrico de los locales comerciales o
industriales que se encuentran en su territorio, por lo que solicitd se revoque la sentencia recurridaimponiéndose las costas ala
contraria.  3°) A fs. 588/590 y vta., la accionada - Municipalidad de Guamini - contest6 expresion de agravios, manifestando que
el recurso debia declararse desierto por haber sido fundado extemporaneamente. Fund6 normativay doctrinariamente tal peticion.
Manifestd que también corresponderiala declaracion de desercién ante la ausencia de critica concretay razonada en el memorial
referido.  Refirié quelo introducido por la parte actora no constituye una expresion de agravios, sino que se limitaameras
discrepancias subjetivas con €l criterio del Juzgador, ala que se aduna unavision parcializada - agusto y paladar del memorialista.
Asegurd que larefutacion de las conclusiones de hecho y de derecho en el que el a quo basd su pronunciamiento y laindicacién de
las circunstancias facticas y razones juridicas en virtud de las cuales el apelante tacha de erréneas sus conclusiones, constituyen
presupuestos esenciales para que €l acto procesal intentado configure una auténtica expresion de agravios.  Afirmo que es
obligacién del recurrente concretar 10s agravios punto por punto, y que debe ser sobre cada ?capitulo? manifestando con precision
lasrazonesen que seapoya.  Que e actor no ha criticado los sdlidos argumentos del sentenciante en punto al rechazo de la
demanda respecto de laMunicipalidad codemandada.  Asegurd que no se acreditd un deber del municipio que implique su
obligacién de verificar las condiciones de las instalaciones el éctricas y, en particular, la existenciadel disyuntor diferencial.  Que
no se acreditd que se encontrara a su cargo el suministro y/o distribucion del servicio eléctrico.  Expreso que, por el contrario,
quedad claro que el municipio no gjerce lareglamentacidn de los servicios publicos involucrados en €l transporte y distribucion de la
energiaeléctrica. Manifestd que nos encontramos en esta especie frente a hechos de terceros gjenos a ente municipal - 1os
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demandados -, correspondiendo aplicar la doctrina que limita, con razon, la extension de la responsabilidad estatal en materiade
omisiones cuando solo existe un deber genérico y hechos extrafios a su intervencion directa. Que, consecuentemente, se
infracciona el articulo 260 del CPCC al no ser laexpresion unacriticade lasentencia.  Advirtié también, que laintroduccién de
argumentos novedosos no esgrimidos en la primerainstancia, ademés de inadmisibles procesalmente, no logran cambiar la suerte del
recurso.  Que, €llo, en tanto las Resoluciones del Ente Nacional de Regulacion de la Electricidad (ENRE) y |as observaciones
técnicas surgidas en reuniones de trabajo del municipio, en modo alguno poseen virtualidad normativa que pueda modificar 1o
resuelto.  Que por €llo, a no efectuarse la critica concretay razonada de la sentencia que juzgaba equivocada, correspondia que se
declare desierto €l recurso interpuesto por la parte actora, con costas.  Contestd en subsidio y manifest6 que el Sefior Juez de la
instanciainicial hasido claro a determinar que cuando laresponsabilidad del Estado se funda en mandatos juridicos indeterminados
debe ser motivo de un juicio estricto, basado en la ponderacién de los bienes juridicos protegidos y en las consecuencias
generalizables de la decisién atomar, no siendo prudente extender en funcion del deber genérico seguridad, la exigencia de control
por parte del Municipio de las instalaciones eléctricas del local, excepto que exista un mandato legal que lo establezca, circunstancia
no probadaenlacausa.  Afirmé que el sentenciante hatocado el tuétano de la cuestion al que, de aceptarse €l presupuesto
planteado por los actores, |os municipios serian responsables por todos |os dafios originados en las deficiencias de los sistemas

el éctricos que efectlian los ciudadanos en el &mbito de sus propiedades.  Asegur6 que, entonces, €l rechazo de la demanda contra
€l municipio debiaser confirmada. ~ Afirmo que hay consenso sobre |os lineamientos basicos que presiden la responsabilidad del
Estado por omisién: 1) Hay derecho de dafioscon reglas comunes, sin perjuicio de que laresponsabilidad del Estado en algunos
supuestosy, en especial, por sus actos licitos tiene especial es particul aridades. (2) Estas reglas comunes requieren como presupuesto
laexistenciade dafio y larelacién de causalidad entre laomision antijuridicay el hecho dafioso. (3) Las reglas comunes también
implican que, paraque el Estado responda por sus actos omisivos, es menester que exista deber de actuar, es decir, omision
antijuridica.  Agregd que aln quienes sostienen que la obligacion puede ser implicita, exigen la presencia de tres requisitos. - Un
interés normativamente relevante, seaen larelacion cualitativa o cuantitativa. - Necesidad material de actuar paratutelar ese interés.
- Proporcionalidad entre el sacrificio que comporta el actuar y la utilidad que se consigne en el accionar. Pero siempre €l deber
omitido debe ser una verdadera obligacién, un deber concreto y no uno que opere en direccion genéricay difusa; en definitiva, es
menester que se trate de una obligacion a cuyo cumplimiento pueda ser competidalaadministracion.  Por ello quien alega
responsabilidad del Estado por faltade servicio debe individualizar y acreditar del modo mas claro y concreto posible cud esla
actividad de los érganos estatal es que reputa como irregular, vale decir, tanto la falta de legitimidad de la conducta estatal como la
idoneidad de ésta para producir |os perjuicios cuyo resarcimiento sereclama.  Sostener lo contrario, se ha dicho, "significaria tanto
como instituir al Estado en un asegurador anénimo de indemnidad frente a cualquier juicio ocasionado por la conductailicita de
terceros, por quien no esta obligado aresponder”.  En suma, en cualquier caso la sentencia atacada no puede ser movida, lo que
[levaasu confirmacion, con costas.  4°) A fs. 564/568, contra dicharesolucion - fs. 528/542 -, |os codemandados - Esteban L opez
y Juan Carlos LOpez - apelaron y fundaron el recurso.  Expusieron que se agravian del fallo recurrido ya que contiene graves
errores de derecho, es arbitrario el articulo 375 del Codigo de Procedimientosy aplica erroneamente el articulo 384 del mentado
Codigo.  Refirieron que es materia que agravia a esa parte lainterpretacion de las circunstancias facticas y los montos
indemnizatorios que €l aquo establecid.  Indicaron que €l aquo, al desarrollar los considerandos en el punto 2, referente ala
responsabilidad de Juan Carlosy Pedro Esteban L 6pez hizo referencia a testimonio de Andrés Rodriguez y dijo que es conteste con
el brindado por Castro en sede Penal, esasi que:  Precisaron que Rodriguez en su declaracion por ante la Jueza a cargo del
Juzgado de Paz L etrado de Guamini ala octava posicion respondié: Juan Carlos [lamé a Pozo para que e tengala pinza; a continuar
su relato dice que Juan Carlos o llamé para que le ayudara a hacer fuerza con una pinza, es evidente la contradiccion en la que cay6
el testigo. También dijo Rodriguez que a Juan Carlos |o salvaron porque estaba el duefio de latolvadoray le dijo cortala corrientey
le pegue una patada alaméguina. A posteriori dijo que la patada fue ala pinza que hacia de masa, yano alaméguinay que quien
cortd laluz fue Rall Lopez.  Sefialaron que Lisandro Martin Castro afs. 9 en la Comisaria declard:?... Lucas se dio cuenta que
algo pasabay desconectd la eléctrica, es decir que no fue €l grito del duefio delatolvay la patada de Rodriguez, sino la accién de

L ucas que fue quién desenchufé lamaquinay no Rall Lépez quien corté laluz?.  Afirmaron que, de lo relatado, surge sin
hesitaciones que |o declarado por Rodriguez no es conteste con |o declarado por el mismo en sede judicial y mucho menos con lo
declarado por Castro en la Comisaria, lo cual mal puede llevar a acreditar que la muerte de Pozo fue responsabilidad de los Sres.

L 6pez, maxime cuando el a quo tomo para fundamentar su sentencialos dichos de quién tiene un interés en que los demandados
sean condenados, es amigo de los chicos de Pozo y cufiado del masgrande.  Expresaron que de |o vertido surge claramente que se
probaron |as defensas alegadas, |0s testigos tienen interés directo y no son contestes como pretende el aquo. Si faltala prueba, no
hay confirmacién del hecho y por tanto insuficiencia de argumentos para acoger la pretensién, como sucede en autos.  Destacaron
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que tomaron todas | as precauciones a su a cance, € personal posee seguro, el lugar esta habilitado y se cumplimentaron con todas las
medidas de seguridad; que se estaria ante la culpa de la victima o de un tercero por quien no debemos responder conforme lo
normado en el art. 1113 del C.C.  Afirmaron que es Tercero ajeno a demandado aquella persona extrafiaa él, es decir, con quien
no existe ligamen de ninguna naturaleza (verbigracia no es tercero el dependiente, el conyuge, los hijos menores de edad). Estamos
ante el hecho de un tercero por quien no debemosresponder.  Manifestaron que para el caso que este Tribunal entienda que la
responsabilidad de |os sefiores L 6pez se encuentra probada, debian mensurarse |os items indemnizatorios a su justa medida, sin que
impligue un enriquecimiento sin causa por parte de los actores.  Asi, refirieron alaarbitrariedad a determinar |os montos
indemnizatorios: Dafio patrimonial; Gastos de Sepelio; Dafio moral, Dafio psicoldgico y terapéutico, Dafio fisico de Maria Elena
Simén.  Entendieron que, en referenciaa dafio patrimonial: De lo relatado surge, que €l reclamo amas de ser excesivo, €l dafio
patrimonial no se ha probado, no era sostén de hogar, no sabemos cuanto ganaba Pozo y no hay elementos en la causa que nos
permitan arribar alos $ ... que pretenden los actores.  Aseguraron que si es tomado como referencia que el salario minimo vital y
movil a 01 de abril de 2008 erade pesos ... ($...), segun resolucion 2 2007 del Consegjo Nacional del Empleo, la Productividad y €l
Salario Minimo, Vital y Mévil vigente desde el 01 de diciembre de 2007 al 01 de agosto de 2008, arazén de pesos ... lahora,
corresponderia por este rubro la suma de pesos ... ($...), dado que & no probarse efectivamente |os ingresos se debe tomar esa base,
no la pretendida por el sentenciantey siempre al momento del hecho.  Refirieron que el sentenciante otorga por este rubro la suma
total de pesos ..., habla del salario minimo vigente alafecha del pronunciamientoy no dicecual es.  Es por lo expuesto que
peticionaron sea reducida laindemnizacion por este rubro, bajandolaalimites razonables.  En referenciaa dafio moral indicaron
que, adiferencia de lo que ocurre con el dafio material, la ateracién disvaliosadel bienestar psicofisico del individuo debe presentar
ciertamagnitud para ser reconocida como perjuicio moral. Un malestar trivial, de escasaimportancia, propio del riesgo cotidiano de
laconvivencia o de laactividad que el individuo desarrolle, nuncalo configuraran. Esto quiere decir que hay un "piso" de molestias,
inconvenientes o disgustos recién a partir del cual este perjuicio se configura juridicamente y procede su reclamo. Cit6 doctrina.
Expresaron que, a realizarse las pericias afs. 392 a 400, la perito sefial 6 que se trataba de padecimientos normal es que no dejan
incapacidad psiquicaresidua y que en este item la experta determind laincapacidad en un 5%, tomando como maximo un 10. El
Juez de primer grado justiprecio el dafio moral de los actores en la sumade pesos ... ($...), considerando las sumas de $... paraS., $...
para Carlos Emanuel, $... paraMarcosy $... paraMariaElena.  Indicaron que en ningin caso nos dice como |lega a ese nimero,
cuanto seria 0 y cuanto 10% para determinar si la justipreciacion que hace es razonable, que valor le daal porcentaje que determiné
la pericia, por lo que entendié que la falta de ese elemento impide determinar si la misma fue gjustada a derecho ya que no se
encuentran justificados los montos establecidos.  Asimismo, preciso que el importe que se fije en concepto de dafio moral no
puede ser superior a reclamado enlademanda.  Afirmaron que se debe proceder con estrictez y es a cargo de quien lo reclamasu
prueba concreta, alavez que debe probarse de alguna manera su cuantia o, cuando menos, las pautas de valoracién que permitan al
Juzgador proceder ala determinacion de conformidad con lo que establecen los articulos 522 del CCy 165 de Cadigo Procesal,
debido a que de otra manera laindemnizacion podria configurar una confiscacion o enriquecimiento sin causa a favor del
reclamante.  Indicaron que el sentenciante otorgo por este rubro la sumade pesos ... ($...), cuando la pretensién de la actorafue
por ... ($...), y que en este punto €l aquo aumento en casi $... lapretension original sin justificacion alguna.  Por lo expuesto se
peticiond que se reduzca laindemnizacion por este rubro, bajandola a limites razonables y, de entender que €l mismo se probd, selo
baje a minimo pedido en demanda.  En referencia al dafio psiquico o psicol 6gico, peticionaron que el mismo sea rechazado, ya
que al tratarse de un perjuicio susceptible de apreciacion pecuniaria, indirectamente por el mal hecho alas "facultades' dela
persona, permite emplazar alli todo detrimento econémico alasalud del ser humano, comprensivo de sus aptitudes fisicas y
psiquicas. Como se sostuvieraen L. 58.286 (sent. del 19-V111-97) y en lo que a mismo respecta, sin menoscabo de otras
consideraciones que se pudieran expresar sobre el topico - €l art. 1068 del Codigo Civil a referirse a " perjuicio susceptible de
apreciacion pecuniaria’, indirectamente por el mal hecho alas "facultades' de la persona, permite emplazar ali todo detrimento
econdmico alasalud del ser humano, comprensivo de sus aptitudes fisicas y psiquicas que le permiten desarrollarse como tal.
Entendieron que ello no conlleva a que el rubro de marras posea autonomia en lo que respecta al &mbito indemnizatorio. Resulta asi
en razon de lainconveniencia de la multiplicacion de items resarcitorios, que en rigor, no son ajenos alos dos campos basicos en los
cuales se concretan |os menoscabos de cual esquiera de las hipotesis que generan €l derecho de obtener indemnizacion. Y de ese
modo, los perjuicios indemnizables por tales circunstancias quedaran comprendidos dentro del dafio material atento las diferencias
del rubro en cuestion respecto del dafio moral, las que van desde su origen (en un caso de tipo patoldgico y en €l otro no) hastala
entidad del mal sufrido (material uno, inmaterial €l otro), con la consecuente proyeccion de efectos dentro del ambito juridico
procesal en materia probatoria (el primero requiere de pruebas extrinsecas, en tanto el restante se pruebainreipsa).  Finamente se
solicitod se tenga por presentaday fundada la apelacion en legal tiempo y formay constituido el domicilio legal indicado.  5°) A fs.
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575/584 y vta., la actora contesto el traslado conferido del memorial presentado por la codemandada Taller Metal irgica Hermanos,
manifestando en relacion alaresponsabilidad de Juan Carlosy Pedro Esteban Lopez.  Afirmo que, contrariamente alo que
sostienen los recurrentes, €l Sr. Juez a quo confirmé el hecho y luego fundd la responsabilidad que le endilga ala demandada en
varias probanzas, y no Unicamente en las declaraciones testimoniales que el codemandado sefiala. Refirid que el Juez de primera
instancia consider6 en su sentencia que la pericia oficial realizada por Gastén Catarino en sede penal, constatd que esa maguina
podia producir una descarga el éctrica debido al desgaste de un cable, por el solo hecho de estar conectada.  Indico que, a
momento del hecho, el taller carecia de disyuntor diferencial, es decir, €l taller mecanico carecia de los elementos requeridos para
evitar el accidente que se produjo conforme fs. 13 de la|PP ofrecidacomo prueba.  Sefial 6 que |os testigos eran empleados del
taller y uno de ellos hijo de uno delos demandados.  Resaltd, respecto de las testimoniales, que Castro prest6 declaracién porque
se encontrabaen el taller en el momento del hecho dafioso, por resultar empleado de la codemandada; Rall Esteban Lopez es hijo de
uno de los codemandados y también trabajaba en el taller el diaen el que se produjo el lamentable deceso de Pozo; Monchovi
también era empleado del taller, a igual que Lucas Gonzalez; por |o que el argumento que sefiala la contraparte, en cuanto que el a
quo toma para fundamentar su sentencia los dichos de quien tiene interés en que los demandados sean condenados es absurdo,
puesto que, en todo caso, |os testimonios de |os empleados suelen beneficiar alos empleadores, ya que por temor a perder su fuente
de ingresos suelen no declarar en contrade su empleador.  Entendio que el Sr. Juez se fundd en el testimonio de las siguientes
personas: Andrés Rodriguez, (confr. declaracion de fs 364/365); Castro en sede penal (confr. fs. 9), Ralll Esteban Lopez (confr. fs.
10) - familiar de los codemandados; Lujan A Monchovi - (confr. fs. 19) y Lucas Gonzal ez (confr. Fs. 20). Por ello, aseguro la
falsedad de lo manifestado por el codemandado.  Esgrimi6 que no se ha demostrado el hecho dafioso alegado por su parte y que es
evidente, puesto que los hechos han quedado demostrados por las diversas probanzas. Lasdetall6.  Enrelacion alaalegada culpa
de avictima o de un tercero por quien no deben responder, afirmé que los codemandados no probaron las defensas alegadas y,
contrariamente alo que sostiene el recurrente, esa parte ha demostrado en autos que el deceso no se produjo por culpa de la victima,
sino por e contrario, por e incumplimiento de las normas de seguridad por parte del Taller demandado y por €l riesgo de la cosa.
Asi, refirio que, de las probanzas, resulta que Juan Carlos L 6pez (quien contesta demanda sosteniendo lo contrario), se encontraba
en el taller en el momento de ocurrido el deceso del Sr. Pozo, también sufrié una descarga eléctrica de lamismallave el mismo dia,
un momento después derecibida la descarga por Carlos Pozo.  Respecto alos montos indemnizatorios establecidos por el Sr. Juez
A quo, en referenciaal dafio patrimonial, sostuvo lafalta de probanzas de los ingresos del fallecido Pozo y que no se ha acreditado
gue fuera el sostén delafamilia.  Afirmo que, contrariamente alo que sostiene el recurrente, el Juzgador |o tuvo por acreditado al
momento del fallecimiento.  Indico que Pozo era sostén econdmico del hogar conforme |as declaraciones testimoniales de Mora -
fs. 360/361; Ramos - fs. 362/363 y Rodriguez - fs. 364/365.  Refirié que el recurrente pretende que se tome como referenciaun
salario minimo vital y mévil de$....  Respecto a dafio moral manifestd que, en toda demanda el actor suele estimar un monto del
proceso, que queda sujeto alas resultas de lo que en mas 0 menos resulte de la prueba arendirse en las actuaciones. Queenlos
presentes autos, la gravedad de |os dafios morales sufridos por 10s actores justifican el monto fijado por € a quo, ya que tienen una
relacion directa con el violento, abrupto e inesperado deceso del ser querido y cercano de los actores.  PrecisO que, en referenciaa
dafio psiquico o psicolégico, €l recurrente solicitd su rechazo por entender que no posee autonomia.  Afirmé que confunde €l
recurrente ambos rubros (moral psicolgico) y omitio lo que sostiene el Juzgador a resefiar que la doctrina que le niega autonomia
conceptual a dafio psicolégico, probada su existencialo incluyen dentro de otrosrubros.  Es decir que, alos efectos de la
cuantificacion del dafio, se sumaria un monto adicional en concepto de dafio psicoldgico al monto que por los padecimientos morales
seestima.  Sefial6, que, conforme ello, alos efectos practicos, se puede condenar a taller a abonar la mismasuma, llegando aello
por dos razones razonamientos.  Aseverd que, del informe delalLic. CristinaMoreirasurge € dafio psicolégico de los actores, €l
cual debe cuantificarsey adicionarse a dafio moral o incapacidad delos actores. A continuacion realiz6 una descripcion de los
diagndsticos y grados de incapacidad asignadaalosmismos.  Finalmente indico que de la gravedad de los dafios psiquicos y
morales sufridos por los actores y descriptos por el experto, surge claramente que los montos fijados por el a quo no son elevados ni
deben ser disminuidos como pretende el recurrente.  Solicitd se confirme la sentencia dictada por el A quo contra el taller
codemandado, haciendo lugar integramente a la demanda, condenado a las accionadas a abonar |a indemnizacion reclamada con méas
losinteresesy costas.  6°) Lasentencia de grado (fs. 528/542) hizo lugar ala demanda instaurada por Marcos Daniel Pozo, Carlos
Emanuel Pozo y Maria Elena Simén, por si y en representacion de su hijo menor de edad S. P., condenando a Esteban Lopez y Juan
Carlos LOpez aabonar lasumade $..., con més los intereses que fijo. Asimismo, dispuso rechazar |a demanda respecto de la
Municipalidad de Guamini eimponer las costas alos actores.  LaMunicipalidad accionada no cuestiond la sentencia dictada.
Unicamente apelaron la decision resefiada la parte actora (cnfr. fs. 556/562) y los accionados - Esteban Lépez y Juan Carlos L 6pez
(cnfr. fs. 528/542); la primera, solo se agravi6 del rechazo de lademanda contrala Comunayy, los segundos, cuestionaron la
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responsabilidad endilgaday los rubros indemnizatorios.  Tales circunstancias se destacan en funcion de la barrera que impone &
andlisisque sigue €l articulo 260 del CPCC (art. 77 inc. 1 del CCA).  7°) A fines de abocarme a tratamiento del presente agravio,
en primer lugar, sefidlaré que conforme surge de |os antecedentes resefiados, la controversia, respeto ala comuna accionada, se
centra sobre la existencia de responsabilidad del estado municipal - y sus acances - en razon de lafalta de control de las condiciones
de seguridad del taller que se encuentra dentro del gjido de la comuna demandada donde acaeci6 el accidente que tuvo como
consecuencia el fallecimiento del Sr. Carlos Alfredo Pozo.  Concretamente, se le imputa responsabilidad ala Municipalidad
accionada por haber incurrido en omisién de control del sistema eléctrico instalado en €l taller, el queindicala prueba aportada en
autos, carecia de disyuntor diferencial.  8°) Asi, el planteo de responsabilidad del Estado por faltade servicio o irregular
cumplimiento de un servicio publico o esencia del Estado encuentra fundamento en el articulo 1112 del Cédigo Civil, resultando de
directa aplicacion por tratarse de una norma de derecho puablico contendida en el Cédigo Civil (en este sentido esta Camarain re;
?Espinoza?, expte. 937/2007, S. 4-1X-2007, y causa n®984/07 ?Orlande GloriaE. y Verryt Roberto J. ¢c/Lépez Murillo Nicolas M. y
Provincia de Buenos Aires (Ministerio de Seguridad) s/Dafios y perjuicios? del 28/12/2007, entre otras).  El mentado articulo
-1112 del C.C.-, prevé que: 7L os hechosy las omisiones de |os funcionarios publicos en el gercicio de sus funciones, por no cumplir
sino de unamanerairregular las obligaciones legales que |e estan impuestas, son comprendidos en las disposiciones de este titul0?.
En términos generales, |os recaudos de orden genérico que deben concurrir parala procedencia de todo reclamo fundado en la
responsabilidad extracontractual del Estado por su actividad ilicita, son: () que éste hayaincurrido en unafaltade servicio (articulo
1112 del Cédigo Civil), (b) que € actor haya sufrido un dafio cierto, (c) que exista unarelacion de causalidad directaentre la
conducta estatal impugnaday €l dafio cuya reparacion se persigue (cfm. Fallos: 328:2546; ?Parisi de Frezzini, Franciscac/
Laboratorios Huillén y otros?, Fallos: 332:2328; ?Morrow de Albanesi?, Fallos: 333:1404, ?Bea?, Fallos: 333:1623, y Periopontis
S.A. c. Estado Nacional - Ministerio de Economias. Dafios y Perjuicios?, sent. del 4-10-2011). LaC.S.J.N. tuvo laposibilidad de
precisar que en el ambito de lainactividad estatal debe distinguirse entre "los casos de omisiones a mandatos expresos y
determinados en unaregla de derecho (...) de aquellos otros casos en los que el Estado esté obligado a cumplir una serie de objetivos
fijados por laley solo de un modo general e indeterminado como propdésitos alograr en lamejor medida posible (cfm. CSIN, M.
802. XXXV, Mosca, Hugo Arnaldo ¢/ Buenos Aires, Provincia de (Policia Bonaerense) y otros & dafios y perjuicios, del 6/3/07; P.
DeF. v. Laboratorios Huilen y otros, del 20/10/09).  En este contexto, es dable mencionar que a fin de poder considerar si en un
caso concreto se produjo un quebrantamiento de deberes que el ordenamiento juridico ha puesto en cabeza de la Administracion, de
aquellos que suelen tener un distinto alcance y determinacion, toda vez que en determinadas situaciones |os deberes son genéricos o
difusos en otros son concretos y determinados.  Conforme lo ha expresado la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, esta
diferencia en laforma de establecer los deberes de actuacién, cuyo incumplimiento puede lesionar derechos o intereses
juridicamente protegidos, conduce alafinalidad y determinacion de la responsabilidad estatal, ya que, al efectuar laimputacion por
omision de mandatos indeterminados, deviene apropiado efectuar, como ha sostenido el magistrado de grado afs. 534 vta., a"un
juicio estricto y basado en la ponderacién de los bienes juridicos protegidos y las consecuencias generalizables de la decision a
tomar". En tal sentido y, como lo haentendido el citado Maximo Tribunal, la diferente forma con que pueden ser atribuidos los
deberes estatales no puede ser ignorada en oportunidad de apreciarse si se ha producido una omision antijuridica susceptible de
calificarse defatade servicio. Lo relevante es que en ambos supuestos la Administracién cuenta con un ambito de apreciacion
que, obviamente, no esta fueradel control judicial que se aprecia claramente en situaciones en las que el legislador selimitaa
regular finesy objetivos para cuya consecucion habilitaala Administracién a buscar la solucion mésidénea, o cuando la dota de
facultades parallevar a cabo ciertas actuaciones o adoptar determinadas decisiones, pero sin individualizar concretamente los
criterios que deben seguirse. Y asea que laomision devenga de la discrecionalidad referida o del margen de apreciacion que se
suscita en la aplicacion de un concepto juridico indeterminado, para que se configure unafalta de servicio generadora de
responsabilidad estatal seré necesario demostrar que ha existido en el caso una omision contraria a derecho, paralo cua sera
necesario analizar si dichainaccion fue irrazonable, violatoria de los principios generales del derecho o de lafinalidad de interés
publico paralo cua se confirié la pertinente potestad. (Comadira, "Derecho Administrativo. Acto administrativo. Procedimiento
administrativo. Otros estudios’, 22 ed, Lexis Nexis Abeledo-Perrot, Buenos Aires, 2003, pag. 512/514).  Todo lo cual debe
analizarse bajo € prismade larazonabilidad del comportamiento desplegado por la autoridad administrativa en el caso concreto, de
acuerdo alaprevisibilidad, los medios disponibles, suceso dafioso, |a naturaleza de la actividad incumpliday circunstancias de
tiempo, modo y lugar (CSIN, causa"Zacarias, Claudio H. ¢. Cérdoba, provinciadey otros s/'sumario”, Fallos: 321: 1124 y causa
"Mosca, Hugo Arnaldo c. Buenos Aires, Provincia de (Policia Bonaerense) y otros /dafios y perjuicios’, Fallos: 330:653.
Primordialmente debe ponderarse si el deber omitido era materialmente posible ya que a fin de ser gestado el consecuente deber de
responder, es preciso que la Administracion haya podido evitar la produccion del dafio, [o opuesto implicaria extender sin limite el
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deber de indemnizar atodo dafio que el Estado no pueda evitar generando responsabilidad absoluta del Estado convirtiéndolo en
garante de latotalidad de riesgo que pueden suscitarse en lasociedad.  El poder de policia de seguridad que corresponde al Estado
no resulta suficiente para atribuirle responsabilidad en un evento en el cual ninguno de sus 6rganos o dependencias tuvo
participacion, pues su responsabilidad general en orden ala prevencion de delitos -o faltas- no puede involucrarlo en consecuencias
dafiosas producidas por hechos extrafios a su intervencién directa. En el "sub-lite", la supuesta responsabilidad que se endilga al
municipio no dimana de conductas positivas 0 activas, sino de eventuales omisionesy, en tales casos, en nuestro ordenamiento
juridico ni en €l derecho comparado es impensable materialmente- que el mentado poder de policia del Estado que configura una
obligacién de medios, se transforme en una de resultados, méxime cuando la falta de servicio debe vertebrarse en una obligacién o
deber concreto y no en uno que opere en direccion genérica o difusa. Responsabilizar ala Comuna por el hecho en juzgamiento
implicariallevar el poder de policia sobre lavia plblica alimites insospechados, desde que seria responsable de todos |os hechos
gue ocurriesen en lamisma, que eslo mismo que exigirle que todas las calles y veredas de la ciudad fueran controladas, revisadas,
barridas, las veinticuatro horas de todos |os dias, conducta que a més de resultar de imposible cumplimiento, exorbitalos limites del
poder de policiay la obligacion de medios que el mismo implica (CC0201 LP 102652 RSD-183-4 S 02/09/2004 Juez MARROCO
(SD) Carédtula: Azaro, AliciaMabel c/Municipaidad de La Plata ¥Dafios y perjuicios Magistrados Votantes: Marroco-Sosa).  Por
lo cual, insisto, corresponde analizar si, conforme alos elementos obrantes en la causa, se vislumbra unafalta de servicio, en
particular, de seguridad imputada ala comuna. (art. 1112, Codigo Civil).  9°) LaCSIN ha sostenido que, ?...no puede afirmarse,
como lo pretende la actora, que exista un deber de evitar todo dafio, sino en la medida de una proteccion compatible con la tutela de
las libertades y la disposicion de medios razonables...? (cfr. CSIN, 2M. 802X XXV, Originario, Mosca, Hugo Arnaldo c/Buenos
Aires, Provincia de (Policia Bonaerense) y otros s/dafios y perjuicios?, Sent. 06/111/2007).  Por lo cud, insisto, corresponde
analizar si, conforme alos elementos obrantes en la causa, se vislumbra unafalta de servicio -en particular, de seguridad omitida
(art. 1112, Codigo Civil) por parte delacomuna.  Cabe recordar que, como surge de reiterados precedentes, ?quien tiene la carga
de probar los extremos de su demanda es el actor (art. 375 del CPCC) y en caso contrario, soportar las consecuencias de omitir ese
imperativo en el propio interés (cfr. Ac. 45068, sent. Del 13-V111-1991 en ?Acuerdosy Sentencias?, 1991-11-774; entre otros), o que
aprecio, en sintesis que acontecio en el presente. ?El dilemade la carga de la prueba se presenta al juez en oportunidad de pronunciar
sentencia, cuando la prueba es insuficiente e incompleta a consecuencia de la frustracion de la actividad procesal de las partes(...)
Tratandose de una cuestion de hecho, si se ha producido pruebaen €l juicio, el juez la evaluara de conformidad con |os principios
generales. De existir insuficiencia o ausencia de prueba respecto de los hechos esenciales y contradictorios de la causa, apelardalos
principios que ordenan la carga de la prueba. (...) El juez, aln asi, debe llegar atoda costa a una certeza oficial; porque lo que decide
un pleito esla pruebay no las simples manifestaciones unilaterales de las partes, no se atiende tanto al caracter de actor o
demandado, sino ala naturalezay categoria de los hechos segun sea la funcién que desempefien respecto de la pretension o de la
defensa. Normal mente, |os primeros seran de responsabilidad del actor, y 10s segundos, a cargo del accionado. En sintesis, si la
actora, en su caso no prueba los hechos que forman el presupuesto de su derecho, pierde el pleito? (cfr. CC0002 LM 590 RSD-22-4
S 27-7-2004, Juez Iglesias Berrondo (SD) in re 2Leguizamon, Jorge Omar y otros ¢/ Presa, Daniel y otros §/ Dafios y perjuicios?).

Y que ?por natural derivacion del principio de adquisicion procesal, a juez le esindiferente establecer a cud de los litigantes
correspondia probar, siempre que los hechos esenciales de la causa queden probados. Contrariamente, ante lainsuficiencia o
ausencia de evidencias es necesario recurrir alos principios que ordenan la carga de la pruebay fallar responsabilizando ala parte
que, debiendo justificar sus afirmaciones, no llegd aformar la conviccion judicial acerca de los hechos controvertidos (art. 375 Cod.
Proc.). Enlas presentes no se ha probado que la comuna accionada tenga, dentro de la facultades previstas en €l articulo 27,
LOM, €l deber de controlar las condiciones de seguridad de lainstalacion eléctrica, en particular lainexistenciadel disyuntor
diferencial, requerimiento necesario afin de pretender imputar una omision del control de los elementos de seguridad del taller en
donde tuvo lugar €l accidente, ello, bajo la estrictez referida con que debe ponderarse tal imputacién.  La Comuna accionada
afirmo que, "...1as materias exceden las facultades municipales y son competencia de otros érganos de gobierno y control" (confr.
absolucién de posiciones obrante afs. 442).  Eslapropia actora quien en su pieza recursiva hace referencia por primeravez ala
normativa - Resolucion 0225/2011 - B.O n 32. 175 de fecha 22/06/2011 pp. 15-17 - dictada tiempo después de iniciada la presente
accion (confr. fs. 79 - 29/03/10) mediante la cual €l ENRE (Ente Nacional Regulador de Electricidad) establece: "... Que el 10 de
marzo de 2010 se emitié la Nota ENRE N° 92.639, mediante la cual se hizo saber alas tres Distribuidoras que prestan servicios
eléctricos bajo jurisdiccion federal, las condiciones que debian cumplir las solicitudes de suministro correspondientes alas
categoriastarifarias TIR trifasico, T1G, T2y T3 BT, que no fueran incluidas en las previsiones de la Resolucién ENRE N°
336/2009. Que paraestas categorias tarifarias |la Nota establecio que los peticionantes del servicio, para obtener el suministro
definitivo, deberian presentar ante la concesionariala constancia de Inspeccion Final de lainstalacion eléctricadel inmueble en
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cuestion, emitida por el Municipio correspondiente.  Que en ese mismo acto se determind, ademas, que para obtener € suministro
las instal aciones el éctricas de estos inmuebles deberian dar cumplimiento a la reglamentacion dictada por cada Municipio, y parael
supuesto que ésta no existiera, ala ?Reglamentacion parala Ejecucidn de Instalaciones Eléctricas en Inmuebles? de la Asociacion
Electrotécnica Argentina que se encuentre vigente " (el subrayado espropio).  Del Reglamento de Suministro y Conexién,
subanexo E, anexo 2, dto. 1208/97 obrante afs. 266/288, ofrecido como prueba por la Municipalidad de Guamini afs. 185 vta., pto.
6.1 c) y ordenado por el aquo afs. 201, documentacidn aportada conforme contestacion de oficio obrante afs. 265 por la Empresa
Distribuidora de Energia Sur SA (EDES) que: i) para habilitar el servicio de energia eléctrica, se requiere acreditar la habilitacion
municipal delocal como previo alaconexion --ver art. 1, apart. f, punto V--, ii) que es obligacién del titular o cliente colocar y
mantener |os dispositivos de proteccidn conforme los requisitos establecidos en el Reglamento para la Ejecucién de Instalaciones
Eléctricas en Inmuebles emitida por la Asociacion Electrotécnica Argentina --art. 2, apart. c--, iii) que lastransgresiones alo
requerido por el reglamento dan lugar alas sanciones administrativas pertinentes establecidas por el organismo de control --ente
autarquico provincial; art. 55, ley 11.769--; y iv) que €l distribuidor tiene potestades para controlar |as instal aciones el éctricas del
usuario art. 5, inc. D? (el subrayado espropio).  Delaresefiadel material probatorio reunido surge que no se acreditd que se
encontrara a cargo del municipio, el suministro y/o distribucién del servicio eléctrico, y que no gerce lareglamentacion de los
servicios publicos involucrados en el transporte y distribucion de laenergiaeléctrica. 10°) Por Ultimo, corresponde continuar con
€l recurso presentado por |a parte accionada, Esteban Lopez y Juan Carlos Lopez (cnfr. fs. 528/542); quienes cuestionaron la
responsabilidad endilgaday los rubros indemnizatorios. Adelanto que el agravio no prospera.  Nuestro Tribunal Cimero ha
sostenido que los jueces no estan obligados a analizar todas y cada una de las argumentaciones de las partes, sino tan solo aquellas
que sean conducentes y posean relevancia para decidir €l caso y tampoco es obligacion del juzgador ponderar todas las pruebas
agregadas sino aquellas que estime apropiadas para resolver el caso. (Fallos 258:304; 262:222; 265:301; 272:225; entre otros y
274:113; 280:3201; 144:611). Me inclinaré por las que produzcan mayor conviccion, en concordancia con los demas elementos de
meérito en la causa. Consideraré los hechos juridicamente destacables y trascendentes.  El marco normativo de imputacion de
responsabilidad aplicable al suceso es €l de responsabilidad objetiva que sienta la presuncién de causalidad por €l riesgo o vicio de
las cosas (articulo 1113 del Cédigo Civil).  En €l presente caso, versando sobre dafios derivados de la accién de la energia
eléctrica, esindudable no sélo que es cosa (arg. art. 2311 del C. Civ.), sino también su idoneidad riesgosa. Siendo €l resultado mortal
por causa de la electrocucion, ése es precisamente el factor de atribucion legalmente instituido que hay que atender para el encuadre,
andlisisy solucion decisoria. A los fines de establecer |a responsabilidad por el dafio sufrido por una cosa a causa de laenergia,
debe estarse alo dispuesto en €l art. 1113, del Céd. Civil, pues la electricidad presenta una condicién esencial mente riesgosa que
somete a quienes la utilizan como duefios o guardianes a las consecuencias legales previstas en esanorma.  Paraarribar atal
conclusién, debo indicar que de latotalidad de |as declaraci ones testimonial es obtenidas como del informe fotografico y pericial
expedido por € Sr. Gaston Catarino, tanto en esta sede como en la penal, se desprende €l peligro que implicabalamaquinaen
cuestion en las condiciones en que fue utilizada (ver fs. 364 vta. y 9, 10, 13, 16, 17, 19, 20 de la actuaciones penal es caratul adas,
"Pozo, Carlos Alfredo §/ Averiguacion causales de muerte de Bonifacio, en tramite ante la UFI n° 3 del Departamento Judicial de
Trenque Lauquen™).  Encuentro demostrado que en el taller mencionado se realizaban trabajos en unatolva, utilizando una
soldadora continua marca ESAB, modelo LAB 320, trifésica. Conforme a informe del TTe. Primero Walter Miguel Biandratti
(confr. fs. 14 IPP), encargado del destacamento Bonifacio, informa con fecha 1 de abril de 2008, que se constituyé en el Hospital
Municipal, entrevistandose con €l personal de enfermeras, quienes manifestaron que € Sr. Pozo habia sufrido una descarga el éctrica
y habiafallecido y de las averiguaciones practicadas en el lugar se pudo establecer que €l accidente habia ocurrido en el Taller
Metallrgicade Lépez Hermanos.  El parte preventivo del TTe. Primero German David Guerrero (confr. Fs. 19 |PP), donde se
consigna que: ?... congtituido en dicho taller es informado que Pozo habia agarrado una llave Stilson que se encontraba en para golpe
detolvalacual estaba siendo reparada en la cual también se encontraba agarrada la pinza de la masa de la soldadora el éctrica
trifasica. Realizada la operacion de autopsia, €l médico de Policia Dr. Osvaldo Velazquez dictaminé que el Sr. Pozo sufrié muerte
por fibrilacién ventricular- paro respiratorio traumatico. ~ Asimismo, que el informe pericia efectuado por Gaston Catarino, en
sede penal, constaté que esa méaquina podia producir una descarga el éctrica debido al desgaste de un cable, por el solo hecho de estar
conectada (confr. periciade fs. 13 de la | PP ofrecida como prueba); (fs. 55). Coincide con el informe de fs. 25 y agrega que se hace
constar que el local carece de disyuntor diferencial que podria haber disminuido de maneraimportante la posibilidad de que este
hecho ocurriese.  Por otra parte se hace constar que la soldadora no necesariamente tenia que estar prendida o en funcionamiento,
sino que con solo estarenchufada y de acuerdo alaposicion del cable daba corriente. De la Periciamédica obrante en la|PP -
Examen cadavérico realizado por el Dr. Osvaldo Velazquez - se indica que, el mecanismo de muerte fue la fibrilacién ventricular,
paro cardiorrespiratorio traumatico.  Del informe delaLic. en Bioguimica Marta S. Inchauspe en la causa penal surge que la
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muestra perteneciente ala victimafatal no contenia sustancias volatiles reductoras expresadas como alcohol etilico (periciade
alcoholemia).  El testimonio de Andrés Rodriguez, ayudante de Pozo, testigo presencial del hecho, concuerda en tiempo y espacio
con declaraciones de otros testigos (art. 456, CPCC). (confr. fs. 364/ 364 vta. y 365); que el 1.4.08 Carlos Alfredo Pozo llegd
alrededor de las 18:30 hs al taller de los hermanos L 6pez. Juan Carlos L épez, se encontraba realizando una soldadura en unatolva, y
lerequirié ayuda al causante pararealizar el trabajo, quien al agarrar lallave Stilson que sujetaba el paragolpe de latolva, recibid
una descarga el éctrica que le produjo la muerte. La descarga el éctrica fue originada en unafalla de |a soldadora continua marca
ESAB, modelo LAB 320, trifasica, utilizada pararealizar el trabajo (cfme. testimoniales cit., constancias de la | PP acompafiada; arts.
384, 456y ccdel CPCC).  Del Reglamento parala Ejecucion de I nstal aciones Eléctricas en Inmuebles -pag. Web Asociacion
Electrotécnica Argentina, aea.org.ar-, al cual remite el articulo 2 inciso "c" del Subanexo "E" del Reglamento de Suministroy
Conexion -confr. fs. 265/288-, surge la reglamentacion de las medidas de seguridad destinadas a proteger alas personasy animales,
gue deben adoptarse contra los contactos directos e indirectos (clausula 771.18.3.5 y cc del Reglamento cit.), estableciendo que toda
instalacion el éctrica debe contar con proteccidn contra contactos directos e indirectos, mediante lainstalacién de un interruptor a
corriente diferencial de fuga, cominmente conocido como disyuntor diferencial y refiere que estas recomendaciones son en
beneficio de las personas afin de evitar accidentes como el sucedido.  De acuerdo ala periciarealizada por €l perito Catarino en la
causa penal, al momento del hecho, el taller mecénico carecia de disyuntor diferencial, por tanto, surge que los accionados -L 6pez -
no contaban con elementos requeridos para evitar el accidente que se produjo.  El empresario responde por cualquier dafio que la
victima sufraen € interior del local, alin por el que provenga de otros concurrentes cuyo accionar lesivo aguél no halogrado evitar.
En tal sentido no cabe entender que e hecho se hubiere presentado en forma imprevisible o inevitable paralafirmacomercia o sus
dependientes, si se atiende al cometido al que responde la presencia de estos Ultimos en €l lugar (CC0202 LP 106833 RSD-277-6 S
28/11/2006 Juez SUAREZ (SD) Caratula: Giglio, Ernesto D. ¢/Orsogna S.A. y otros §Dafios y perjuicios Magistrados V otantes:
Suarez-Ferrer)  En definitiva, lano adopcién de las medidas de seguridad adecuadas en lainstalacion eléctrica al momento del
siniestro (disyuntor diferencial),sumado a las circunstancias ya sefialadas, favorecio y colabord indudablemente a acaecimiento del
dafio, generando |la responsabilidad directa de los codemandados Pedro Esteban L épez y Juan Carlos L 6pez, debiendo responder por
los dafios causados por las cosas que se encontraban bajo su guarda -art. 1113 CC.  11°) Toda conducta invocada como causal de
eximicion de responsabilidad en el sistema de atribucion objetivo -hecho de la victima como causal de interrupcion total o parcial

del nexo causal entre €l actuar delacosay el dafio producido-, debe ser rigurosamente estudiada, y debe surgir de manera
inequivoca, claray manifiesta de las actuaciones probatorias; que no haya duda alguna en €l actuar de la victima como interruptor de
aquel nexo causal (art. 1113y ccs. del ritual).  El Superior Tribunal entiende que: ?El art. 1113 del Cadigo Civil serefiereala
conducta de lavictima (como factor de interrupcion total o parcial del nexo causal entre el hecho y € dafio y, consecuentemente, con
virtualidad para eximir en esa medida |a responsabilidad) sin ningln tipo de connotacién subjetiva. En otros términos, no es
computable laintencion motivante de la conducta; la norma se contenta con menos, pues le basta con que el intérprete juzgue que
ese comportamiento tuvo eficacia para cortar €l nexo causal. Si ademés, esa conducta significo o tradujo irresponsabilidad,
negligencia, culpa, la asuncién de un riesgo innecesario o0 no, son elementos indtiles para juzgar |os supuestos de liberacion de la
responsabilidad contemplada por €l art. citado.  Ladeterminacion de la conducta de lavictima (sea cual fuere el rétulo que sele
asigne) remite a una cuestion de hecho, asi entonces, conforme el marco normativo aplicable a siniestro se indica que el agravio de
los demandados Pedro Esteban L6pez, Juan Carlos Lopez acerca de la culpade la victima, debe ser rechazado toda vez que no se
acredité que € Sr. Pozo entrara sin autorizacion y sin cumplir con las condiciones de seguridad a su cargo, €llo conforme alo
normado por €l art. 375 CPCC. Y tal como resalto el aquo, |os testimonios aportados dan cuenta de una habitualidad, mas alla de
larelacion familiar de las partes, en la concurrenciadel causante a taller de los demandados (confr. declaracion de Moro fs.
360/361; Maria Verénica Ramos, fs. 362/363; Castro fs. 9 IPP, quien informo que el Sr. Pozo concurria précticamente todos los
dias). Asimismo, sefiadl6 que la causa determinante del accidente fue el vicio de la méaguina soldadora, que se encontraba bajo la
guarda delos propietarios del taller, la cual generé una descarga eléctrica, cosa también bajo la guarda de los demandados (art. 1113
CC), que produjo la muerte del causante. Es el articulo 375 del CPCC -aplicable en funcion de lo normado por €l articulo 77 del
CCA-- queimpone a las partes la carga de probar el presupuesto de hecho de la norma o las normas que invocaren como
fundamento de su pretensién, defensa o excepciony, "Si el reclamante ha probado la existencia del acto o hecho idoneo para fundar
su demanda(...), reside en cabeza del demandado la carga de acreditar los hechos impeditivos, modificativos o extintivos en que
asientasu defensa.”  Por tanto, la demanda debe admitirse parcialmente.  12°) Atento la propuesta que formulo en €l
considerando precedente, pasaré atratar a continuacion cada uno de los rubros indemnizatorios de los cuales se agravian los
accionados -Sres. LOpez- en su piezarecursiva.  En cuanto ala determinacion de los rubros indemnizatorios, ladoctrina legal del
Alto Tribunal Provincia sostiene que es facultad privativa de los jueces de grado la eleccion de las pautas para determinar la
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indemnizacién por dafios y perjuicios, conforme con los elementos de juicio aportados a su consideracion habida cuenta que no se
encuentran compelidos a adoptar férmula matematica alguna. Esto es, que |os jueces no se encuentran constrefiidos a volcar calculos
mateméticos en sus sentencias, sino a ponderar circunstanciadamente los elementos de juicio que sirven de base a su decision 'y que
proporcionen los datos indispensables que permitan reconstruir las operaciones eventualmente realizadas 0 conocer concretamente
cual fue el razonamiento utilizado (SCBA en las causas: L 43.165, 26 /12/1989 en los autos. ?Giraldes, Héctor contra Laboratorios
Bagd SA s/dafiosy perjuicios?, publicadaen A 'y S 1989-1V-804; L.43.458,entre otras?).  En este sentido, considero oportuno
recordar que el valor vida? encuentra fundamento en los arts. 1084 y 1085 del Cédigo Civil. Dichas normas imponen alos
responsabl es la obligacién de solventar 10s gastos de subsistenciade laviuday de los hijos menores, respecto de los cuales rige una
presuncion juris tantum de dafio (Fallos 317:1006), aplicable en el caso ya que los peticionantes han acreditado su vinculo (ver
certificado de matrimonio fs. 11y de nacimientos afs. 8/10y 39). A fin de establecer €l resarcimiento por el rubro en
tratamiento, cabe destacar que la Corte Provincia ha expresado que la vida humana no tiene valor econémico per se, Sino en
consideracién alo que produce o puede producir. En efecto, como reiteradamente ha sefialado la Corte Supremade laNacion, la
supresion de una vida aparte del desgarramiento del mundo afectivo que produce, ocasionaindudables efectos de orden patrimonial
como proyeccion secundaria de aquel hecho trascendental, y 1o que se mide en signos econdmicos no es la vida misma que ha
cesado, sino las consecuencias que sobre otros patrimonios acarrea la brusca interrupcion de una actividad creadora, productora de
bienes. En ese orden deideas, |0 que se llama el ipticamente "valor vida' no es otra cosa que la medicién de la cuantia del perjuicio
que sufren aquéllos que eran destinatarios de todos o parte de los bienes econémicos que €l extinto producia, desde €l instante en que
esta fuente de ingresos se extingue (conf. Fallos 316:912; 317:728, 1006 y 1921; 322:1393; 324:1253; 325:1277. Ver asimismo
C.JS.N., causas V.523.XXXVI, inre"Vale", sent. de 10-1V-2003; F.286. X XXIII, in re "Ferrari de Grand", sent. de 24-V111-2006;
Fallos 329:4944, y SCBA C. 97.184, "Pogonza, Liliana Esther? sent. de 22-1X-2010, entre otras).  En este sentido, la CSIN ha
dicho que: ?No es dable evitar una honda turbacion espiritual cuando se habla de tasar econémicamente una vida humana, reducirla
avalores crematisticos, hacer laimposible conmutacién de lo inconmutable? (CSIN causacitada).  Lajurisprudencia es pacifica
en cuanto a que la supresion de unavida, aparte del desgarramiento del mundo afectivo en que se produce, ocasiona indudables
efectos de orden patrimonial como proyeccion secundaria de aquel hecho trascendental, y 1o que se mide en signos econémicos no
es la vida misma que ha casado, sino las consecuencias que sobre otros patrimonios acarrea la brusca interrupcion de una actividad
creadora, productora de bienes. En ese orden de ideas, |o que se llama el ipticamente la val oracion de una vida humana no es otra
cosa que lamedicion de la cuantia del perjuicio que sufren aquéllos que eran destinatarios de todos o parte de os bienes econémicos
gue el extinto producia, desde €l instante en que esta fuente de ingresos se extingue (cfr. Fallos 316:912; 317:1006 y 1921). No
obstante, para fijar laindemnizacién por el rubro 2valor vida? no han de aplicarse férmulas mateméticas, sino que es pertinente
computar las circunstancias particulares de la victimay de los damnificados: edad, grado de parentesco, profesion, posicién
economica, expectativa de vida, etc. (cfr. Fallos 317:1006 y suscitas).  Bajo tales pardmetros, cabe tener en cuenta que - alafecha
delamuerte del Sr. Carlos Alfredo Pozo (cfr. partida de defuncidn obrante afs. 30 delalPPy copia certificada obrante afs. 12 de
las presentes actuaciones) - tenia 50 afios de edad, se encontraba casado y tenia tres hijos -uno de ellos menor de edad- (ver
certificados de matrimonio, nacimiento y de defuncion defs. 8/10, 11,12y 39).  Ello, debe conjugarse con la condicion
socioecondmicade lavictima del ilicito, lo que constituye una pauta para apreciar la cuantia de la pérdida patrimonia que sufre el
menor por la desaparicion de aquél que proveia verosimilmente su sustento material (en igual sentido: Sala Primera Camara Segunda
de Apelacion, La Plata, causa ?Passi, Silvia c/Provinciade Buenos Aires §/ dafios y perjuicios? (95786), sentenciadel 27 de
diciembre de 2.001 y esta Camarain re: Causa N° 1.421-Sl ?Belmonte, Andrea V. y otros ¢/ Provinciade Bs. As. & dafiosy
perjuicios?, sentenciadel 30 de diciembre de 2.009 y causa Nro. 3642/13, caratulada ?Barreto, Mirta Susana ¢/ Provincia de Buenos
Aires &/ Pretension Indemnizatoria?, sentenciall dejulio de 2.013).  13°) De conformidad con lo resefiado, teniendo en cuenta
gue en lanecesidad de encontrar guarismos que permitan resarcir la vida humana, sin convertir atal operacion en un
enriquecimiento de unos a costa de otros, es indispensable tener presente el standard de vida de lavictimay su familia, corresponde -
ante la carencia concreta de recibos de sueldo y lafalta de prueba de otras rentas del fallecido (aplicando €l gercicio discreciona de
latarifacion el sentenciante) -, se acuda a criterios de parquedad. Ello, pues esa defeccion no ha de generar indebidamente
enriquecimiento para quien en definitiva debia aportar la prueba perjudicando injustamente al deudor (art. 165, tercera parte del
CPCC, arts. 1.068, 1.083, 1.084, 1.085 del CC.y SCBA, Ac. 22.190).  Reparese que -sin perjuicio de quedar acreditado que €l
actor concurria habitualmente al taller de sus concufiados, cfr. fs. 360/361 y 362/363 -lo cierto es que no resulta probado el monto de
losingresos alegados en el escrito deinicio.  Bagjo dichos parametros, y siendo que los montos quedan librados al arbitrio judicial
y sujetos a equidad, considero que el agravio esgrimido por los demandados ha de prosperar.  Ental sentido, debe tenerse en
cuenta, el medio ambiente, la edad de la victima, sus circunstancias personales, el vinculo familiar y la expectativa laboral hastala
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edad de jubilarse que hubieratenido el Sr. Pozo.  Bajo tales circunstancias, y considerando los parametros supra resefiados,
propicio hacer lugar al agravio planteado por la parte accionaday modificar la sentencia de grado, estableciendo para el rubro
indemnizatorio 2valor vida? la sumade pesos ... ($...), en lamisma proporcion conferidapor €l aquo.  14°) Con respecto al rubro
?dafio moral ?, observo que el monto indemnizatorio reconocido en dicho concepto fue cuestionado Unicamente por la parte
demandada, quien lo encontr6 elevado.  En principio, corresponde recordar que el dafio moral se configura por el conjunto de
sufrimientos, padeceres de orden espiritual y angustias causadas por €l ilicito, encontrando su cauce legal en el art. 1078 del C.Civil
(cfm. C. Civ. y Com. San Martin, causas n° 48469, 48402, 49269, 53459, y este Tribunal en causa n°64/04, ?Bogado?, del 3/4/08,
entre otras), su carécter esresarcitorio y no sancionatorio.  Desde luego, en el orden natural de las cosas la muerte de un ser de tan
estrecha vinculacién espiritual y bioldgica como es el esposo y €l padre, hade herir |as afecciones de quienes se dicen afectados por
esa situacion, ya que laexistencia del dafio moral se debe tener por acreditada con el s6lo hecho de laaccién antijuridicay la
titularidad de los accionantes (cfm. CC0203 LP, B 74697 RSD-327-92 S 29-12-1992, ?Santos?).  Ahorabien, considero de suma
relevancia recordar que cuando se trata de la muerte de un padre no es necesario traer la prueba de que €l hijo ha sufrido agravio de
indole moral, porque ello esta en el orden natural de las cosas que la muerte de un ser querido de tan estrecha vinculacion biolégica
y espiritual hade herir en lo mas intimo el sentimiento y las afecciones de su hijo (art. 1078 del C. Civil; art. 163 incs. 5y 6 del
CPCC). (en tal sentido, ver CC0103 LP 218015 RSD-189-94 S 9-8-1994, in re ?Cristaldo ¢/ Calo &/ Dafiosy perjuicios?). No obstaa
la procedencia de tal indemnizacion la circunstancia que el hijo sea mayor de edad, esté casado y tenga hijos, pues el dafio moral
sufrido derivadel vinculo afectivo que ha sido lesionado y no de otro tipo de relaciones (ver CC0102 MP 113420 RSD-414-00 S
10-10-2000, in re ?Guastadisegno, Angel ¢/ Manzo Fabio § Dafiosy perjuicios?).  Ello, s bien es cierto que la afliccion que causa
la desaparicion de un ser querido puede atemperarse con €l tiempo, no es menos cierto que lalesion espiritual en si mismano
desaparece automaticamente y, ni una nueva relacién afectiva, ni un nuevo matrimonio borra sin mas las afecciones lastimadas de la
conyuge supérstite por la muerte de su marido, padre de sus hijos (ver CC0103 LP 231430 RSD-4-99 S 4-2-1999, in re ?Diaz,
Beatriz Azucena c/ Provincia de Buenos Aires § Daflosy perjuicios?).  Valedestacar que lajurisprudencia se ha pronunciado a
favor de que la muerte del esposo y padre genera parala cényuge e hijos un dafio moral a afectarlos en sus val ores espirituales mas
intimosy apreciados. Este cuadro de situacion impone la conviccién "in reipsaloquitur” sobre la existencia de un verdadero
menoscabo moral, que debe ser reparado bajo |as reglas derivadas de larecta aplicacion del art. 1083 del C. Civil, paralo cual debe
dinamizarse la facultad otorgada por €l art. 165 del C.P.C.C.. (en tal sentido, CC0002 MO 33023 RSD-46-95 S 9-3-1995, inre
?Gonzédez De Griffo JosefinaY Otros C/ Rodriguez Trio Rubén Norberto Y Otros §/ Daflos Y Perjuicios?). Més
especificamente, se ha sostenido que ninguna duda cabe de la afectacién espiritual que padece un hijo por la pérdida de su padre,
debiendo valorarse que el accidente, al margen del 16gico impacto de una muerte impuestay stibita con € consiguiente dolor frente a
lo que viene atorcer lanormalidad de la vida, acorta en los hechos la | 6gica expectativa de la continuidad existencial y la de gozar
por tiempo razonable del apoyo y compafiia de quien trajo al mundo aquien acciona.  Finamente, destaco que el dafio moral que
inviste particulares caracteristicas frente a deceso de familiares cercanos, como el esposo y padre. La muerte de un ser querido
provoca profundas perturbaciones espirituales por més que se trate de hijos mayores de edad. El hecho dafioso los ha privado de
gozar de la compafiay del apoyo espiritual del esposo y padre. El dafio moral por la muerte de uno de los padres no reconoce limite
de edad en €l reclamante, puesto que salvo casos particulares o excepcionales, laligazon afectiva, normal mente entrafiable, entre
padres e hijos, no se rompe 0 anula a pesar de llegar estos a su madurez y autonomiavital (ver CCO001 SM 50312 RSD-295-7 S
6-11-2007, in re ?Retamozo, Placiday otros ¢/ Schering Argentina SAIC ¢/ Dafios y perjuicios?.  Sentado lo dicho, estimo que la
traduccion econémica del aludido quebranto que en €l fallo se efectud, reflgjalos sufrimientos espirituales que a los reclamantes
debio haberles provocado €l evento dafioso (arts. 1078 Cod. Civ. y art. 165 del CPCC) propiciando, entonces, rechazar € planteo
sobre este punto efectuado por los demandados recurrentes.  15°) Seguidamente, procederé a analizar el agravio planteado por la
demandada respecto a la suma otorgada a los actores en concepto de ?dafio y tratamiento psiquico?.  De la pericia obrante en
autos a fs. 392/403, se desprende que respecto ala Sra. Maria Elena Simon el experto afirmé que la misma presenta depresion
neurdtica o reactiva grado leve. Asimismo, sostuvo que ?...quien suscribe otorga ala entrevistada un 5% de incapacidad psiquica al
momento del presente examen...Larecomendacion del tratamiento en funcién de lo diagnosticado tendria como finalidad que la
sefiora Simon pudiese elaborar y superar las perturbaci ones psicoemocional es padecidas ya que las mismas habrian deteriorado
significativamente su calidad de vida teniendo en cuenta un enfoque integral de la existencia humana. Dicho tratamiento tendria una
duracién aproximada 6-8 meses, con una frecuencia semanal. Sefialandose un costo promedio en consultorio privado, alafecha, de
unasesion psicolégica$ ... (pesos ...). Se sugiere también realice consulta psiquiatrita. La consulta psiquiatrita promedio es $ ...
(pesos ...)..?2.  Respecto a Carlos Emanuel Pozo expuso ?...posee capacidad de adaptarse a situaciones nuevas 'y elaborar las
perdidas anteriores, se observa una marcada dificultad para expresar afectos y/o emaociones pudiendo llevar esta dificultad emocional
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ala conducta como descontrol anivel de losimpulsos. Se sugiere realice tratamiento psicol 6gico por un periodo de 3 meses en
encuentros semanales a fin de pensar esta dificultad y poder dar cuenta del dolor que le generala perdida paterna. La consulta
psicol6gica en consultorio privado oscilaenlos...$ (... pesos)...?.  En cuanto a Marcos Pozo refirié que el mismo presenta un
duelo patolégico grado leve. Asimismo, alegd que ?...otorga ala entrevistada un 5 % de incapacidad psiquica al momento del
presente examen...Se considera necesario (que) el sr Marcos Pozo realice tratamiento psicol 6gico por un periodo no menos a6
meses a fin de elaborar el duelo por lamuerte de su padrey disminuir el estado de ansiedad y angustia actual que condiciona su estar
en el mundo y sus relaciones con los otros. La sesion promedio en consultorio privado oscilalos pesos ... ($...). Se considera
necesario realice una evaluacion psiquiétrica. La sesion promedio oscilalos pesos ... ($...)...2.  Si bien el perito hace alusién aun
cierto grado de incapacidad respecto ala Sra. Simon y Marcos Pozo, |o cierto es que no se mencionaen la pericia que laincidencia
del evento dafioso en la salud psiquica de |os actores no pueda ser revertida, sino que, por €l contrario, aconsgjala experta un
tratamiento psicol 6gico/psiquiétrico, eslégico inferir que laterapiaha de ser Util y que se revertiran las secuel as resefiadas (cfm. CC
SM 60.970 RSD-3-9, S del 6 de febrero de 2.009, ?0ringo?y esta Camarain re: Causas N° 984/07, ?Bogado?, sentenciadel 3 de
abril de 2.008; N° 2.201/10, ?Pérez?, sentencia del 28 de octubre de 2.010 y N° 2.901/11, ?Y razusta, Carlos Victor Hugo y otro/a ¢/
Municipalidad de Vicente Lopez &/ Pretension Indemnizatoria?, sentencia del 13 de marzo de 2.012, entre muchas otras).  Ental
orden de ideas, el dafio psicoldgico solicitado cabe indemnizarlo aungque en concepto de gastos de tratamiento (conforme CC SM
60.970 RSD-3-9, S del 6 de febrero de 2.009, ?0ringo?y esta Camarain re: Causas N° 984/07, ?Bogado?, sentenciadel 3 de abril de
2.008; N° 2.201/10, ?Pérez?, sentenciadel 28 de octubre de 2.010, entre muchas otras),  Bgjo dichos parametros, en tanto no se
mencionaen la pericia que laincidencia del accidente en la salud psiquica de los actores no pueda ser revertida, sino que, por €l
contrario, aconsgja la experta un tratamiento psicol 6gico, esldgico inferir que laterapia hade ser Gtil y que se revertiran las secuelas
resefiadas (cfr. doctrina de esta camara en causa N° 984/07, ?Bogado?, del 3 de abril de 2008, y CC SM 60970 RSD-3-9, Sdel 6 de
febrero de 2009, ?0ringo?).  Ental contexto, corresponde hacer lugar parcialmente al agravio vertido por lademandaday, en
consecuencia, otorgarle a Maria Elena Simon en este concepto la suma pesostres ... ($...) y a Marcos Pozo la suma de pesos ... ($...).
Por otro lado, corresponde confirmar €l monto otorgado a Carlos Emanuel Pozo en lasumade pesos ... ($...).  Por todo lo
expuesto, propongo: 1°) Rechazar el recurso interpuesto por la parte actora. 2°) Hacer lugar parcialmente al recurso de apelacion
interpuesto por los demandadosy, en consecuencia, modificar la sentencia de grado estableciendo para el rubro indemnizatorio
?dafio valor vida? la suma de pesos ... ($...), en la proporcion asignada a cada actor por la sentencia de grado; para el rubro ?dafio
psicol 6gico? respecto de Maria Elena Simén la suma pesos ... ($...) y respecto a Marcos Pozo la suma de pesos ... ($...). Ello,
confirmando el resto de la sentencia en cuanto fue materia de agravio. 3°) Atento el modo en que se resuelven |os recursos
corresponde imponer las costas de estainstancia en el orden causado (art. 51 del C.P.C.A, ley t.0 14.437) y diferir laregulacion de
honorarios para su oportunidad (art. 31 decreto ley N°8904). ASI LOVOTO. A lacuestion planteada el sefior Juez Hugo Jorge
Echarri dijo:  1°) Que adhiero al voto de la colega preopinante en relacion ala confirmacién de la sentenciarecaidaen autosy ala
respuesta que propone en relacion alos agravios formulados por la accionada en materia de los rubros y montos condenatorios, de
acuerdo alo expuesto en los considerandos 12°), 13°) y 14°).  En cambio creo que, sin perjuicio de compartir |os lineamientos
generales que la distinguida colega pre opinante realiza en relacion ala configuracion de la responsabilidad del Estado en materia de
dafios por conducta omisiva, €l rechazo de la demanda en relacion ala pretension indemnizatoria que formulala parte actora contra
laMunicipalidad de Guamini debe estar fundado, principalmente, por un lado en que el nexo causal adecuado de la muerte del Sr.
Carlos Alfredo Pozo obedeci6 ala conducta negligente de |os codemandados L 6pez que, como titulares del Taller MetalGrgico

L 6pez Hermanos, operaban una soldadora sin su sistema aislante, |o que claramente lo convertia en un objeto de marcado y singular
riesgo en su uso. Por otra parte, en la falta de prueba en materia de uno de los presupuestos de la responsabilidad Estatal: la
causalidad adecuada en relacion ala conducta omisivailegitima que la actoraendilga al municipio accionado.  Con este norte
paso a expedirme sobre el agravio vertido por la actora por el rechazo de pretensién indemnizatoria formulada contra el Municipio
de Guamini, reiterando que, por las cuestiones juridicas, facticas y probatorias que paso a examinar, el mismo no puede tener recibo
positivo.  2°) A los efectos de que se configure la responsabilidad del Estado por un acto omisivo la normativa vigente, asi como
ladoctrinay lajurisprudencia, exigen €l acaecimiento de los llamados presupuestos de |a responsabilidad. Esos recaudos o
presupuestos de orden genérico que deben concurrir parala procedencia de todo reclamo fundado en la responsabilidad
extracontractual del Estado por su actividad ilicita, son: a) que éste hayaincurrido en unafaltade servicio (articulo 1.112 del Codigo
Civil); b) que el actor haya sufrido un dafio cierto; ¢) que exista unarelacién de causalidad directa entre la conducta estatal
impugnaday el dafio cuya reparacion se persigue (cfm. Fallos: 328:2546; ?Parisi de Frezzini, Francisca c/ Laboratorios Huillén'y
otros?, Fallos: 332:2328; ?Morrow de Albanesi?, Fallos: 333:1404, ?Bea?, Fallos: 333:1623, y Periopontis S.A. c. Estado Nacional -
Ministerio de Economias. Dafiosy Perjuicios?, sentenciadel 4 de octubrede 2.011).  Larelacion del nexo causal adecuado entre
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el dafio sufrido por lavictimay laaccién u omision imputable al estado en materia de responsabilidad es claramente unos de los
presupuestos que se deben probar en la pretension resarcitoria alos efectos de acordar lamisma.  Sin perjuicio de sefidlar que
dicho presupuesto esté contemplado en lanueva Ley Nacional 26.944 de Responsabilidad Estatal - cfr. art. 3°inciso 3° -, e mismo
también se encuentra regulado en el actualmente vigente Codigo Civil - art. 906 CC - aplicdndose el mismo en esta materia por
analogia, conjuntamente con las normas que la complementan - arts. 901,902. 903, 904 y concordantes CC.  Sefiala certeramente
Mosset Iturraspe que la causalidad juridica, que diferencia de la causalidad fisica, se encuentra estrechamente ligada ala
previsibilidad (cfr. Mosset iturraspe, Jorge, ?Responsabilidad por Dafios?, T | Parte General, p. 194y ss.). A su vez Cassagne
explica que en definitiva el presupuesto de la causalidad adecuada - aplicable como dijimos por analogia a la responsabilidad del
estado - se traduce en un juicio acerca de la probabilidad o previsibilidad en el caso, de las consecuencias que suceden a un hecho
segun laexperienciay €l curso ordinario de las cosas - Cfr. Cassagne, Juan Carlos, ?Las Grandes Lineas de la Evolucion dela
Responsabilidad Patrimonial del Estado en la Jurisprudenciade la Corte Suprema?.  3°) A su vez, Bustamente Alsina manifiesta
gue: ?Las normas del Cédigo Civil - aplicables por analogia en materia de responsabilidad del Estado - siguen lateoriadela
causalidad adecuada, segiin la cua no todas las condiciones necesarias para producir un resultado son equivalentes, sino que la causa
eficiente es aguella que segin el curso natural y ordinario de las cosas esiddnea para producirlo. Esejuicio de probabilidad no puede
hacerse sino en funcién de lo que un hombre de mentalidad normal, juzgada ella en abstracto, hubiese podido prever como resultado
de su acto (conf. Jorge Bustamante Alsina, ?Responsabilidad por dafios en €l tercer milenio - Homengje a Atilio A. Alterini- Teoria
General del Derecho de darios- El perfil delaresponsabilidad civil a finalizar €l siglo XX?).  En ese sentido, la Suprema Corte de
Justicia de la Provincia de Buenos Aires ha sefial ado reiteradamente que: ?... para establecer la causa de un dafio es necesario hacer
un juicio de probabilidad determinado que aquél se halla en conexion causal adecuada con €l acto ilicito, o sea, que €l efecto dafioso
es €l que debia resultar normalmente de la accion u omision juridica, segin el orden natural y ordinario de las cosas (art. 901 CC).
Vae decir que el vinculo de causalidad exige unarelacion efectivay adecuada (normal), entre unaaccion u omisiony el dafio: éste
debe haber sido causado u ocasionado por aquélla (arts. 1068, 1074, 1109, 1111, 1113, 1114, del Cédigo citado; conf. causas Ac.
41.868, sent. del 261X1989; Ac. 43.168, sent. del 231V1990; Ac. 43.251, sent. del 26111991; Ac. 44.440, sent. del 22X111992; Ac.
49.964, sent. del 2X11993; Ac. 49.478, sent. del 14V11994; Ac. 55.133, sent. del 22V1111995; Ac. 58.142, sent. del 241X1996; Ac.
55.404, sent. del 251111997; Ac. 68.799, sent. del 26X1999; Ac. 66.336, sent. del 2V1112000; Ac. 71.453, sent. del 7112001; Ac.
70.056, sent. del 211112002; Ac. 81.298, sent. del 11V12003; Ac. 87.410, sent. del 9V12004; Ac. 88.305, sent. del 3V1112005)?(conf.
SCBA, causa L. 88.330, "C., E. contra Fisco Provincia de Buenos Aires. Indemnizacién dafios y perjuicios’, sentenciadel 31 de
agosto de 2.007 y este Tribunal en las causas N° 2.102/10, "K oretzky, Martin Horacio ¢/ Municipalidad de San Isidro §/ Pretension
Indemnizatoria, sentencia del 23 de agosto de 2.010; N° 1.722/09, caratulada ?Rodriguez, Florinda Hortensia c/ Municipalidad de
Pilar ¢ Pretension Indemnizatoria?, sentenciadel 26 de junio de 2.012 y N° 3.695/13, caratulada "Toledo, Isabel del Valle ¢/
Municipalidad de Morén s/ Materia a Categorizar?, sentenciadel 29 de octubre de 2.013, entre otras).  En definitiva podemos
concluir que nuestro derecho sustantivo vigente se enrola en lateoria de la causalidad adecuada, que es aquella que, segin €l curso
natural y ordinario de las cosas, resultaidonea para producir el resultado, esto es, que deba normal o regularmente producirlo. La
relacion causal se establece asi, por lanormalidad del efecto con relacion a acto, es decir, por laprevisibilidad de sus consecuencias,
y por el ser lacausa principal, directa- como sostienen los fallosy la doctrina citada - para producir un determinado hecho dafioso.

L o anteriormente sefialado debe, a su vez encuadrarse con la doctrina de que en materia de responsabilidad del Estado por actos
omisivos, no cualquier tipo de omision puede generar dicha responsabilidad, pues el gjercicio de lafuncion de policia admite
gradaciones justamente segln |as condiciones de 2ugar?, 2tiempo?, ?modo?y de la ?persona? (cfr. Marienhoff, Miguel S., Op. Cit.,
Abeledo - Perrot, pag. 58y esta Camara en las causas citadas en el parrafo anterior).  4°) Es con este marco normativo, doctrinario
y jurisprudencia que entiendo que, de acuerdo a las probanzas de la causa, € principal nexo causal como factor de produccion de la
muerte del Sr. Carlos Alberto Pozo ha sido la descarga el éctrica que le produjo la muerte - ver Pericia Médica, causa pena N°
17-00-002075-08, fs. 3 vta. Descarga eléctrica que, a su vez, se produce al haber tomado la victima contacto directo con la soldadora
eléctricamarca ESAB, modelo LAB 320, que presentaba pérdida de corriente por erosion de su sistema de aislamiento - ver pericia
defs. 13, causapena individualizada.  Estos elementos de prueba contundentes que surgen de la causa penal acollarada al
expediente del sub lite, y que tengo ami vista, resultan, conjuntamente con €l resto de las declaraciones testimonial es practicadas en
dicha causa, elementos probatorios indubitables para tener por acreditado cual ha sido el nexo causal adecuado directo y principal
gue ha operado como factor desencadenante de la muerte de quien en vida fuerael Sr. Carlos Alberto Pozo.  En definitiva
entiendo que, en el caso, y sin perjuicio de lo expuesto en el considerando siguiente, ha quedado acreditado en forma contundente
que la causa principal que ocasiond el deceso del Sr. Pozo estuvo relacionada con la utilizacién de una soldadura el éctricasin
sistema aislante, de propiedad de los accionados L 6pez, que la utilizaban en cumplimiento de su actividad comercial, por lo que
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resultan los principal es responsables del evento dafioso.  5°) Finalmente, a mayor abundamiento, y sin perjuicio de lo expuesto en
los considerandos anteriores, que entiendo resultan suficientes para sellar |a suerte del agravio en relacion a encuadre que hace la
actora de la responsabilidad del municipio accionado por la supuesta falta de control del sistema eléctrico del taller metalUrgico de
los accionados L 6pez; si bien ha quedado acreditada en la causa penal individualizada lafalta de un disyuntor eléctrico en el sistema
de alimentacion de dicho sistema, dicha situacion no acanza por si misma para hacer efectiva la responsabilidad municipal en el
caso, como lo pretende laactora.  Es que considero que, en relacion a este punto, la actora debid probar una cuestion o hecho
concreto para poder encuadrar €l actuar omisivo estatal en el caso como unafaltade servicio ilegitima: que la existenciade un
disyuntor hubiera evitado la muerte del Sr. Pozo. A estos efectos |a demandante debid ofrecer prueba pericial - perito ingeniero
eléctrico - para probar el supuesto sefialado: es decir, que la existencia de un disyuntor hubiera evitado la descarga eléctrica o
atenuado de forma suficiente la misma para, asi, haber evitado lamuerte de Pozo.  Del escrito de demanda donde ofrece prueba -
ver fs. 76/78 -; como asi también del escrito de ampliacion de demanda - ver fs. 105/110 - no surge que se hubiera ofrecido tal medio
probatorio alos efectos de llevar conviccion sobre e hecho alegado. No basta por €llo - en el presente caso, con las caracteristicas
juridicasy fécticas propias del mismo y existiendo otro factor causal de muerte probado en autos - €l imputar una obligacién de
control genérica sobre el municipio, sin probar, ademés, como influye en el caso esafatadel control como causa adecuada en
relacion con el evento dafioso. Este hasido el déficit procesal de la accionantey por ello debe cargar con las consecuencias que €l
propio sistema adjetivo dispone.  Por elloy de acuerdo alo que resulta doctrinajurisprudencial de esta Alzada, si la actora, en su
caso, no prueba los hechos que forman el presupuesto de su derecho, pierde el pleito (esta Camarain re: Causas N° 1.442, "L arrocca,
Maria del Carmen ¢/ Pascual Folino Propiedadesy Munic. de San Fernando & dafiosy perjuicios’, sentenciadel 30 de diciembre de
2.008; N°1.992/10, "Guevara, Noemi Haidee ¢/ Nielsen Adriana L.y O. & dafiosy perjuicios’, sentenciadel 17 de junio de 2.010;
N° 1.779/09, "Mangiarotti, Hugo Alberto y otrac/ Municipalidad de San Isidro & dafios y perjuicios?, sentencia del 23 de marzo de
2.010; N°2.102/10, "Koretzky, Martin Horacio ¢/ Municipalidad de San Isidro & pretension indemnizatoria?, sentencia del 23 de
agosto de 2.010; N° 2.443/10, ?Longhi, Nora Beatriz ¢/ Municipalidad de San Fernando y ot. §/ dafiosy perjuicios?, sentenciadel 21
dejunio de 2.011y N° 2.966, ?Neo Producciones S.A. ¢/ Municipalidad de Tigre & Pretensién Indemnizatoria?, sentenciadel 10 de
abril de 2.012, entre otras).  Entiendo por ello que en relacion al agravio que examinamosy del analisis probatorio realizado, €l
rechazo ala pretension resarcitoria formulada en contra del municipio accionado por el magistrado de primerainstanciaresulta
adecuado a las normas que regulan el mismo y dentro de los pardmetros de discrecién que le discierne el sistema procesal en esta
cuestion, por lo que no se ha podido acreditar la omision ilegitima que pueda configurarse como falta de servicio en la presente litis
(cfr. Marienhoff, Miguel, ?Tratado de Derecho Administrativo?, T° IV, N° 1640, pag. 709; Cassagne, Juan Carlos, ?Derecho
Administrativo 1?, pag. 232; Garcia de Enterria, Eduardo, Fernandez Tomas R., ?Curso de Derecho Administrativo?, T Il, pag. 378
y SS. y esta Camarain re: Causa N° 3.695/13, caratulada "Toledo, Isabel del Valle ¢/ Municipalidad de Morén §/ Materiaa
Categorizar?, sentenciadel 29 de octubre de 2.013, entre otras).  Por €llo, adhiero en general a voto propuesto por la colega
preopinante, haciéndolo por |os argumentos propios dados en los considerandos anteriores, en relacion ala confirmacion de la
sentencia de primerainstancia que dispone el rechazo de la pretension indemnizatoria formulada contra el Municipio de Guamini.
ASI LOVOTO A lacuestion planteada el sefior Juez Jorge Augusto Saulquin, por idénticos fundamentos, adhiere a voto del
sefior Juez Hugo Jorge Echarri.  SENTENCIA  En virtud del resultado del Acuerdo que antecede el Tribunal RESUELVE: 1°)
Rechazar €l recurso interpuesto por la parte actora. 2°) Hacer lugar parcialmente al recurso de apelacion interpuesto por los
demandados y, en consecuencia, modificar la sentencia de grado estableciendo para el rubro indemnizatorio ?dafio valor vida? la
sumade pesos ... ($...), en la proporcién asignada a cada actor por la sentencia de grado;para el rubro ?dafio psicol 6gico? respecto de
Maria Elena Simon la suma pesos ... ($...) y respecto a Marcos Pozo la suma de pesos ... ($...). Ello, confirmando el resto dela
sentencia en cuanto fue materia de agravio. 3°) Atento el modo en que se resuelven 10s recursos corresponde imponer las costas de
estainstanciaen el orden causado (art. 51 del C.P.C.A, ley t.0 14.437) y diferir laregulacion de honorarios para su oportunidad (art.
31 decreto ley N° 8904). Registrese, notifiquese y oportunamente devuélvase. 005834E
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