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Responsabilidad Objetiva Culpa De La Victima Culpa De Un Tercero Riesgo
Presuncion Prueba Eximentes Indemnizacion Lesiones

JURISPRUDENCIA Responsabilidad objetiva. Culpa de la victima. Culpa de un tercero.
Riesgo. Presuncion. Prueba. Eximentes. Indemnizacion. Lesiones En el marco de un accidente de transito, se hace lugar ala
demanday se condena ala parte demandada a abonar ala parte actora una suma de dinero en concepto de dafios y perjuicios,
extendiéndose |os efectos de la sentencia ala compariia aseguradora. Rosario, 16 dejuniode 2015 Y VISTOS: Los
presentes autos M EDINA JUAN ALBERTO y/otro ¢/ MARTINEZ CARMEN TOMASA s/ DANOS Y PERJUICIOS?, Expte N°
2640/12, en los que la actora pretende el resarcimiento de los dafios consi stentes en incapacidad fisica, gastos médicos,
farmacéuticos y terapéuticos, dafio moral, lucro cesante y pérdida de chance y dafios materiales del automotor consecuencia del
hecho acaecido el 11 de septiembre de 2012. Incoa demanda contra CARMEN TOMASA MARTINEZ y su aseguradora SMG
COMPANIA ARGENTINA DE SEGUROS SA fundando la pretension en responsabilidad objetiva. Comparece |a parte demandada
y se opone ala pretension invocando una dinamica accidental diferente de la afirmada en la demanda. Producidas las pruebas,
celebrada la audiencia de vista de causay cumplimentados |os decretos dictados con posterioridad se encuentran |os presentes en
estado de sentenciar. Y CONSIDERANDO: |. Se encuentraalavista el sumario penal caratulado 2MARTINEZ CARMEN
TOMASA/ MEDINA JUAN ALBERTO ¢ L.C.A.T?, Expte. N° 3164/12 tramitado ante el Juzgado de Primera Instancia en lo Penal
Correcciona N° 10 de Rosario en el cual se ordend el archivo de las actuaciones por Resolucion N° 3652 T° 70 F° 286 de fecha
11/10/12, fundado en el art. 501 CPP, encontrandose franqueada laviadel art. 1101 CC.  2- Lalegitimacion activade IVAN
ZACARIAS MEDINA surge de la afirmada calidad de lesionado en la colision en oportunidad en que se trasladaba a bordo del
automovil Chevrolet Corsa dominio ... conducido por JUAN ALBERTO MEDINA  Lalegitimacion activade JUAN ALBERTO
MEDINA surge de la afirmada calidad de usuario del automovil Chevrolet Corsadominio ... asi como lesionado en oportunidad en
gue lo conduciay se produjo la colision con el vehiculo Chevrolet Corsadominio...  3.- Lalegitimacién pasivade CARMEN
TOMASA MARTINEZ surge del carécter de conductora del vehiculo Chevrolet Corsadominio ..., calidad que surge del sumario
pena. Hacomparecido SMG COMPARNIA ARGENTINA DE SEGUROS SA acatando la citacion en garantia del vehiculo
Chevrolet Corsadominio ... por encontrarse vigente alafecha del hecho la pdliza N° ? que amparaba laresponsabilidad civil.  4.-
El hecho consiste en un accidente de transito ocurrido el 11 de septiembre de 2012 alas 9:50 hrs aproximadamente. en la
interseccion de las calles Pérez Bulnes y Guatemala de la ciudad de Rosario. En dicha oportunidad JUAN ALBERTO MEDINA
conducia vehiculo Chevrolet Corsa dominio ... por calle Pérez Bulnes de este a oeste cuando al cruzar lainterseccion con calle
Guatemala se produjo la colisién con el vehiculo Chevrolet Corsa dominio ? conducido por CARMEN TOMASA MARTINEZ
quien circulaba por dicha arteriade sur anorte.  5.- El hecho encuadraen el art. 1113 2° p. CC por lo cual, la parte demandada
debe probar que el hecho acaeci6 por culpade lavictima o de un tercero por quien no ha de responder para deslindar su
responsabilidad; debe tenerse en cuenta que no se neutralizan los riesgos que agquellos generan, sino que se mantienen intactas las
presunciones de responsabilidad que consagra el art. 1113, CCiv., e incumbe a cada parte demostrar |os eximentes de
responsabilidad queinvoque..  ?Siendo el automotor en circulacion una cosa riesgosa, por su potencialidad de producir dafios, no
puede ser sino lateoria del riesgo creado la que regule la atribucién de responsabilidad en aguellos casos en que tales cosas
intervienen activamente en el evento dafioso, aungue se trate de accidentes protagonizados por automotores que ostenten la misma
peligrosidad?(1) Este esédl criterio adoptado en la colision entre automotores por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion (
"Empresa de Telecomunicaciones v. Provincia de Buenos Aires del 22/5/1987, LL 1988-D-295, por la Suprema Corte de la
provincia de Buenos Aires (" Sacaba de Larosa, Beatriz E. v. Vilches, Eduardo F. y otro " del 8/4/1986, LL 1986-D-479).  Sobre el
particular la CSFe ha sostenido ?que lanormadel art. 1113CC que consagra laimputacion objetivadel deber de reparar, deja de lado
laexigencia de un soporte subjetivo paralaresponsabilidad y |a atribuye por |os dafios ocasionados por €l riesgo o vicio de la cosa,
favoreciendo la exigencia generalizada de que |os dafios sean reparados. Asi la actuacion dafiosa de la cosa riesgosa importa un
factor objetivo de atribucion de responsabilidad en cabeza del duefio o guardian, salvo que pruebe la culpade lavictimao de un
tercero por quien no debe responder, |o que excluiriael nexo causal en que se funda la responsabilidad. Claro esta que en este caso
las eximentes legalmente previstas exigen que el demandado pruebe lainterrupcién del nexo causal por laincidencia de una causa
extrafia que sea gjena al riesgo propio de la cosa por lacua responde?2).  6.- Surge de las constancias de autos que la parte actora
JUAN ALBERTO MEDINA contaba con la prioridad de paso de |os vehicul os que acceden a una encrucijada desde la derecha,
conforme |o dispuesto por el art. 37 inc.a de la Ordenanza N° 6543 (Codigo de Transito de Rosario).  Segun las declaraciones de
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laactoraJUAN ALBERTO MEDINA en el sumario penal, iba circulando por calle Pérez Bulnes en el automaévil Chevrolet Corsa ?
[levando a su hermano Ivan Medina como acompafiante ?al Ilegar a calle Guatemala disminui la velocidad y un vehiculo Renault
Clio que circulaba por esta calle en sentido de Sur a Norte me da el paso por [o que continué la marchay desde atrés de este con el
mismo sentido de circulacion salid otro vehiculo Chevrolet corsade color gris, de dos puertas el que me choco en latrompa con el
costado izquierdo del auto, por €l impacto los dos nos golpeamos? (folio 4 del sumario penal)  Lainspeccion técnica-ante la
preventora- da cuenta que el vehiculo Chevrolet Corsa dominio ... presenta 2impacto frontal derecho. Presenta paragol pe delantero
lado derecho hundido, parrillarota, partido y desalineado. Frente lado derecho hundido, parrillarota, guardabarros delantero derecho
abollado e inflado, capot parte delanteralado derecho hundido y desalineado? (folio 7 sumario penal)  La pericia mecanica
practicada por €l Ingeniero Mecanico Juan Ovidio Angeli pone de manifiesto que el vehiculo Chevrolet Corsadominio ... embistio
con su frontal, el lateral delantero izquierdo del automaévil Chevrolet Corsa ?, revistiendo el automdvil demandado la calidad de
embistente (fs. 97)  Lajurisprudencia ha responsabilizado a quien violala prioridad de paso de la derecha ?El conductor del
rodado que no contaba con el derecho preferencial de paso no adopto |os recaudos necesarios al iniciar € cruce en sentido de
verificar si lavia se encontraba expedita? (CNCiv. SalaH, 17/12/99).  Ello en consonancia con el embestimiento por el vehiculo
conducido por la demandada que importa el incumplimiento del deber del conductor del automdvil de mantener el dominio de su
conducido (art. 35inc, b de la Ordenanza6543/98 y art.39 inc. b ley 24.449)  En consecuencia corresponde atribuir la
responsabilidad total del hecho ala parte demandada que no acreditd ninguna eximente de responsabilidad, por aplicacion del art.
1113 CC.  7.- Encontrandose acreditada la responsabilidad en el evento de la parte demandada, corresponde analizar larelacion de
causalidad entre los dafios pretendidos y €l hecho dafioso.  En relacién alos dafios reclamados en concepto de lesiones fisicas
causadas, €l perito médico Dr. Jorge Roselli ha determinado un porcentaje de incapacidad parcial y permanente, resultante del hecho
para JUAN ALBERTO MEDINA del orden del 8% del valor vida  Estimaque €l peritado tuvo un traumatismo de hombro
izquierdo, columna cervical y codo; quedando una secuela que afecta el hombro izquierdo generando una patol ogia de hombro
doloroso. Fue sometido ainmovilizacién y kinesiofisioterapiay el tiempo del tratamiento se estimé en tres meses en los cuales no
pudo realizar lastareas habituales. (fs.83) Al examen médico presentalesion fundamental en el hombro izquierdo con limitacion
funcional por unatensinovitisy cuadro clinico de hombro doloroso (fs. 83 vta)  Lainformativaemanada del Hospital Carrasco da
cuenta que el actor ingresd con traumatismo del hombro y codo izquierdo, realizadas | as radiografias no se constataron alteraciones
Oseasy selo traté en formaambulatoria con inmovilizacion, vendajes, analgésicos y antiinflamatorios. No present6 alteraciones en
columnacervical, ni rodilla.  8.- En relacion alos dafios pretendidos por incapacidad fisica por IVAN ZACARIAS MEDINA, el
perito estima que presenta un 28% de latotal vida, por incapacidad permanentey parcial resultante del hecho de marras  Enel
examen médico, el peritado presenta ruptura de ligamento cruzado anterior, ruptura de ligamento lateral interno, rodillaizquierday
ruptura meniscal interna; limitacién de la extension y pronosupinacion del codo derecho, rectificacion del eje de columna cervical
sin lesiones Gseas con cuerpos vertebrales y espacios conservados, cuadro de cervicalgia.(fs. 68 vta)  El peritado fue tratado con
inmovilizacion por férulafemoropediaizquierday férula braquipalmar derecha por treinta diasy posterior rehabilitacion

kinesi otergpica de dos meses aproximadamente, sin poder desarrolla tareas por €l plazo de tres meses. Lalesion padecida fue
traumatismo de créneo sin pérdida de conocimiento, ruptura completa crénica del ligamento cruzado anterior en larodillaizquierda,
ruptura parcial del ligamento colateral interno con fibrosis; fendmenos degenerativos anivel de las superficies articulares con
osteofitos marginalesy centrales. Signos de condromalacia con rupturaen flap del cuerno posterior; resultando en un cuadro actual
delesion . ligamentariadel ligamento lateral interno y ligamento cruzado anterior, ruptura completa cronica del ligamento cruzado
anterior, sin signos de edema 6seo post contusivo; fendmenos degenarativos a nivel de ambos condilos femorales con irregularidad
en el cartilado articular y hueso subcondral (fs. 68).  9.- En ese sentido debe tenerse presente que la valoracion de la prueba
pericial serealizaconforme lasreglas de la sana critica (art. 224CPCC).  Lajurisprudencia ha dicho ?que los porcentajes
indicados no obligan al juzgador quien los contempla como mero factor indiciario parafijar €l quantum de esta partida debe
atenderse ala naturaleza de las lesiones sufridas asi como también ala edad del damnificado, su estado civil y demas condiciones
personales, como habran aquéllas de influir negativamente en sus posibilidades de vida futura e igualmente, la especifica
disminucion de sus aptitudes laborales?(3)  10.- El actor JUAN ALBERTO MEDINA es una persona que contaba con 32 afios a
momento del hecho y no acreditd actividad laboral. En base alo expresado, el tribunal estimajusto fijar el quantum del
resarcimiento por el rubro incapacidad fisica en lasuma de ? PESOS ($...) en mérito alas pruebas de autos y las facultades del art.
245 CPCC  El actor IVAN ZACARIAS MEDINA es una persona que contaba con 40 afios a lafecha del hecho y no ha acreditado
actividad laboral ni pérdida de ingresos. En base alo expresado, €l tribunal estima por tanto justo fijar el quantum del resarcimiento
por el rubro incapacidad fisica en lasumade ? PESOS ($...) en mérito alas pruebas de autos y las facultades del art. 245 CPCC

En lo referente ala cuantia resarcitoria, la Corte Suprema de Justicia de la Nacién ha dicho que ?La vida humana no tiene valor
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econdmico per se sino en consideracion alo que produce o puede producir. Pero la supresion de unavida, aparte del desgarramiento
del mundo afectivo que produce, ocasiona indudables efectos de orden patrimonial como proyeccién secundaria de aquel hecho
trascendental, y lo que se mide en signos econdmicos no es la vida misma que ha cesado, sino las consecuencias que sobre otros
patrimonios acarrea la brusca interrupcion de una actividad creadora, productora de bienes. En ese orden de ideas, lo que sellama
elipticamente la valoracién de la vida humana no es otra cosa que la medicion de la cuantia del perjuicios que sufren aguellos que
eran destinatarios de todos o parte de | os bienes econdémicos que el extinto producia, desde el instante en que esta fuente de ingresos
seextingue?(4). 11.- No proceden como rubro auténomo ni €l lucro cesante ni la pérdida de chance. Ello por cuanto, desde un
punto de vista estrictamente conceptual, atinente al dafio mismo, no esvalida-en el caso de marras- ladiferenciacion entre Aucro
cesante? e Zincapacidad?, siendo lo relevante que la pérdida patrimonial del sujeto se encuentreindemnizada.  Lapérdidade
chance como pérdida de aptitud productiva se subsume en € concepto de incapacidad fisica, no correspondiendo un resarcimiento
auténomo por este rubro en el que no se ha producido prueba tendiente ala acreditacion de pérdidas de beneficios econémicos.

En consecuencia el resarcimiento por la pérdida de chance productiva asi como lucro cesante no encuentra acogida como rubro
auténomo y ha sido contemplada a meritar laincapacidad fisica por constituir 2una hipétesis de minima en varios supuestos?(5)
.12.- En orden a dafio moral resulta procedente. Resulta indiscutible que las afeccionesy las secuelas, provocaron unalesion en el
animo de los actores, personas jovenes en la plenitud de sus facultades fisicas que merecen un resarcimiento adecuado el que sefija
en lasumade ? PESOS ($ ?) para JUAN ALBERTO MEDINA y en lasumade ? PESOS ($...) en e caso de VAN ZACARIAS
MEDINA por tratarse de un dafio autbnomo 'y por aplicacion del art. 245 CPCC.  "Cuando lavictimaresulta disminuida en sus
aptitudes fisicas o psiquicas en forma permanente, esta incapacidad debe ser objeto de reparacion al margen de lo que puede
corresponder por el menoscabo de la actividad productivay por €l dafio moral, pues laintegridad fisicatiene por si mismaun valor
indemnizabley su lesién comprende, a mas de aquella actividad econémica, diversos aspectos de la personalidad que hacen al
ambito domeéstico, cultural o social con la consiguiente frustracion del desarrollo pleno de lavida. Por tal razén, aunque no se haya
acreditado la existencia del lucro cesante, ello no es 6bice pararesarcir laincapacidad que soporta el actor” (Corte Sup., 1/12/1992,
"Posev. Provinciade Chubut.). A suvez laCSJSANTA FE hadicho que ?Hay que superar lainercia que se observaen cierta
jurisprudencia que considera a dafio moral como una variable dependiente y menor del dafio patrimonial. Conviene por ello insistir
no sdlo en laindependencia de uno y otro, sino también en la posibilidad que el Gltimo supere el dafio notablemente a dafio
econdmico. Adviértase que las razonesy fines de dichos dafios se diferencian atal punto que es posible que un ilicito genere serios
dafios morales, méas ninguin perjuicio econdmico?6).  13.- En referencia alos gastos médicos, de traslado, de tratamiento y de
farmacia, cabe tener presente que cierto tipo de dafios cuya prueba resulta extremadamente dificil de producir pues no es usual exigir
comprobantes, como ocurre con los gastos de traslados y medicamentos.  Lajurisprudencia ha morigerado la carga probatoria en
este rubro sin exigir prueba acabada de su existencia en tanto guarde relacion con las lesiones de la victimayy librando la estimacion
al prudente arbitrio judicial.  El mismo criterio se ha adoptado en los casos de internacion en hospitales piblicos.? El hecho que
una victima de un accidente automotor haya sido atendida en un hospital pdblico no obsta a que se incluya como rubro
indemnizatorio una suma atendible en concepto de gastos médicos y farmacia; desde que se evidente que hay desembolsos que
deben ser atendidos por |0s propios pacientes sin que sea razonable que se puede documentar debidamente su importe?(7)  Por
ende en uso de las facultades del art 245 CPCC €l tribunal fijadicho rubro enlasumade ? PESOS ($...)  14.- Enloreferente alos
gastos por reparacion de la pericial mecanica ha determinado dafios como consecuencia del hecho, los que ha estimado en la suma
$...  Laactora haacompafiado factura de reparacion de La Casadel Corsapor lasumade $... y también un presupuesto del taller
de chaperiay pintura ?D?y del servicio mecanico Mangiaterra, por lasumade $..., que no han sido reconocidos, supone claramente
una pretension inferior ala estimada en la pericia, por tanto, resultando ese monto inferior y mas cercano alafechadel hecho,
corresponde admitir los dafios materiales del automévil Chevrolet Corsa dominio ... fijando el resarcimiento en la sumade ? PESOS
($...) El rubro dafioso privacion de uso procede atento o dictaminado por €l perito que ha estimado en cuatro dias €l plazo de
reparacion (fs. 98), por ende la sumaresarcitoria se fijaen ? PESOS ($...) arazén de ? pesospor dia.  15.- Enordenala
pretensién de intereses resultan procedentes sobre os rubros determinados cal culandose seglin latasa equivalente al coeficiente
promedio entre la tasa activa y tasa pasiva promedio mensual (indice diario) vencida sumada del Nuevo Banco de Santa Fe S.A.
desde lafechadel hecho y hastalos diez dias de notificadala sentencia. A partir del vencimiento de dicho plazo y hasta su efectivo
pago, devengara un interés equivalente al doble de latasareferida. Con relacion alos intereses correspondientes alos honorarios
estos devengaran igual tasa de interés establecida para el capital desde lafecha del hechoy hasta el vencimiento del plazo otorgado
parael pago -10 dias desde notificacion de la sentencia-, en razén de que la base regulatoria ha sido estimada en el capital sin
adicionar los intereses, correspondiendo su aplicacion conforme al art. 8 parrafo 1° ley 6767. En ese marco |os honorarios
expresados en unidades jus (art. 32 ley 6767) mantendran un valor actualizado, por ende los intereses moratorios se devengardn ala
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tasa purade interés del 8% anual desde los 10 dias de notificadala sentenciay hasta su cancelacion.  16.- Con respecto ala
imposicion de costas resulta aplicable € art. 251 del CPCC por lo que deberan ser soportadas en su totalidad por la parte demandada.
17.- Extender los efectos de |a presente sentencia en funcion de la citacion en garantia SMG COMPANIA ARGENTINA DE
SEGUROS SA en lamedidadel seguroy lostérminosdelaley 17.418  Por lo expuesto y aplicando las disposiciones previstas en
losart.1078, 1086, 1101, 1109, 1113y ssdel C.C. y los arts. 245, 251, 541y conc, del CPCC.el TRIBUNAL COLEGIADO DE
RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL N°1; RESUELVE 1) Hacer lugar alademanday en consecuencia condenar ala
parte demandada CARMEN TOMASA MARTINEZ aabonar alaparte actora VAN ZACARIAS MEDINA y JUAN ALBERTO
MEDINA dentro del término de 10 diaslasumade ? ($...) con los intereses alli determinados. Costas alaparte demandada.  2)
Extender |os efectos de la sentenciaa SMG COMPARNIA ARGENTINA DE SEGUROS SA en lamedida del seguroy en los
términosdel art. 118 LS 3) Regular los honorarios de los Dres. José Luis Romero, Luciano Poncio y Juan Esteban Billordo en la
suma de ? pesos ((? ius) en un 2o afavor del primeroy el 2% afavor de cada uno de |os restantes profesionales. Dejar sin efecto la
regulacion de honorarios provisoria ordenada en estos actuados a favor del Dr. José Luis Romero. Regular los honorarios de los Dres
Lisandro Picasso Netri y Rodrigo Reynoso en la sumade ? pesos (? ius) en proporcion de ley; los de los peritos, Ingeniero Mecanico
Juan Ovidio Angeli y Dr. Jorge Roselli en lasumade ? pesos (?ius) acadauno.  No encontrdndose presentes las partes parala

lectura de la sentencia, notifiquese por cédula. Con lo que se dio por terminado €l acto. Notas: (2): Maujo
del Riego, Amador ¢/ Vuletich, Horacio y otros §/ Dafios y perjuicios?, publicado en Zeus, T. 68, J-240. (2):
CSJSfe.: Ay ST222, p.76/83 ? Steeman Oscar ¢/ Frigorifico Paladini SA & Dafiosy Perjuicios. 19/9/07 3): C.
Nac. Civ. Sala E, Pavone ¢/ Impsat 7/5/09-lexisnexis 70053317 (4): Fallos: 316:912,317:728,1006 y 322:1393

(5): Zavala de Gonzdlez, Matilde ob. Cit T° 2, Astrea, p. 263 (6): (29/12/93, ?suligoy, Nancy
¢/ Pciade Santa Fe §/ Rec. Contencioso administrativo de Plena Jurisdiccion?, Ay S, T 105, pag 171/191 (7):
C.Civ. y Com, BahiaBlanca, Sala 1,2/2789. El Derecho 134-242. y?D? 005058E
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