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Robo Con Arma Cuchillo Acuerdo De Juicio Abreviado

JURISPRUDENCIA Robo con arma. Cuchillo. Acuerdo de juicio abreviado
Se admite la solicitud de juicio penal abreviadoy se condenaal imputado por resultar autor del delito de robo agravado por €l uso de
arma-cuchillo-. SAN MIGUEL DE TUCUMAN, 10 dejunio de2015.- AUTOSY VISTO: Lasolicitud dejuicio
penal abreviado presentada por €l sefior Fiscal de Camaraen lo Penal dela 1° Nominacion Dr. Carlos Sale y la defensa técnica del
imputado C. M. B.,y = CONSIDERANDO  Conforme surge del requerimiento fiscal de elevacion ajuicio obrante afs. 90/91 el
hecho histérico materia de investigacion dio cuenta de lo ocurrido el dia 08/12/2011 siendo horas 16.46 aproximadamente, en
circunstancias que el ciudadano R. N. N. caminaba por calle Lamadrid y calle Castelli de esta ciudad capital, C. M. B. previo
amedrentar a R. con un cuchillo tipo carnicero de tamafio grande, se apoderd ilegitimamente de un celular marca LG color negroy
rojo, modelo téctil, n° ... de propiedad del mencionado R., paraluego darse alafuga por cale Algandro Heredia con rumbo
desconocido.  Colocados los autos para dictar sentencialas Sras. V ocales acuerdan emitir sus votos, fijando las cuestiones a
deliberar: Primera cuestion: ¢Corresponde hacer lugar al trémite de juicio abreviado en la presente causa? En caso afirmativo,
¢existio el hecho'y es el imputado autor materialmente responsabl e? Segunda cuestion: ¢Corresponde la calificacion juridicaque la
acusacion y las partes han propuesto en el acuerdo? Tercera Cuestion: ¢Qué pena debe imponérsele? Costasy Honorarios.
PRIMERA CUESTION LA SRA.VOCAL DRA. MARTA CAVALLOTTI DIJO:  Vieneaestudio el Acuerdo celebrado por
las partes solicitando la adopcion del tramite dejuicio abreviado.  Habiéndose verificado el cumplimiento de los requisitos
formales para su procedencia, como asi también las pruebas agregadas en la presente causa, €l Tribunal se encuentra habilitado para
dictar sentencia correspondiendo el estudio del fondo alos fines de evaluar si los términos del acuerdo merecen ser aprobados.
Respecto alamaterialidad del hecho, el consignado en el Acuerdo coincide con el de la acusacion originariay ha sido ratificada por
el imputado ante este Tribunal, a igual que su responsabilidad (fs. 309).  Asi, ha quedado demostrado efectivamente el hecho
ocurrido el dia 8 de diciembre del afio 2011 en circunstancias en que la victima se desplazaba caminando siendo interceptado por €
imputado en las intersecciones de Calles Lamadrid y Castelli de esta ciudad habiendo este tGltimo esgrimido un cuchillo de grandes
dimensiones con el que amedrentaba a la victima exigiendo la entrega del teléfono celular de su propiedad €l cual, una vez en poder
del acusado, fue apropiado por éste quien emprendi6 la fuga con rumbo desconocido.  Tal accionar puesto de manifiesto por el
imputado encuentra sustento en las pruebas colectadas en lainvestigacion penal preparatoria, en especial, actapolicial defs. enla
gue se registrd ladenuncia realizada por el ciudadano N. N. R. en el cual acusaa"C. B." como €l autor del arrebato del tel éfono
celular marca LG color negro y rojo advirtiendo que lo identifico ya que casualmente lo conocia desde la infancia (declaracion en
sedejudicial defs. 18).  Enun mismo sentido, el hecho descripto ut suprafue presenciado por el testigo Mauricio Martin Castillo
(vecino de lazona) quien expuso en sede policia y judicial los pormenores del caso en circunstancias en que se encontraba cortando
€l césped de su casa pudiendo divisar como el imputado B. (Io conocia del barrio) amenazaba con un cuchillo alavictima para asi
despojarlo de su teléfono celular (fs. 02y 22 respectivamente).  Es decir que, tanto la victima como el testigo presencial,
manifestaron sin dudar que C. M. B. - aquien identifican perfectamente por cuanto son vecinos - mediante amenazas con un cuchillo
se apoderd del celular deR. No obstante €ello, en su acto de defensa el imputado relata una version excul patoria que no condice
con larealidad del hecho ya que niega haber participado del suceso criminoso expresando que alafecha de cometido €l atraco éste
se encontraba detenido en €l Servicio Penitenciario (fs. 12/13) descargo que quedaria posteriormente desvirtuado atento el informe
realizado por €l Subdirector de Unidades 1y 2 del Penal en el que se dgja asentado que C. M. B. recuper6 su libertad de esa Unidad
Penal en fecha 26/08/2011 sin registrar ingreso nuevamente hasta ese momento (fs. 37).  Por lo expuesto, en atencion alos
elementos probatorios reunidos en la investigacién penal preparatoria, se concluye que efectivamente existio el hecho denunciado
por lavictimaN. N. R. y que, ademés, el mismo fue cometido por €l imputado C. M. B.  Asi dejo respondida la primera cuestion
planteada. SEGUNDA CUESTION LA SRA.VOCAL DRA. MARTA CAVALLOTTI DIJO:  Conrespecto ala
calificacion legal dada al hecho, es decir, ROBO AGRAVADO POR EL USO DE ARMAS (Art. 166, inc. 2°, primer supuesto del
C.P.), considero que eslaque procede.  Se cumplieron los requisitos objetivos del tipo puesto a que se verificod, en primer lugar, €l
desapoderamiento de quien gjercialatenencia de la cosa mueble (teléfono celular) lo cual implica quitarla de lallamada esfera de
custodia (esfera dentro de la que el tenedor puede disponer de €ella), impidiendo que el tenedor gjerza sobre ésta sus poderes de
disposicion; en segundo lugar se produjo el apoderamiento material del teléfono por parte del imputado que logré escapar,
caracterizado el mismo por laposibilidad de que el agente del ilicito puedarealizar sobre la cosa actos materiales de disposicidn que
hayatenido su origen en la propia accion, por haber carecido antes de ella; en tercer lugar, se someti6 el celular a propio poder de
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disposicion del acusado, sabiendo éste que dicho apoderamiento erailegitimo obrando atal fin de manerailicita. Por Gltimo a
comprobarse que €l teléfono era de propiedad de la victima, la sustraccién por parte del autor acarrié €l caracter de agjenidad que se
tipifica en esta clase de delitos, es decir, desde el punto de vistadel sujeto activo del delito cosa gjena es toda aquella que pertenece a
un patrimonio que no sea el del agente.  En la causa de marras, |0s actos de apoderamiento y disposicién se gjercieron mediando
vis compulsiva sobre la victima para perpetrar el desapoderamiento, es decir que el autor del hecho desplegd una intimidacion
mediando el empleo de un arma (cuchillo) con el fin de doblegar 1a voluntad e hipotética resistencia que pesara sobre la victima al
pretenso apoderamiento. Justamente en este Ultimo punto habré de detenerme para afirmar que en el caso se ha configurado la
agravante de lafigura puesto a que, como se dijo anteriormente, €l desapoderamiento fue cometido através del uso de un arma
blanca (sin haber podido lograr su secuestro pero ampliamente descripta por lavictimay el testigo) lo que significa que el arma debe
haber sido utilizada por €l agente en una efectiva accién violenta o intimidatoria para doblegar o evitar laresistenciade lavictima de
esa accion (el sujeto pasivo del robo o un tercero), ya sea clavandola, golpeando, apuntando con ella, blandiéndola o mostrandola
significativamente. En otras palabras, se considera robo con armas el cometido con cualquier arma blanca, por su aptitud para
aumentar el poder ofensivo del hombrey crear unareal situacion de peligro. En el caso en cuestion dicho uso se cometio
concominante ala sustraccion del teléfono propiedad de la victima. En tal sentido se hadicho que "Lamodalidad comisiva 'uso de
armas’ que especializalafigura basica agravara el robo cuando su utilizacion se produzca en cualquiera de los tramos del ‘iter
criminis contemplado en lafigurasimple (art. 164), es decir, antes del hecho, durante o después de cometido paralograr la
impunidad... (De lo contrario) no se aplicaria nunca la expresion contenida en la norma genérica 'después de cometido' (0 sea,
después de consumado)... No empece aello lacircunstancia que € art. 166, inc. 2°, Céd. Penal, diga'si el robo se cometiere con
armas, pues por comision deben entenderse todas las hipétesis del 164 -antes, durante'y después..." (CNCasacién Penal, salalll,
"Calderon, Mauricio J.", 2002/08/06; La L ey, SIP 2003/04/25, 63. Alli se citan, entre otros fallos analogos: CNCasacion Penal, sala
[, "Herrera, Marcelo", reg. N° 3.871, 2000/10/25; CNCasacion Penal, salall, "Aguirre, Elizabeth y otro", reg. N° 1.944, 1998/04/24;
CNCasacion Pendl, salalV, "Garcia, Gerardo", reg. N° 2.961, 2000/11/06.).  Por otra parte, subjetivamente se llegd a comprobar
gue existio el conocimiento y la voluntad por parte del acusado en cometer el hecho delictivo comprendiendo perfectamente el
alcanzede su accionar.  Esasi que, luego del andlisis realizado precedentemente, es dable afirmar que la conducta desplegada por
el imputado C. M. B. debe encuadrarse en el tipo de ROBO AGRAVADO POR EL USO DE ARMAS (Art. 166, inc. 2°, primer
supuesto del C.P.).  Asi dejo respondida la segunda cuestion planteada.  TERCERA CUESTION: LA SRA. VOCAL DRA.
MARTA CAVALLOTTI DIJO:  Que cabe finalmente precisar la sancion que debe aplicarse aC. M. B. por €l delito de ROBO
AGRAVADO POR EL USO DE ARMAS (Art. 166, inc. 2°, primer supuesto del C.P.) imponiéndole la pena de CINCO (05) ANOS
DE PRISION, ACCESORIASLEGALESY COSTAS PROCESALES, pena ésta que ha sido propuesta por las partes en €l acuerdo
habiendo sido aceptadas expresamente por € imputado.  Dado €ello se ha comprobado, en primer lugar, que el monto de la pena se
encuentra dentro de la escala prevista en abstracto por €l tipo penal infringido y, teniendo en cuenta que, los limites fijados parala
figuraen la cua se ha encuadrado la conducta del condenado es de cinco afios de reclusion y/o prisién como minimo y quince afios
como méximo considero equitativo y gjustada a derecho fijar la pena en cinco (05) afios de prision, accesorias legalesy costas
procesal es habida cuenta de las particulares circunstancias del caso, la escasa entidad del bien sustraido y alalimitacion impuesta
por nuestro digesto de formaen lo referente a que la sentencia no podraimponer una pena superior o0 mas grave que la solicitada por
el Ministerio Fiscal (Art. 453 del C.P.P.T.) por lo que en dichainteligencia se ratificalo convenido por las partes.  Habiendo
actuado defensa Oficial no corresponde expedirme sobre honorarios.  Asi dejo respondida latercera cuestion planteada.  Por €l
acuerdo arrimado y por unanimidad, €l Tribunal; RESUELVE 1) ACEPTAR EL ACUERDO DE JUICIO ABREVIADO
presentado por €l Sr. Fiscal de Camara de lal° Nominacién Dr. Carlos Saley por €l imputado C. M. B. junto a su defensa técnica,
Dra. MariaMarta Contreras Cuenca.  11) CONDENAR aC. M. B., D.N.I. ..., demés condiciones personales de autos, ala penade
CINCO (05) ANOS DE PRISION, ACCESORIAS LEGALESY COSTAS PROCESALES por ser autor voluntario y responsable
del delito de ROBO AGRAVADO POR EL USO DE ARMAS (Art. 166, inc. 2°, primer supuesto del C.P.) en perjuicio deN. N. R,,
hecho ocurrido el 08/12/2011 (Arts. 166, inc. 2°, primer supuesto, 12y 29, 3°del C.P.y 421 del C.P.P.T). HAGASE SABER
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