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Robo Con Armas Recurso De Casacion Beneficio De Litigar Sin Gastos

JURISPRUDENCIA Robo con armas. Recurso de casacion. Beneficio delitigar sin gastos

En el marco de una causa por robo con armas, se resuelve hacer lugar a recurso de casacion interpuesto contrala resolucion
gue declar6 abstracto €l tratamiento del beneficio de litigar sin gastosincoado. En la ciudad de Buenos Aires, Capital
Federal de laRepublica Argentina, alos 4 dias del mes de diciembre de 2015, sereline la Sala| de la Camara Federal de Casacién
Penal, integrada por €l doctor Norberto Federico Frontini como Presidente y 1os doctores Ana Maria Figueroay Roberto José Boico
como Vocales, alos efectos de resolver el recurso de casacion interpuesto en esta causa registrada bajo el N° CCC
42647/2007/TO1/1/CFC1 caratulada 7L egajo de Ejecucion Penal en autos Céceres, Sandro Eduardo por robo con armas en grado de
tentativa?, de cuyas constancias RESULTA:  1°) Que € juez nacional de gjecucién penal Dr. Marcelo Algjandro Peluzzi declaré
abstracto por simple decreto el tratamiento del beneficio de litigar sin gastos incoado por Sandro Eduardo Céceres con fundamento
en que el agotamiento de la penaimpuesta a éste |0 habia privado de jurisdiccion.  Contra esta decision la defensora publica
oficial ad hoc Dra. Patricia Garcia, a cargo de la coordinacion de la Unidad de Letrados Méviles ante los jueces nacionales de
gjecucion penal, interpuso el recurso de casacion, que fue concedido afs. 105/vta. 2°) Que el recurrente sustenté la procedencia
de laimpugnacién en los términos del articulo 457 del Cadigo Procesal Penal delaNacién.  Sostuvo que la decision apelada se
encontraba desprovista de una adecuada fundamentacién porque se omitié de modo ilegitimo el dictado de unaresolucién que
analizara debidamente el planteo efectuado, 1o que derivo en que se conculcaran |as garantias de defensa en juicio, debido proceso y
derecho de propiedad. De tal modo, adujo que se ha privado a su asistido del acceso alajusticia, o que le ocasiond un perjuicio
grave, actua y concreto de imposible reparacion ulterior al obligarselo a afrontar el depdsito de una suma dineraria que no posee.
Destact que la decision recurrida fue adoptada mediante un simple decreto sin que fueran analizados debi damente |os planteos de
las partes, alavez que puntualizd que su consecuencia es laimposibilidad de que la peticion formulada pueda ser nuevamente
introducida.  Recordd que el incidente de beneficio de litigar sin gastos fue iniciado como consecuencia del recurso de queja
presentado ante la Corte Suprema de Justicia de la Nacién, contra laresolucion de la Camara Federal de Casacién Penal, de fecha7
de octubre de 2008, que rechazé el recurso extraordinario presentado contra la decision que declaré mal concedido €l recurso de
casacion incoado afin de revertir la decisién del magistrado de gjecucion que no hizo lugar ala solicitud de declaracién de
inconstitucionalidad del articulo 14 del Cédigo Penal, oportunamente, introducida por esadefensa.  Informé que el 26 de febrero
de 2013 el mencionado recurso de queja fue rechazado por el méas Alto Tribunal, y seintimé al recurrente a que dentro del quinto dia
acompafiase copia de la resolucion que conceda el beneficio de litigar sin gastos o efectuase el depdsito previsto por € articulo 286
del Cadigo Procesal Penal de laNacidn, bajo apercibimiento de gjecucion.  Sostuvo que la extincion de la penano exime a
magistrado de pronunciarse sobre el incidente pendiente, cuyo trdmite insumid mayor tiempo que €l relativo a cumplimiento de la
penaimpuesta.  Finalizd su presentacion con la solicitud de que se deje sin efecto la decision puestaen crisisy se ordenase a a
quo que resolviese con arreglo aderecho. Hizo reservadel caso federal. 3% Que superada la etapa previstaen € articulo 454, en
funcion de lo preceptuado por €l articulo 465 bis, del Codigo Procesal Penal de la Nacion, se efectud el sorteo para que los sefiores
jueces emitan su voto y resulté designado para hacerlo en primer término el doctor Norberto Federico Frontini, en segundo y tercer
lugar los doctores Ana Maria Figueroay Roberto José Boico respectivamente. Asi el Tribunal paso adeliberar. Y
CONSIDERANDO:  El sefior juez doctor Norberto Federico Frontini dijo:  1°) El recurso de casacion interpuesto por la defensa
procurarebatir €l decisorio de la anterior instancia en tanto declaré abstracto el tramite del beneficio de litigar sin gastos
oportunamente promovido a efectos de obtener la dispensa del pago del tributo a que alude €l art. 286 del Codigo Procesal Civil y
Comercia delaNacion. Adujo que laqueja por recurso extraordinario federal denegado fue rechazada por el Mé&ximo Tribunal y,
gue recibi6 de éste laintimacién para honrar €l ingreso del tributo judicial o, en su defecto, la acreditacién del beneficio delitigar sin
gastos concedido. En tal escenario, €l impedimento de proseguir las actuaciones tendientes a obtener la concesion de la cartade
gratuidad constituye un gravamen de imposible reparacion ulterior, y ameritalaintervencion de este tribunal.  2°) El tribunal de
origen consider6 abstracta la cuestion bajo el argumento que habia operado el 26 de julio de 2010 e vencimiento de la pena de tres
anos de prision y costas impuesta a Gaston Gonzalez mediante sentencia firme el 12 de noviembre de 2007 en la causa 2694 del
Tribunal Oral enlo Criminal nro 14 de estaCiudad.  3°) El recurso de casacion fue interpuesto en tiempo y forma contra un
decisorio equiparable a definitivo en los términos de los articulos 457 y 465 bis del ritual, y se ha denunciado que causa un
gravamen de imposible reparacion ulterior. En tales condiciones, este recurso esadmisible. 49 Ahorabien, parainstar €l gjercicio
delajurisdiccion de un tribunal, conforme el concepto de caso en los términos del articulo 116 de la Constitucién Nacional, es
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necesario que la controversia que se intente someter a consideracion del mismo no comporte una cuestion abstracta, es decir, no se
reduzca a una pretension cuyo planteamiento carezca en la actualidad de interés econémico o juridico paralas partes y que sea
susceptible de tutela eficaz por €l pronunciamiento adictarse.  5°) De lalecturade este legajo casatorio se desprende con claridad
gue ese interés de parte no parece agotado por el recurrente. En efecto, laintimacion que formularael Méximo Tribunal al
incidentista segun el articulo 286 del Codigo Procesal Civil y Comercial de laNacién, en tanto perdidosa del recurso directo que
incoaraen los términos del articulo 285 del mismo cuerpo adjetivo, sdlo podria enervarse si aquélla se encontrare exenta de pagarlo,
segun disposiciones de las leyes nacionales (ley de tasas judiciales n° 23.898), o hubiera obtenido un beneficio de litigar sin gastos
en forma definitiva (art. 84, C.P.Cy C.N.). Queda claro que lainstancia casatoria no se habilité para examinar si le corresponde o no
al recurrente la dispensa impositiva derivada de la concesion de un beneficio de litigar sin gastos, sino tan solo para evaluar si €l
bloqueo de su tramitacién, en tanto inconcluso y frente a una gjecucion en ciernes del monto que se debid depositar seglin la manda
del articulo 286 del digesto adjetivo civil, se gjustaaderecho.  6°) Es evidente que ese blogueo a progreso de la tramitacién del
beneficio de litigar sin gastos, no puede homologarse. Es que el beneficio de litigar sin gastos encuentra sustento en dos preceptos de
raigambre constitucional: la garantiade la defensaen juicio y ladelaigualdad antelaley (arts. 18 y 16, C.N.), yaque por su
intermedio se asegura la prestacion de los servicios de justicia no ya en términos formales, sino con un criterio que se adectiaala
situacion econdmicadel litigante.  7°) Por lo tanto, si litigantes de recursos econdmicos insuficientes tienen a su alcance la
posibilidad de solicitar y obtener el beneficio de litigar sin gastos, y liberarse de tal modo de la carga de efectuar €l deposito de la
queja (art. 13, inc. a, ley 23.898 y art. 286 -segundo parrafo- C.P.C. y C.N.), mal puede € tribunal de grado desconocer ese derecho
y conducir fatalmente al incidentista aun eventual juicio de apremio, bagjo el infundado argumento de la abstraccion de su pretension
incidental.  8°) En mérito alo expuesto corresponde hacer lugar al recurso de casacion interpuesto por la defensa de Sandro
Eduardo Céceres, casar la sentenciarecurriday ordenar al tribunal a quo continde con la sustanciacién del beneficio de litigar sin
gastos en los términos de los articulos 78 y siguientes del Codigo Procesal Civil y Comercial delaNacion (arts. 16y 18 dela
Constitucion Nacional; art. 470 del Codigo Procesal Penal de la Nacion). Sin imposicion de costas (arts. 530 y 531 del Cadigo
Procesal Penal delaNacion).  Lasefiorajuezadoctora AnaMariaFigueroadijo:  Que adhiere a voto que antecede por
compartir susfundamentos.  El sefior juez doctor Roberto José Boico dijo:  Que adhiere a voto del Dr. Frontini.  En mérito a
lo expuesto, €l tribunal RESUELVE: HACER LUGAR AL RECURSO DE CASACION interpuesto por la defensa de Sandro
Eduardo Céceres. En consecuencia, CASAR LA RESOLUCION y ORDENAR al tribunal a quo contindie con la sustanciacion del
beneficio de litigar sin gastos en los términos de los arts. 78 'y siguientes del Cédigo Procesal Civil y Comercial de laNacion (arts.
16 y 18 de la Constitucion Nacional; art. 470 del Cédigo Procesal Penal de laNacién). Sin imposicién de costas (arts. 530 y 531 del
Cadigo Procesal Penal delaNacion).  Registrese, notifiquese y comuniquese (Acordada N° 15/13, C.S.J.N. -Lex 100-). Remitase
la presente causa al tribunal de origen, sirviendo la presente de muy atenta nota de envio. Firmado por: ANA MARIA
FIGUEROA, JUEZ DE CAMARA DE CASACION PENAL  Firmado por: ROBERTO JOSE BOICO, JUEZ DE CAMARA DE
CASACION SUBROGANTE  Firmado por: NORBERTO FEDERICO FRONTINI, JUEZ DE CAMARA DE CASACION
SUBROGANTE  Firmado (ante mi) por: JAVIER REYNA DE ALLENDE, SECRETARIO DE CAMARA
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