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Rubros Indemnizatorios

JURISPRUDENCIA Rubros indemnizatorios Se confirma la sentencia
apelada en cuanto hizo lugar ala demanda de dafios y perjuicios incoada; y se modifican los montos indemnizatorios otorgados.

En Lomas de Zamora, alos 18 dias del mes de noviembre del afio dos mil quince, reunidos en Acuerdo Ordinario los Jueces
de la Camara Primerade Apelacion en lo Civil y Comercial, Sala Tercera, de este Departamento Judicial, doctores: Sergio Hernan
Altieri y Rosa Maria Caram, con la presenciadel Secretario del Tribunal, se trajo a despacho para dictar sentencia la causa nimero:
5840, caratulada: "GIMENEZ ZUNILDA BEATRIZ C/ SANCHEZ JORGE GUSTAVO S/ DANOS Y PERJUICIOS?. De
conformidad con lo dispuesto por los articulos 168 y 171 de la Constitucion de la Provincia de Buenos Airesy 266 del Cadigo
Procesal Civil y Comercial del mismo Estado, la Camararesolvio votar lassiguientes:. CUESTIONES; 1°) ¢Esjustala
sentenciaapelada?  2°) ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?  Practicado el sorteo deley (art. 263, ?infine? del C.P.C.y
C.); dio el siguiente orden de votacion: Dra. RosaMaria Caramy Dr. Sergio Herndn Altieri.  VOTACION: A laprimera
cuestion, laDra. RosaMariaCaram dijo: 1) Antecedentes - Sentencia- Agravios.  a) El Sr. Juez titular del Juzgado N° 2
departamental dictd sentenciaafs. 269/275, en la que hizo lugar ala demanda que por dafiosy perjuiciosiniciara Zunilda Beatriz
GIMENEZ contra Jorge Gustavo SANCHEZ. Hizo extensivala condena ala citada en garantia, Agrosalta Cooperativa de Seguros
Limitada. Impuso las costas ala parte demandaday a su aseguradora, y difirié la regulacion de honorarios parala oportunidad en
que se apruebe la correspondiente liquidacion.  b) Apelaron el decisorio la parte actora (fs. 276), y la citada en garantia (fs. 278),
siéndoles concedidos los recursos libremente.  ¢) Se agraviala accionante por lainclusion del dafio fisicoy el psicoldgico en la
Incapacidad Sobreviniente, pues entiende que el sentenciante no considera al dafio psicol 6gico como una especie autbnoma, diversa
al fisico, lo que obsta -dice- ala correcta reparacion del dafio, cuando se trata de compartimentos independientes de la salud. Cita
jurisprudencia de otra jurisdiccion, y requiere se reconozca una suma para cada rubro por separado.  Sigue su discrepancia
considerando reducido el monto para hacer frente alas cuentas indemnizatorias concedidas en la Incapacidad Psicofisica, de acuerdo
al grado de incapacidad determinado en la pericia, pues son lesiones de caracter permanente. Piensa que la suma otorgada esta
algjada de laidea de reparacion del dafio, y solicitaseeleve.  También se queja por entender escaso el importe reconocido para
satisfacer la partida Gastos, pues explica que los incurridos por su mandante al canzan cifras mucho mayores, pese alafatade
pruebay alaatencién en hospital publico o incluso por obrasocial.  En €l punto, también se disconforma ante el rechazo de los
rubros Tratamiento Médicos Futuros y Tratamiento Psicoterapéutico, pues manifiesta que fueron detallados en la pericia, son de
caracter paliativo, y diferenciados de la incapacidad sobreviniente. Requiere se haga lugar alas partidas sefialadas. A su vez, se
agravia por considerar escasa la suma por la que prosper6 el Dafio Moral, pues dice que la actora fue victima de un tremendo
accidente que le ocasiond graves lesionesy secuelas. Solicitaseincremente.  Por su parte, y finalmente, se alza por latasade
interés dispensada, pues indica que desde el afio 2002 se ha dado un proceso de inflacion que implicala depreciacion del crédito en
moneda nacional. Asi, piensa que paraque el crédito de su mandante sea respetado, debe apelarse a una forma alternativa de tutela,
sin contravenir ladoctrinalegal de la Suprema Corte de la Provincia. Requiere se aplique la tasa pasiva de mayor rendimiento, la
[lamada ?BIP?.  d) De su lado, se agraviala aseguradora, en primer término, por la atribucion de responsabilidad absoluta en
cabeza del demandado, pues -dice- a haber negado la forma de ocurrencia del hecho, era carga de la accionante la prueba del
mismo, de laformaen que fue invocado. Considera que la sentencia solo esté fundada en el reconocimiento del contacto entre el
vehiculoy € actor, y solicitaserevoque.  Por otra parte, se queja por entender excesivo € monto reconocido en concepto de
incapacidad fisicay dafio psicol6gico, alaluz de la pericia de autosy de las condiciones de la accionante. Pide se reduzca.
También se disconforma ante el reconocimiento de la partida ?gastos? y traslados?, ya que manifiesta que se carece de prueba al
respecto y que la actora fue atendida en un nosocomio publico. Solicitaserechace e rubro. A su vez, se azapor entender
desmesurado el importe concedido en el Dafio Moral, alaluz de las constancias de autos, pues -dice- la accionante no sufrié lesiones
de entidad. Requiere sedisminuya. ~ Por Ultimo, se agravia de |a fecha desde que la suma reconocida devengara intereses -dia del
hecho-, pues entiende que implica unaindexacion del crédito, ya que los valores fijados en la sentencia son actuales. Solicita se
dispensen desde lafecha de la sentenciade primerainstancia.  €) Las presentaciones no fueron replicadas por sus respectivas
contrarias; por o que, asi resefiadas |as disconformidades de los apelantes (art. 262 del Rito), y encontrandose firmey consentido el
[lamamiento de autos para sentencia dictado afs. 340 (art. 263 del CPCC), corresponde el analisis de los planteos realizados,
cuestion que abordaré a continuacion.  2) Responsabilidad. Tratamiento.  Razones de orden 16gico hacen que deba comenzar
por abordar |os agravios traidos por la aseguradora, desde que se inclinan por rebatir la atribucion de responsabilidad efectuadaen la
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primerainstancia.  Ahorabien, cuadra destacar que la aseguradora apelante, en su oportunidad fue declarada rebelde (v. fs. 39).

Y, mas alade haber cesado luego ese estado (conf. fs. 144), debo decir que, en principio, €l demandado declarado rebelde se
encuentra con una serialimitacion objetiva a plantear laapelacion.  Ciertamente no podria ser de otra manera, habida cuenta que
quien no comparecio encontrandose debidamente notificado del reclamo impetrado, se encuentra constrefiido por el contenido de las
cuestiones traidas a decision del Juez delaPrimeralnstancia.  Resulta claramente improponible oponer hechos contrarios alos
gue han sido tenidos por ciertos, en funcion de la propia actitud omisivaen que incurriera el rebelde. De otro modo se vulneraria el
principio de preclusion, y se pondriaen jague a derecho de defensa (art. 272 del rito, Cam. CyC, 1° SN, RSD-22-9 S-16-3-2009;
b858403 juba7, idem RSD-183-9, S-10-11-2009; b856206 juba7 Cam. CyC, 1°, QL, RSD-47-8, S-2-2008, b290836, juba7).  Su
cuestionamiento si podria atender en lineas generales al error en la aplicacion del derecho, o aplantear lanulidad del decisorio. A
lo expuesto agrego que esta Sala ha mantenido como norte un criterio de amplitud en cuanto ala consideracion de los agravios (v.
gr., in re ?Souza Blanco, Jorge Eduardo c/ Prina, Cristian E. y otros §/ Dafios y perjuicios Sent. del 10-02-2011, entre otros en igual
sentido) alos fines de salvaguardar debidamente el derecho de defensade losjusticiables (art. 18 delaC.N.).  Peroen el caso €l
apelante no satisface la carga pertinente y por ende el recurso resultainviable.  He de proponer, consecuentemente, al Acuerdo la
declaracion de desercidn del recurso traido, en cuanto ala parcela de la criticaintentada a fs. 334vta./335 primer parrafo, esto es, en
torno a acapite ?Responsabilidad?.  3) Capitulo resarcitorio - Tratamiento  3.a.l) A losfines de abordar 10s agravios esgrimidos
en relacion ala ?Incapacidad Fisica?, debo decir ante todo que, si bien el sentenciante ha englobado bajo esta etiqueta sendas
pretensiones del accionante, esto es, laincapacidad fisicay € dafio psicoldgico, lo cierto es que se trasluce de su decision sélo un
modo de tratar la cuestién, que no violenta el principio de congruencia (art. 163 inc. 6 CPCC).  En €l punto, creo pertinente
recordar que en €l ambito casatorio bonaerense se decidio que el dafio espatrimonial o extrapatrimonial, afiadiendo sobre el
particular el Dr. Roncoroni en sus argumentaciones que ?El dafio ala salud o biolégico, €l dafio estético, el dafio psicol 6gico, no
constituyen un 2tertium genus?, que deba indemnizarse en forma autonoma, particularizada e independiente del dafio patrimonial y
del dafio moral. El juez, a abordar el dafio mora y el dafio patrimonial que provocan unalesién incapacitante de la integridad
psicofisicadel sujeto, ponderay tasa el menoscabo espiritua y patrimonial que la omnicomprensivalesion alaintegridad psicofisica
0 las lesiones estética o psicol 6gica que expresan parcelas de aquella, provocan al actor? (SCBA, 13-11-2002, Ac. 77.461, voto del
Dr. Roncoroni).  Ahorabien, ello no obsta a que, conforme alas singularidades de cada caso, que dependen particularmente de la
naturaleza de las pretensiones de |as partes, de la decision de primerainstancia, de los acances de los agravios, del principio de
congruencia decisoria, etcétera, por razones préacticas 0 metodol dgicas, se otorguen montos individualizados para cada rubro.

Pero tampoco implica que, obligatoriamente, €l juzgador deba distinguir dentro de sendos conjuntos indemnizatorios -patrimonial o
extrapatrimonial- cada rubro que lo compone. El modo en que se abordan |as partidas resarcitorias es -reitero- una facultad
jurisdiccional.  Por ende, més alla de las calificaciones 0 Pnomen juris? que demos alas cosas y alos perjuicios atarifar, delo que
se trata es de indemnizar justa e integralmente estos Ultimos. Desde ya que, cuidandonos de caer en duplicaciones indemnizatorias,
pero también de quedar encadenados por lamezquindad y en una situacién que desembogue en unaindemnizacion escasa o
insuficiente, (doctr. art. 1083 del Cod. Civil). Ni méas ni menos. Tan solo lareparacion juridicamente integral, que no es otra cosa
que laindemnizacion o el equivalente dinerario en lamedida de o justo -equitativo- parael caso determinado (Cam. Civ. y Com. La
Plata, Salalll, causa 235.536, 31-8-2000).  Maxime cuando, como en el caso, se hallevado a cabo una Unica pericia, por un
mismo médico legista.  3.a.ll) Desde ese norte, entonces, recuerdo que laindemnizacion por dafio fisico tiene por finalidad cubrir
no solo las limitaciones de orden laborativo, sino también su proyeccidn con relacién atodas las esferas de la personalidad, es decir,
ladisminucion de la seguridad, la reduccion de la capacidad vital, €l empobrecimiento de perspectivas futuras, etc. (Llambias, Jorge
Joaquin, ?Tratado de Derecho Civil Obligaciones' t. IV-A, pag. 120, n° 2373; Kemelmajer de Carlucci, Aida en Belluscio Zannoni,
"Cédigo Civil y leyes complementarias, comentado, anotado y concordado” t. 5, pag. 219, n° 13, entre otros).  El dafio en
tratamiento esta representado por las secuelas o disminucion fisica que quedan luego de completado el periodo de recuperacion o
restablecimiento; produciéndose entonces un quebranto patrimonial indirecto, derivado de las limitaciones que presentala victima al
reanudar sus actividades habitualesy al establecerse su imposibilidad -total o parcial- de asumirlasy cumplirlas adecuadamente. Con
estaindemnizacion, setiende apaliar las ineptitudes o deficiencias fisicas o cualquier otra secuela de carécter concreto y permanente
gue pueda afectar lavida de relacién de la victima (conf. Trigo Represas-Lopez Mesa en ?Tratado de la Responsabilidad Civil?,
Editorial LaLey, Buenos Aires 2004; pag. 766 y sstes.). A su vez, cuadra apuntar que el dafio psicol 6gico constituye el desmedro
producido en las aptitudes plenas del individuo, y puede reconocer su origen en el compromiso, tanto de sus facultades fisicas, como
de su salud psiquica que, por igual, pueden afectar las posibilidades laborales y de vida de relacion de lavictima. De tal suertey en
tanto el dafio psiquico genere unarestriccion ala potencialidad productiva, debe ser indemnizado como dafio patrimonial emergente
-incapacidad- (esta Salain re 2AON, Gladys Margaritac/ HERNANDEZ VIDAL, Javier Cristiany otros s/ DANOS Y
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PERJUICIOS.?, CausaN° 1547, RSD N° 206/2010 del 19/10/2010); ello sin perjuicio del tratamiento respectivo, si fuere necesario.
Cabe recordar también -a propdsito de |a cuantificacion de estos dafios-, que los baremos escogidos en |a pericia médica -los hay
numerososy distintos- no limitan lafacultad judicial para apreciar libremente lareal entidad del dafio, y en consecuenciafijar la
indemnizacion. Lo significativo en la pericia es la comprobacion y la descripcion de las lesiones y sus secuel as (conf. esta Sala,
causan® 1236, S. del 12-7-2010). Y que los porcentajes de incapacidad fijados por |os peritos en sus informes no pueden
traducirse matematicamente en una cierta cuantiaindemnizatoria, sino que constituyen un pardmetro mas de aproximacion
econdmica, que debe ser conjugado con las mlltiples circunstancias vitales comprobadas en el proceso, las cuales contribuyen a
establecer adecuadamente el monto de la reparacion pretendida (doc. y arg. arts. 1086 del Digesto de fondo y 474 del ordenamiento
derito; esta Salain re VERA, Claudio Javier ¢/ GARCIA, Diego Gaston § DANOS Y PERJUICIOS?, Causa N° 007021, del
20//05/2010).  Entonces, €l dictamen de los expertos en cada materia corresponde sea apreciado en latotalidad del contexto de
autosy en el marco que la sana criticaimpone (arts. 375y 384 del ritual).  3.alll) Destaco que, mas alla de como se ha planteado
en lademanday hasido tratado en la sentencia de grado, me veo en la necesidad de abordar aqui tanto |os ?Gastos por tratamiento
meédico futuro?, como el ?Tratamiento Psicoterapéutico? requeridos por la actora, y sostenidos en sus agravios, pues sendas partidas
surgen de la pericia presentada por €l médico legista, tal como se consignara a continuacion, y forman parte del Dafio Patrimonial,
sefialado a comienzo de este acapite.  Por ello, es dable mencionar que laindemnizacion tanto por 1os gastos de tratamiento
psicol 6gico como derehabilitacion, més que un resarcimiento de los dafios y perjuicios ocasionados, constituye el reintegro del valor
en dinero que ha de afrontar la victima oportunamente, pero no debemos olvidar que, tratdndose de tratamientos futuros su
frecuenciay duracion, dependera de la evolucién del paciente. Por ende, las sumas que en tal concepto se asignen, no pueden
pautarse en forma matemética de antemano, sino valorando en plenitud €l plexo probatorio aportado y |as particul ares circunstancias
que emergen de la causa (esta Sala, causa N° 820, RSD 79/2010 del 04/05/2010).  3.alV) Desde ese vértice, resalto que obraafs.
182/191 el dictamen pericial efectuado por el médico legista, Dr. ABELLEIRA, en el que €l experto puntualiz6 que la actora
presentaen el plano fisico cervicobraquialgia postraumética con manifestaciones clinicas y rectificacién de lalordosis fisiol 6gica;
sindrome de contusion menor, a consecuencia de traumatismo de craneo, que le genera hipoacusia; limitacién funcional de la
mufieca izquierda por artritis que no proviene de su edad; y un desarrollo reactivo moderado por trastorno por fobia especifica, en la
Orbitapsiquica.  Indicé el especialista el grado de incapacidad parcial y permanente que cada dolenciale representa; y recomendé
ef ectivamente dos tipos de tratamientos: uno de rehabilitacion kinesioldgica, y otro de asistencia psicoterapéutica, cuyos gastos y
duracién en el tiempo también haestimado.  Sefialo, asu vez, que afs. 120/123 obra copiade lahojadel libro de guardia del
Hospital Argerich, en la que consta que el dia del hecho la accionante ingresd a dicho nosocomio presentando traumatismo.
También constaafs. 133/134 el informe emitido por el SAME, del que emerge que fue atendida en el lugar del hecho, y que
presentd traumatismo leve, sin que obre en su poder historia clinica pre-hospitalaria.  Por Ultimo, resalto que de la causa penal
iniciada con motivo del accidente de marras, emana que el sargento primero que intervino en el hecho declaré que la hoy actora
presentaba politraumatismo en mano izquierday traumatismo de craneo, por lo que sellam6 a SAME (fs. 1); que a diasiguiente
del siniestro la propia victima depuso que recibio un golpe en la cabeza por el que se desvanecié, pero que se recuper6 alos
instantes, y que en el Hospital fue examinaday dada de alta (fs. 19); y que, en el examen médico legal, sele diagnostico cervicagia
y dolor en miembro superior derecho.  En el contexto pre-aludido considero que el dictamen luce debidamente fundado (arts. 375,
384y 474 CPCC), sin que medien elementos que permitan apartarme de sus conclusiones.  En consecuencia, estimando las
condiciones personales de la reclamante, y |as particul ares circunstancias que emergen del plexo probatorio aportado en esta causa,
estimo que el monto otorgado en la anterior instancia para resarcir el rubro luce ajustado, por |0 que he de proponer al Acuerdo
confirmarlo, pero sefialando que el mismo resulta comprensivo tanto del dafio fisico, como del psicoldgico, su tratamiento, y los
gastos por futurarehabilitacién kinesiol égica (arts. 519, 520, 1068, 1083, 1086 y concordantes del Cédigo Civil y 165 del CPCC
jurisprudenciay doctrinacitadas).  3.b) Por su parte, se ha sefialado que el ?Dafio Moral? -el que se tiene por demostrado por el
solo hecho de la accion antijuridica o pruebain re ipsa- es unalesién en los sentimientos, por el sufrimiento o dolor que padece la
persona, que no es susceptible de apreciacion pecuniaria (Llambias, Jorge J., ?Tratado de Derecho Civil - Obligaciones?, Ed.
Abeledo Perrot, Buenos Aires, 1994, Tomo |., pag. 329, parrafo N° 256) y que, para probar su existenciay entidad, no es necesario
aportar prueba directa, lo cual esimposible, sino que €l juez deberé apreciar las circunstancias del hecho lesivo y las calidades
morales de la victima para establecer objetivay presuntivamente el agravio moral en la érbitareservada de laintimidad del sujeto
pasivo. Nadie puede indagar €l espiritu de otro tan profundamente como para poder afirmar con certeza la existenciay laintensidad
del dolor, laverdad de un padecimiento, larealidad de la angustia o de la decepcion (Bustamante Alsina, Jorge en ?Teoria General
de la Responsabilidad Civil?, 82 edicion, Editorial Abeledo Perrot, Buenos Aires, 1993, pag. 244; el mismo autor en su comentario a
fallo delaSCBA, 29-09-92, in re "Fernandez, AnaM. y otros c Domecq, S. A. y otros"’, ?Cuestiones de responsabilidad civil que

| Page3/5 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/rubros-indemnizatorios-2/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun Jul 12 10:39:09 2026 / +0000 GMT

suscita el actoilicito homicidio?, LL, 1993-A-347).  Espor €ello que su cuantificacion queda sujeta, mas que cualquier otro
concepto, a prudente arbitrio judicial, dependiendo del hecho generador, asi como de |as particul ares situaciones que en cada
supuesto se verifican (SCBA, AC. 42.303, S03/04/90).  Asi, siendo que -afortunadamente- la actora no ha sido victimade un
tremendo accidente como se sefiala en los agravios, y tomando en cuenta las pautas anteriormente sefidladas, alaluz de las
probanzas rendidas en autos, especia mente la entidad de las lesiones sufridas por la reclamante, |os padecimientos sufridos con
motivo del hecho que agui se ventila, las caracteristicas del evento por el que se reclama, y las demés condiciones personales de la
victima, estimo que el monto otorgado en la anterior instancia pararesarcir este dafio resulta abultado, por lo que propongo al
Acuerdo su reducciédn ala suma de treinta mil pesos ($ 30.000) (art. 1078 del Codigo Civil y art. 165 del CPCC).  3.c) Por ultimo,
corresponde abordar €l rubro ?Gastos médicos, de Farmaciay de Traslado?, conformado por las erogaciones que la actora se vio
obligada a afrontar, debido al suceso deautos.  En el punto, estimo oportuno recordar que una vez demostrado el dafio ala
integridad fisica, deben resarcirse |os gastos médicos o farmacéuticos y de traslado que resulten una consecuencia necesaria de
aquél. Deali, que proceda el reclamo por tal concepto, aln en defecto de prueba directa, cuando la realizacion de los gastos resulte
verosimil en funcién de lagravedad de las lesiones sufridas. Y asimismo, aunque la atencién médica hayatenido lugar en un
establecimiento asistencial publico o el reclamante cuente con obra social, pues es notorio que alin en estas condiciones, existen
desembol sos que deben ser solventados por |os pacientes, debiendo procederse para su determinacion con prudencia (esta sala Causa
N° 970, RSD N° 32/2010 del 09/03/2010).  En el caso, entiendo procedente el rubro atacado por |os demandados, a igual que
gjustado el importe que le fuera asignado alareclamante por Gastos en lainstancia de origen, por |o que opino que debe confirmarse
(arts. 165y 384 del CPCC), lo que asf ofrezco al Acuerdo.  4) Tasadeinterés.  Por su parte, se agraviala parte actora por la
aplicacion de accesorios alatasapasiva.  En el punto, cuadra decir que, recientemente, el Alto Tribunal de la Provincia ha
establecido -en varios fallos- que resulta una cuestion insustancial carente de trascendencia para que merezca su atencion, la
determinacion de la aicuota de entre las distintas variantes que ofrece la tasa de interés pasiva (SCBA, LP RI 118241, |. 16-05-2015,
PTarelli, Walter Santos ¢/ Ministerio de Seguridad s/ Enfermedad Profesional ?; SCBA, LP Rl 118615, |. 11-03-2015, ?Zocaro,
Tomas Alberto ¢/ ProvinciaA.R.T. SA. y otro §/ Dafiosy Perjuicios?).  De ese modo, cabe interpretar, por un lado, que la
antedicha cuestion no violaladoctrinalegal en el punto; y, por otro lado, que es materia propia de los tribunal es ordinarios su
fijacién.  Desde esa perspectiva, frente a planteo introducido en €l recurso de apelacion, entiendo que la utilizacion de latasa de
interés que paga lainstitucion bancaria oficial (Banco de la Provincia de Buenos Aires) alos usuarios de su Banca Internet Provincia
?BIP?, eslaque mejor se adecua a caso sometido adebate.  Ello asi, en tanto dicha alicuota condensa con justeza -en el actua
contexto- la pérdida de la utilidad a que se ve sometida la actora por la privacién del capital en €l presente caso (cfr. arts. 519, 622 'y
cctes. del Cédigo Civil).  Por lo tanto, he de proponer al Acuerdo su aplicacion a partir del 19-8-2008, fecha en que empezd a
regir, hasta el efectivo pago; y por €l periodo comprendido entre lamoray el 18-8-2008, he de propiciar se mantenga latasa de
interés que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires, en sus operaciones de depdsito atreinta dias, en pesos; siempre teniendo
en cuenta que s la alicuotafijada no existiera en todos | os periodos de aplicacion, en aquellos en que no estuviera vigente €l plazo
fijo digital, se aplicaralatasa paralamodalidad clasica (alavista) de plazo fijo atreintadias.  5) Diesaquo de los intereses.
Se agraviala citada en garantia por lafecha a partir de la cual la sentencia de grado fija que comenzaran a devengarse los intereses.
Al respecto, cuadra apuntar que en el caso lafuente de la obligacion del demandado-deudor es el hecho ilicito ventilado en autos.
Asi, ante el incumplimiento de la obligacion de resarcir en tiempo oportuno, se devengan |os accesorios de la condena. Es que desde
ese momento se ha privado al damnificado de su indemnizacion, por lo que deben correr desde lafechadédl ilicito, pues a partir de
alli se produce la disminucién patrimonial de laque el autor del dafio es responsable, y es el modo de cumplir con lareparacion
integral que edictan los articulos 1078 y 1083 del Digesto Civil que se encontraba vigente alafecha del hecho de marras.  Por su
parte, la circunstancia de que laindemnizacién que se fija tenga actualidad de valores, no empece a curso de losintereses
pertinentes (doctrina arts. 519y 523 del Cad. Civil).  Corolario de lo expuesto, es que he de propiciar a Acuerdo la confirmacién
de esta parceladel decisorio.  En consecuencia, con las modificaciones propiciadas, VOTO POR LA AFIRMATIVA  Ala
primera cuestion, por compartir 1os mismos fundamentos, el doctor Sergio Hernan Altieri dijo que: VOTA EN IGUAL SENTIDO.
A lasegunda cuestion, laDra. Rosa Maria Caram expresd:  Visto el acuerdo logrado a tratar la cuestion anterior, corresponde
declarar desierto €l recurso interpuesto por la citada en garantia en torno al acapite ?Responsabilidad?; confirmar -en lo sustancial
gue decide- la apelada sentencia de fs. 269/275, pero con la siguiente modificacion: debe fijarse en concepto de ?Dafio Mora ? la
sumade $ 30.000; y deben aditarse intereses a partir del 19-8-2008, y hasta el efectivo pago, alatasa que pagael Banco dela
Provincia de Buenos Aires alos usuarios de su Banca Internet Provincia ?BIP?, y por € periodo comprendido entre el 27-8-2007 y
el 18-8-2008, alatasa de interés que paga el mismo Banco, en sus operaciones de depdsito atreinta dias, en pesos, siempre teniendo
en cuenta que s la alicuotafijada no existiera en todos | os periodos de aplicacion, en aquellos en que no estuviera vigente €l plazo
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fijo digital, se aplicaralatasa paralamodalidad clasica (alavista) de plazo fijo atreinta dias. Imponense las costas de Alzada ala
parte demandada, que mantiene su condicion de vencida (art. 68 CPCC). Propicio diferir la consideracién de los honorarios
profesionales, hasta tanto se practiquen todas las determinaciones en lainstanciade origen.  ASI LOVOTO A lasegunda
cuestion, por compartir los mismos fundamentos, el doctor Sergio Herndn Altieri expresd que: VOTA EN IGUAL SENTIDO.

Con lo que termind el Acuerdo, dictandose lasiguiente:  SENTENCIA  Queen e Acuerdo celebrado quedé establecido:  1°)
Que la sentenciade fs. 269/275 debe confirmarse, en lo sustancial que decide.  2°) Que las costas de Alzada deben imponerse ala
demandadavencida.  POR ELLO: y fundamentos consignados en el Acuerdo, declérese desierto el recurso interpuesto por la
citada en garantia en torno al acapite ?Responsabilidad?; confirmase -en lo sustancial que decide- |a apelada sentencia de fojas
269/275, con la siguiente modificacion: fijase en concepto de ?Dafio Moral? la sumade $ 30.000, y aditanse intereses a partir del
19-8-2008, y hasta el efectivo pago, alatasa que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires alos usuarios de su Banca I nternet
Provincia ?BIP?, y por el periodo comprendido entre el 27-8-2007 y el 18-8-2008, alatasa de interés que paga el mismo Banco, en
sus operaciones de depdsito atreinta dias, en pesos,siempre teniendo en cuentaque si la alicuota fijada no existiera en todos los
periodos de aplicacion, en aquellos en que no estuvieravigente el plazo fijo digital, se aplicaralatasa paralamodalidad clésica (ala
vista) de plazo fijo atreinta dias. Imponense |as costas de Alzada ala demandada, vencida (art. 68 CPCC). Difiéresela
consideracién de los honorarios profesional es hasta la oportunidad sefialada al tratarse la segunda cuestion. Registrese. Notifiquese,
y devuélvanse las actuaciones a Juzgado de origen. 006899E
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