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Sancion Al Abogado

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Sancién al abogado Se resuelve confirmar la sancién impuesta por el Tribunal de Disciplinadel
Colegio de Abogados por mal desempefio a profesional en latramitacién de una causa judicial en la que actué como letrado
apoderado. Buenos Aires, 10 de mayo de2016.- VISTOSY CONSIDERANDO: I.- Que, por pronunciamiento

glosado afs. 41/44, laSalal del Tribunal de Disciplina del Colegio Piblico de Abogados de la Capital Federal impuso al abogado
Fernando Cristian Maritano Furcada ( T° ... F°....) sancion de multa de $5.000 (conf. art. 45°, inc. ¢), delaley n©23.187).  En
primer término, se indico que la causa se habiainiciado por ladenunciadel sefior Gregorio Ambesi, por mal desempefio profesional
del abogado Fernando Cristian Maritano Furcada en la tramitacion de una causajudicial en la que actudé como letrado apoderado.

Al respecto, se puso de resalto que, la compulsa del expediente n°® 8495/02 caratulado ?Pietronave Maria Elenay otros ¢/ Ministerio
de Economia ... Edesur &/ proceso de conocimiento? ...correspondiente al Juzgado Nacional de Primera Instanciaen lo Civil y
Comercial Federal N° 8, Secretaria N° 16-, daba cuenta de: que el matriculado denunciado promovio el reclamo en representacion
del sefior Gregorio Ambesi; que la demanda entablada contra el Estado Nacional tenia por objeto que les seareconocida...alos
actores- la condicion de accionistas del P.P.P. de laempresa Edesur S.A.; que se decret6 la caducidad de lainstancia, con costas ala
actoray; que dicha decision fue apelada por el profesional denunciado empero que aguélla quedd firme en atencion aque el
matriculado en cuestion no presentd € memoria dentro del término dispuesto, declarandose desierto €l recurso. Y, ental
contexto, se observo: que el denunciado no formulé explicacion alguna sobre su negligente actuacion en la citada causa judicial;
que, si bien pudo haber existido el acuerdo que aquél dice haber firmado con otros estudios juridicos, lo cierto esque é erael Unico
letrado firmante en el expediente, por lo que ninguna razon teniatraer ...a ese proceso disciplinario- aotro letrado de la matricula,
tercero que ...se consigné- no figurabaen el poder, ni en la causa, ni siquiera como autorizado; que el profesional denunciado omitio
activar el proceso en cuestion incumpliendo con los deberes de idoneidad, actividad y cuidado de |os intereses encomendados,
originando el decreto de perencion de lainstanciay; que el abandono de un juicio sin unarazonable expresion de motivos que lo
justifique, resulta reprochable en los términos del art. 44, inc. €), de laley n° 23.187, dado que tal supuesto configura una omision
grave en el cumplimiento de las obligaciones profesionales.  11.-Que, por presentacion de fs. 49/51, el Dr. Fernando C. Maritano
Furcada interpone recurso de apel acién directa contra la decision individualizada precedentemente y, a efecto, sustancialmente,
postula: que no pudo producir la prueba ofrecida tendiente a establecer laactuacion ...en la causajudicial- del Dr. Esteban
Carcavallo como, asimismo, su delicado estado de salud, que ...indicé- le impidié desempefiarse acabadamente en la profesion desde
el aflo 2010y que, en la actualidad, se ha agravado; que |os colegas que habia convocado y que figuraban originalmente en el poder,
no aceptaron intervenir en los casos debido a que el fuero que resultd ser competente estaba sobrecargado de tareas; que, con pleno
conocimiento de sus clientes, suscribi6 un contrato con el Dr. Esteban Carcavallo y su equipo de trabajo parallevar acabo la
iniciacion de las actuaciones administrativas y judiciales del caso, hasta lafinalizacion de los procesos; que, como no habiatiempo
en ese entoncesy € citado profesional no figuraba en los poderes, todos los escritos ...desde la demanda, la pruebay los de tramite-
le eran girados viainforméatica para su firmay después ...él- los reenviaba; que los inconvenientes en latramitacion de las causas en
un fuero atestado de expedientes, erailimitado; que los actores, jubilados, carecian de recursos para extender otro poder, por lo que
si é renunciaba al mandato, |os dejaba sin defensay; que el Dr. Carcavallo atendi6 a denunciantey le ofrecio reiniciar de inmediato
la demanda aprovechando la pruebarendida. Y, solicita se ordene convocar a Dr. Carcavallo y producir la prueba ofrecida en su
descargo.  Ill.- Que, corrido el pertinente traslado, €l Colegio Publico de Abogados de la Capital Federal se presentaafs.
66/75vta. y contesta el recurso deducido en autos.  1V.- Que, preliminarmente, cabe recordar que el Tribunal no esté obligado a
seguir alos recurrentes en todas y cada una de las cuestiones y argumentaciones que proponen a consideracion de la Alzada, sino tan
sblo aquéllas que son conducentes paradecidir €l caso y que bastan para dar sustento a un pronunciamiento valido (CSIN, Fallos
258:304; 262:222; 265:301; 272:225; 278:271; 291:390; 297:140; 301:970; esta Sala, ?Torre, Hugo ¢/ CPACF?, del 8/2/07;
?Marroquin de Urquiola lgnacio Francisco ¢/ EN-M° del Interior Prefectura Naval Argentinas/ persona militar y civil delas FFAA
y de Seg.?, del 19/7/07; ?Sayago Horacio Adriany otro ¢/ EN- PFA y otro &/ dafios y perjuicios?, del 11/10/07; ?2ACIJ ¢/ EN- ley
24240- M° Planificacion §/ proceso de conocimiento?, del 29/5/98; PMULTICANAL S.A.y otro ¢/ EN- SCI DLC (Actas 2600/09 y
otras) § amparo ley 16.9867, del 21/5/09; ?Ciudadanos Libres Calidad Institucional Asoc. Civil ¢/ EN- Dto 67/10 s/ medida cautelar
autonoma?, del 21/10/10, entre otros). V.- Que, ahora bien, corresponde sefialar que las sanciones impuestas por el Tribunal de
Disciplinadel Colegio Publico de Abogados de la Capital Federal remiten ala definicién como injustos de faltas puramente
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deontol dgicas, esto es, de infracciones éticas méas que juridicas, propiamente dichas, en cuyo disefio juegan enunciados generales e
inespecificos, que si bien no resultarian admisibles en un sistema punitivo abstracto fundado en una situacion de supremacia general,
caben perfectamente, bajo una relacion de supremacia especial, como expresion tanto de la disciplina interna de la organizacion
como por la cercaniamoral de lostitulares del érgano sancionador, pares del inculpado, interpretando un sistema ético que les
envuelve aambos. Por consiguiente, la subsuncion del supuesto factico concreto dentro de laformula de lainfraccion
deontol 6gica-profesional es, como principio, resorte primario de quien estallamado -porque asi |0 haquerido laley- avalorar los
comportamientos que, precisamente, pueden dar lugar ala configuracion de aquellas infracciones, limitandose larevision judicial a
las hipotesis en las que ha mediado indefension o la decisién resulta manifiestamente arbitraria (esta Camara, Sala I11: ?Rodriguez
Goyena Gabriel Oscar?, del 6 dejulio de 2006; SalaV: ?Alvarez Teodoro?, del 16 de agosto de 1995; entre otros).  En tales
condiciones, € rol de laCamara se circunscribe al control de legalidad y razonabilidad del obrar del Tribunal de Disciplinaen el
cumplimiento de la potestad especifica de lafuncion administrativa de policia profesiona que le fue deferida por laley n° 23.187
(estaCamara, Salalll: ?Rodriguez Goyena Gabriel Oscar?, del 6 dejulio de 2006; Salal: ?Acosta de lturriagagoitia Walter A. ¢/
CPACF?, del 29 de agosto de 2000; entre otros); la actividad jurisdiccional del Tribunal resultalimitada a contralor de lailegalidad
o arbitrariedad, por lo cual, la cuestion facticay sus probanzas se examinan con el objeto de verificar si esos extremos han ocurrido,
y sblo en esas circunstancias debe corregirse lo resuelto por el Colegio Piblico de Abogados de |a Capital Federal (esta Camara,
Salalll: ?Rodriguez Goyena Gabriel Oscar?, del 6 dejulio de 2006; Salall: ?Cattelani, Inés?, del 8 dejunio de 1989y ?Mazzini,
Antonio?, del 13 de febrero de 1992; entre otros). V.- Que, sentado ello, se debe consignar que no se encuentra controvertido
queen lacausajudicia n° 8495/05 ...individualizada en €l pronunciamiento recurrido-, en la cual el agui apelante actué como
letrado apoderado del denunciante, se declaré la caducidad de instancia con costas.  Ello asi, seimpone observar que las medidas
probatorias requeridas por €l actor, tendientes a demostrar €l delicado estado de su salud como asi también el contrato suscripto con
otro profesional parallevar adelante el expediente en cuestion, son inconducentes para refutar los fundamentos de la sancion
impuesta, ya que ninguna de ambas circunstancias son eximentes de su responsabilidad profesional en la perencion de lainstancia
decretada.  Entales condiciones, en la medida en que el modo en que finalizo el proceso judicia en el cua ...cabe insistir- el aqui
recurrente actuaba como letrado apoderado del denunciante, revela ...en definitiva- el abandono del litigio cuyadireccion le habia
sido encomendada y toda vez que aquél no acredit6 haber renunciado ...formal y fehacientemente- atal encomienda profesional, se
concluye entonces que |os agravios esgrimidos no pueden prosperar.  En virtud de las consideraciones expuestas, SE
RESUELVE: rechazar el recurso de apelacioén directa deducido en autos, con costas a la parte actora (conf. art. 68, primer parrafo,
del Codigo Procesal).  Teniendo presente la naturalezay resultado del litigio, lacalidad y eficaciade la gestion profesional, la
etapa cumpliday lacircunstancia de que la Sala ha declarado reiteradamente que los emolumentos que corresponde fijar alos
profesionalesy auxiliares de lajusticia deben traducir -aln en |os juicios de monto exiguo e inclusive sin monto- una justa
retribucion de |as tareas desplegadas compatible con ladignidad en el gercicio profesional, SE FIJAN los honorarios de la direccion
letrada y representacion de la parte demandada -Dr. Juan Pablo Irrera- en la suma de pesos cinco mil -$5.000- (arts. 6, 7, 8,9, 37y
38 del Arancel de Abogadosy Procuradores).  El importe del impuesto al valor agregado integralas costas del juicio y debera
adicionarse alos emolumentos cuando el profesional acreedor revistala calidad de responsable inscripto en dicho tributo.  Los
honorarios fijados precedentemente deberan ser abonados dentro de los diez (10) dias corridos de notificados (art. 49 delaLey de
Arancel).  En caso de incumplimiento el acreedor queda facultado para solicitar la intimacion de pago para que se cumplaen el
plazo de cinco (5) dias, bajo apercibimiento de ejecucion, la que tramitara por ante primerainstanciadel fuero. Paraello, se facilitard
en préstamo €l expediente parala extraccion de las copias pertinentes, que seran certificadas por € Tribunal y entregadas al
interesado para el ingreso del respectivo incidente en la Mesa de Asignaciones de la Secretaria General dela Camara. Si vencidos
los plazos mencionados el interesado no impulsa el proceso en el término de diez (10) dias hébiles, las actuaciones se devolveran sin
mastramite.  Parael caso de que el profesional no haya denunciado la calidad que inviste frente al IVA, el plazo para el pago del
tributo sobre el honorario regulado, correraapartir delafechaen quelohaga.  Registrese, notifiquese y, oportunamente,
devuélvanse. JORGE ESTEBAN ARGENTO CARLOSMANUEL GRECCO  SERGIO G. FERNANDEZ
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