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Tenencia Simple De Estupefacientes Ley 23 737

JURISPRUDENCIA Tenencia simple de estupefacientes. Ley 23.737 Se confirma
laresolucion que dispuso el procesamiento sin prision preventiva del imputado, por resultar presunto autor penal mente responsable
del ilicito previsto y penado por €l art. 14, primer péarrafo de laley 23.737, en cuanto se refiere alatenencia simple de
estupefacientes. San Miguel de Tucuman, 29 de abril de2016. Y VISTO: El recurso de apelacion interpuesto afs.
70;y  CONSIDERANDO:  Que por resolucién de fecha 18 de agosto de 2015 (fs. 65/68 vta.) se dispone el procesamiento sin
prision preventiva de Franco Gaspar Formiga, por resultar presunto autor penal mente responsable del ilicito previsto y penado por €l
art. 14, primer parrafo de laley 23.737, en cuanto se refiere ala tenencia simple de estupefacientes y trabar embargo sobre los bienes
personales del mismo hasta cubrir lasumade $2000.  Contratal decisorio, el Defensor Publico Oficia deduce recurso de
apelacion afs. 70, expresando en éstainstancia el Defensor Publico Oficial memoria de agravios por escrito (fs. 80).  Sostiene
gue la conducta endilgada a su asistido resulta atipicay que por lo tanto corresponde se disponga su sobreseimiento.  Advierte que
si bien se hall sustancia estupefaciente jamés se acreditd que haya estado en poder de su defendido o que éste hubiere sabido de su
existencia.  Por otra parte, entiende que en el caso se negd la aplicacion del principio 7in dubio pro reo?, yaque el A-quo ni
siquiera tuvo en cuenta los elementos existentes de conviccion suficiente para apoyar laversion de su asistido y ante la supuesta falta
de prueba para apoyar tanto la hipotesis defensiva como la acusatoria se incliné por estalltima.  Por Ultimo, planteala nulidad de
la sentencia apelada por falta de fundamentacion suficiente.  Previo aresolver cabe efectuar unabreveresefiadelacausa.  La
mismaseiniciaen el Servicio Penitenciario Provincial, en momentos en que los internos ef ectuaban tareas de desmalezamiento y
limpieza en la parte de atras del pabelldn, llamando la atencidn del agente penitenciario que el interno Formiga Franco Gaspar, quien
juntaba pasto en la carretilla, trataba de ocultar algo entre los pastos, por o que solicita que descargue la misma, visualizando un
envoltorio de plastico en forma rectangular. En consecuencia, requiere la presencia de un efectivo, quien hace las veces de testigo de
vista. Unavez abierto el envoltorio se observa una sustancia vegetal de color verde amarronada compactada, dividida en dos partes,
gue por sus caracteristicas se trataria de marihuana, asi también otro envoltorio plastico transparente en forma cilindrica que en su
interior deja ver una sustancia color blanca. Al pesarlos arrojan un total de 368 grs. de marihuanay 10 grs. de cocaina. A fs. 06 se
adjuntala declaracion indagatoria prestada por el encartado. Sostiene que el dia de los hechos a hs. 09 lo trasladaron atras del anexo
alevantar labasuray €l pasto, que mientras levantaba el pasto el jefe de la cuadrillale grita que levante toda la basura que estaba
cercaalo cual accedioy alli € jefe le pide que descargue y observa el envoltorio, € cual nunca habia visto antes. Aclara que no
sabia que el envoltorio se encontraba entre el medio del pasto que estaba recogiendo y que el Jefe de cuadrilla estuvo en todo
momento asu lado. A fs. 09 presta declaracion testimonial el agente penitenciario Casimiro Marino Castillo. Manifiesta que
observo cuando e imputado recogi6 un paguete que colocd en la carretillay ocult6 con pasto, por o que le solicito que exhibalo
que habia ocultado en €l interior de la carretilla, volteando lamismay dejando ver los elementos secuestrados. A fs. 11 declara
otro de los agentes penitenciarios, quien expone que no presencio en qué circunstancias se efectud el secuestro de sustancia pero si la
confeccion del sobre. A fs. 13 se agregaladeclaracion del agente Hugo Cesar Berdn, quien sostiene que ante su presencia se dio
aperturaa envoltorio, donde pudo divisar los elementos que se le exhiben pero que no observo el secuestro delasustancia. A fs.
31/41 obrala pericia efectuada a envoltorio pléstico transparente en forma cilindrica, en la que se concluye que la muestra peritada
no se trata de clorhidrato de cocaina. A fs. 44 de una nueva pericia surge que en €l cilindro plastico se ha comprobado la
presencia de cocaina en mezcla con almidén y azlcares reductores, con un peso de 6,91 grs. A fs. 62 se adjunta periciarealizada
al resto de la sustancia secuestrada, en la que se concluye que la misma corresponde a las plantas de cannabis sativa, con un peso de
306,45 grs.  Ahorabien, expuestos |os hechos corresponde expedirnos sobre la situacion procesal del imputado.  En primer
lugar, y respecto alanulidad de la sentencia apel ada por falta de motivacidn cabe recordar que €l art. 123 Procesal establece ?Las
sentenciasy resoluciones deberan ser motivados, bajo penade nulidad?.  Consideramos que dado el grado de provisoriedad de
esta etapa procesal, |a sentencia apelada cumple con los requisitos que exige €l articulo 123 procesal.  Ahorabien, respecto ala
figuraprevistaen e art. 14, primer parrafo de laley 23.737, puede hablarse de tenencia cuando el sujeto activo detenta
materialmente el objeto, o cuando no detenta esa posesién material pero si tiene disponibilidad real sobre él, pudiendo decidir sobre
sudestino.  El ?tener? es definido como la situacién en lacual el objeto se encuentraen la esfera de custodia del sujeto activo. Se
tratadel gercicio de un poder de hecho sobre la cosa, que no requiere un contacto fisico constante y permanente sobre el objeto, sino
que éste se encuentre sujeto alavoluntad del poseedor.  En cuanto a elemento subjetivo, el dolo supone que el sujeto activo sabe
que hay estupefaciente en un ambito sometido a su poder de disposicion, pero ademés debe tener voluntad de gjercer sobre ellos esa
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capacidad de disponibilidad que caracterizaalatenencia. ~ Setrata de un delito permanente que se consumaen e momento que el
sujeto activo entra en poder de disposicién sobre el estupefaciente y se gjecuta durante todo €l tiempo hasta que cesa esa situacion de
disponibilidad sobre lasustancia.  En autos se encuentra acreditado que dentro de la carretilla que utilizaba el imputado Formiga
paralevantar e césped se encontraba un envoltorio que resultd ser material estupefaciente, circunstancia de la que no existe
discusién enautos.  Del actainicia surge que llamé la atencion del agente penitenciario que ?el interno Formiga Franco Gaspar
quien juntaba pasto en la carretilla trataba de ocultar algo entre los pastos, por lo que solicita que descargue la misma, visualizando
un envoltorio de pléstico en formarectangular?.  Sin embargo, y conforme la version de los hechos brindada por € imputado, €l
mismo desconocia que habia cargado el envoltorio en su carretilla. Estimamos que habiéndose acreditado la existencia de un
envoltorio conteniendo 306,45 grs de marihuanay 6,91 grs. de cocaina en la carretilla que portaba el encartado y resultando poco
probable la version de los hechos brindada por € mismo, en cuanto a que no se habia percatado de que el paguete se encontraba en
su carretilla, es que entendemos que corresponde, por e momento, tener por cierto 1o asentado en el actainicial y confirmar la
resolucién apelada, en cuanto encuadra los hechos en lafiguradel art. 14, primer parrafo delaley 23.737. Asimismo,
consideramos acertada la calificacion legal, ya que en virtud de la cantidad de estupefaci ente secuestrado no puede sostenerse que €l
MisSmo era para consumo personal pero tampoco existen elementos de prueba para considerar que el mismo estuviera destinado a su
comercializacion.  Por lo que, ss RESUELVE:  |) CONFIRMAR laresolucion de fecha 18 de agosto de 2015 (fs. 65/68 vta.) en
cuanto dispone el procesamiento sin prision preventiva de Franco Gaspar Formiga, por resultar presunto autor penal mente
responsable del ilicito previsto y penado por € art. 14, primer parrafo delaley 23.737.  11) REGISTRESE, notifiquesey
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