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Uso De Documento Publico Falso Documentacion Automotor Procesamiento

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Uso de documento publico falso. Documentaci én automotor. Procesamiento Se mantiene €
procesamiento del encartado por el delito de uso de documento publico falso de los destinados a acreditar latitularidad, tenenciay
habilitacién para circular de vehiculos, pues el funcionario policial pudo observar asimple vistaque el conductor no era el titular
registral, que la cédula exhibida presentaba caracteristicas de ser apdcrifa por ausencia de medidas de seguridad en el soporte papel,
y que €l tipeado de letras no era original. Parand, 9 demarzo de2016.  VISTO: en Acuerdo de la Camara Federal de
Apelaciones de Parand, integrada por la Dra. Cintia Graciela GOMEZ, Presidenta; €l Dr. Mateo José BUSANICHE, Vicepresidente
y €l Dr. Daniel Edgardo ALONSO, Juez de Camara Subrogante, en el Expte. N° FPA 8976/2013/2/CA 1 caratulado: 2LEGAJO DE
APELACION DE ELHAIEK, MIGUEL ALFREDO EN AUTOS ELHAIEK, MIGUEL ALFREDO POR FALSIFICACION DE
DOCUMENTOS PUBLICOS?, provenientes del Juzgado Federal N° 1 de Concepcion del Uruguay y;  DEL QUE RESULTA:
LaDra. Cintia Graciela Gomez, dijo:  Que llegan las presentes actuaciones a conocimiento del Tribunal, en virtud del recurso de
apelacion interpuesto por ladefensa de Miguel Alfredo El Haiek afs. 5/8 vta., contralaresolucion obrante afs. 1/3 vta. que, enlo
pertinente, decreta el procesamiento del nombrado por considerarlo autor del delito de uso de documento publico falso delos
destinados a acreditar latitularidad, tenenciay habilitacion para circular de automotores -art. 296 del CP enrelacion al art. 292,
segundo péarrafo del CP-. El recurso esconcedido afs. 9. En estainstancia, se celebralaaudiencia oral preceptuada por el art. 454
del CPPN, de laque dacuentael actadefs. 25y vta., compareciendo en la oportunidad, la Dra. AnaMaria Angelini en
representacion del imputado Miguel Alfredo El Haiek, y € Sr. Fiscal General, Dr. Ricardo Carlos Maria Alvarez, quedando los
autos en estado deresolver. 'Y CONSIDERANDO:  I-a) Que la defensora comienza sefialando error en la caratula, por cuanto
recuerda que su cliente se encuentra procesado por uso de documentacion falsa.  Refiere que para que se configure el tipo penal
tiene que haber dolo. Resefia |as circunstancias fécticas del caso. Alude alos fines por los cuales se conducia en el vehiculo, que se
usa para promocionar ventas, que la documentacion se la habia entregado un gestor y por €llo, ante el control en ruta exhibié con
total ingenuidad laCIA.  Afade que era una documentacion apocrifa, que a simple vista se veia que no erarea. Refiere quele
trajeron luego la cédulaverdey que ello le permiti6 seguir circulando. Agrega que no pudieron dar con el gestor.  Sostiene que no
hubo intencidn, no se causd ninglin perjuicio ni engafio. Alude alabuenafe de su cliente, ala burdidad de la cédula que se exhibié.
Sefiala que no hubo intencionalidad, sélo ingenuidad.  Solicita searevocado €l procesamiento y se dicte una falta de mérito
respecto de su defendido.  b) Que por su parte, el Sr. Fiscal General relata los hechos de la causa, mediante |os cuales se imputa €l
empleo de documentacion plblicaadulterada.  Indica que laversion del imputado matiza el caso, pues esta personalogré obtener
lacédulaverdey continuar con el transito. Analizalos dichos de la defensa e hipotetiza sobre las razones que diera el imputado.
Alude alaexistenciade un gestor, criticalaverosimilitud de laversion de la defensay sefidla que ni siquiera se pudo localizar a
Puig en el extranjero.  Destacala posibilidad de que el imputado hubieraintervenido incluso en la falsificacion. Estima que todo
indica que tenia conciencia de lafalsedad del documento usado. Entiende constatados |os hechos y 1a conciencia de la fal sedad, por
lo que cabe confirmar el auto apelado.  ¢) Que las partes gjercieron su derecho de réplica, sefialando la Sra. defensora que se
ofreci6 una declaracion jurada de Puig ante escribano publico, que no se autorizo por € Juzgado. Destaca que ninguin hecho sitta al
imputado con conocimiento de los hechos. Alude alaingenuidad de la conducta de El Haiek y alaimposibilidad de encontrar al
gestor. Estima que €l uso de una documentacién tan burda, demuestralaingenuidad del imputado.  El Sr. Fiscal General por su
parte, indicd que no estan cierto que sin la cédula azul se pueda circular, pues sino pregunta para qué existe. Afiade que no sabemos
quién la efectud o encargd y disiente con lo postulado por ladefensa.  11- Que las presentes actuaci ones reconocen su inicio el dia
14/12/2013 alrededor de las 11 horas en ocasién en que personal perteneciente ala Policia de Entre Rios destacado en la Ruta
Nacional N° 12, Departamento Ibicuy, procedié a control fisico y documentol égico del vehiculo Chevrolet Camaro, dominio ...,
conducido por el imputado Miguel Alfredo El Haiek, quien al serle requeridala documentacion present6 una Cédula de
I dentificacion para autorizado a conducir N° ... a su nombre, en la que figuraba como titular Mario Alberto Puig. El funcionario
policial Garay pudo observar a simple vista que el conductor no erael titular registral, que la cédula exhibida presentaba
caracteristicas de ser apdcrifa por ausencia de medidas de seguridad en el soporte papel y €l tipiado de letras no era original, pero
con plastificado original, la que fue sometidaalaluz U.V. y se pudo constatar lafalta de medidas de seguridad del cartular.  Que
luego en la Oficinade guardia, se procedi6 a chequear en la pagina de la DNRPA el estado de dominio del vehiculo, arrojando
informe sobre el dominio ... que no figuraba ningtn autorizado a conducir, mientras que consultada dicha pagina respecto ala
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Cédula de Identificacion para autorizado a conducir N° ... secuestrada, arrojé como resultado que se encontraba asociada al dominio
... 2automavil marca V olkswagen modelo Voyage?, por lo que se procedio a formal secuestro de la misma, identificacion del
conductor y a comunicar lo actuado al Juzgado Federal de Concepcion del Uruguay. -cfrse. actuaciones prevencional es obrantes en
el presente leggjo en Sistema Lex100-  Que efectuada pericia documentol 6gica sobre la cédula secuestrada se concluye que
aquella es apocrifa, producto de una reproduccion y que la firma correspondiente a funcionario autorizante inserta en aquella es
falsa. Asimismo, se corrobora que la numeracion de dicha cédulafue asignada a dominio .... -cfr. fs. 26 de autos principaless  Con
dicho marco, y entre otras medidas probatorias, se indagé al nombrado y proceso por el delito de uso de documento publico falso de
los destinados a acreditar latitularidad, tenenciay habilitacion paracircular de vehiculo automotor. Contra dicho auto se alzala
defensaapelante.  111- Que del tenor de los agravios expuestos por la defensa, se deriva que la materialidad del hecho no se
encontraria controvertida, toda vez que el agravio giraen torno a que no estaria acreditada la faz subjetiva de la figura previstaen el
art. 296 en relacion al 292 del Cédigo Penal, esgrimiendo que aquél no obré dolosamente sino con ingenuidad, ya que desconociala
falsedad delacédulasecuestrada.  Que € juez a quo entendi6 acreditada lafaz objetiva del delito atribuido en funcién de los
€lementos obrantes en autos, basicamente constancias prevencionaes, informe de la DNRPA y periciadocumentoldgica.  Queen
relacion a aspecto subjetivo del tipo penal endilgado, esto es, el uso de documento publico falso, cabe sefidar que més alla del

relato efectuado por el imputado -ver presentacion de fs. 107/109 de autos principales-, explicando el modo y razones del traslado en
dicho vehiculo, lo cierto es que la defensa no ha aportado ninglin elemento probatorio que ayude a acreditar alguno de |os extremos
alos que aquel refiere. En este sentido, no ha acercado datos que permitan identificar al presunto gestor que habria otorgado
supuestamente la documentacion ni al titular del rodado.  Con ello laversion del imputado se presenta como ingenua alaluz de
los elementos probatorios de la causa, que dan cuenta de una serie de irregularidades en torno a la documentacion analizada. Todo
elloindica-con el grado de provisoriedad que lainstancia reclama- la existencia de conciencia de la falsedad, hipétesis que sustenta
el auto de procesamiento. Més aun atendiendo ala actividad ala que el mismo se dedicaba habitualmente, seglin indicara la abogada
defensora, en virtud de la cual utilizaria vehiculos de propiedad de terceras personas, |levandol os a distintos puntos del pais a
exposiciones afin de promocionar ventas.  Todo lo analizado precedentemente conlleva a afirmar latipicidad objetivade la
conducta enrostrada a El Haiek, e indica asimismo latipicidad subjetiva -al menos con el grado de conviccién propio de esta
instancia-.  Que por demas, lajurisprudencia del Tribunal en orden alos requisitos que deben mediar para el dictado del auto de
procesamiento es conociday sigue en un todo los lineamientos de la disposicion ritual que lo contempla. En otros términos, reunidos
los extremos del art. 306 del CPPN el mismo resulta procedente.  Que el precepto citado no contiene la exigencia de que se
acredite fehacientemente la comisién de un delito, sino que existan ?elementos de conviccion suficientes? sobre el mismo. Luego, si
en esta etapa se debieran analizar exhaustivamente la concurrencia de todos |os elementos se tornariainnecesaria la etapa del juicio,
gue por su naturaleza esta llamada a ser el ambito del referido debate.  Por |o expuesto corresponde rechazar el recurso de
apelacion interpuesto por ladefensa del imputado y confirmar laresolucion apelada. Los Dres. Mateo José Busaniche y Daniel
Edgardo Alonso, dijeron: Que adhieren ala solucién propuesta en €l voto precedente.  En mérito a resultado del Acuerdo que
antecede, SE RESUELVE:  Rechazar el recurso de apelacion interpuesto por la defensa técnicade Miguel Alfredo El Haiek, y
confirmar laresolucion obrante afs. 1/3 vta. del presente, en cuanto decreta el procesamiento del nombrado por el delito de uso de
documento publico falso de los destinados para acreditar latitularidad, tenenciay habilitacion paracircular de vehiculos
automotores, por los fundamentos expuestos (art. 455 del CPPN)  Registrese, notifiquese, difindase a través de la Direccion de
Comunicacién Piblica de la Corte Suprema de Justicia de laNacion y bajen. MATEO JOSE BUSANICHE  CINTIA
GRACIELA GOMEZ DANIEL EDGARDOALONSO ANTEMI BERNARDO JOSE ARANGUREN  SECRETARIO
DE CAMARA 009290E
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