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Abogados Incompetencia Tribunal Disciplinario Inhabilitacion De Matricula
Profesional Colegio Publico De Abogados

JURISPRUDENCIA Abogados. Incompetencia. Tribuna disciplinario. Inhabilitacién de
matricula profesional. Colegio Publico de Abogados Se declaré laincompetencia de la Camara Contencioso Administrativa
para entender en un recurso directo interpuesto contra una resolucion del tribunal disciplinario del CPACF, que habia desestimado la
solicitud del actor de rehabilitacion de su matricula profesional. Sin perjuicio de ello, se remitio la causa ala oficina de sorteos, alos

efectos de que un juez de primerainstancia revise la decisién administrativa del tribunal. Buenos Aires, 19
dejuniode2017.- Y VISTOSY CONSIDERANDO: .- Que, por resolucion plenariade fs. 188/201, el Tribunal de Disciplina
del C.P.A.C.F. no hizo lugar alarehabilitacion en la matricula solicitada por €l abogado A. A. L.  Il.- Que, por escrito defs.

211/225vta., el sefior A. A. L. interpuso recurso de apelacion contra el pronunciamiento precedentemente citado y, en forma
subsidiaria, planted lainconstitucionalidad de los arts. 47 y 49 de laley n° 23.187 por cuanto -sefial 6- omiten legislar respecto de las
vias derevision delaresolucion dictada por € Tribunal de Disciplinadel C.P.A.C.F. alaveradel art. 49 cuando dicharesolucion
resulta desestimatoria de la peticion del solicitante de rehabilitacion de lamatricula.  111.- Que, por dictamen fiscal defs. 231/232,
se considerod que este Tribunal no es competente para entender en autos en la medida en que no se discute laimposicion de una
sancion de conformidad con el art. 45 delaley n° 23.187 sino la denegatoria de una peticion de rehabilitacion en los términos del art.
49 de lamencionada normalegal; se observé que la circunstancia de que la decisién del ente demandado no sea cuestionable por via
del recurso directo, no implica que no pueda ser objeto de revision judicial, por lo se concluyé en que el planteo de
inconstitucionalidad articulado por el actor resultaimprocedente a no advertirse, en formanitida, un agravio constituciona y; se
propuso que, afin de garantizar el derecho del recurrente a unatutelajudicial efectiva, se remitael expediente ala Secretaria
General afin de que, previo sorteo, se asigne el conocimiento del asunto a un tribunal de primerainstancia. V.- Que, a respecto,
cabe preliminarmente recordar que laley n®23.187, en su art. 47, prevé un recurso de apelacion directa -ante esta Alzada- contralas
resol uciones sancionatorias que dicte el Tribunal de Disciplinadel Colegio Plblico de Abogados de la Capital Federal.  Ental
orden de ideas, se debe insistir en que la competencia alli atribuida a esta Camara se circunscribe ala resolucion de los recursos de
apelacion interpuestos por los abogados contra las sanciones impuestas por el Tribunal de Disciplina-previstas, éstas Gltimas, en €l
art. 45delaley n©23.187-. Entaescondicionesy enlamedidaen que el agui actor deduce recurso de apelacion contra el
pronunciamiento desestimatorio del Tribunal de Disciplinaria respecto de su solicitud de rehabilitacién en la matricula, es evidente
gue la apelacién en cuestion excede el ambito de aplicacion del citado art. 47 delaley n° 23.187, yaque no se dirige contra una
resolucion sancionatoriadel Tribunal de Discipling, por lo que corresponde declarar laincompetencia de este Tribunal para entender
enautos. V.- Que, ahorabieny en cuanto a planteo de inconstitucionalidad articulado por el recurrente, cabe indicar que la
declaracion de inconstitucionalidad es la més delicada de | as funciones susceptibles de encomendarse a un tribunal de justicia,
configurando un acto de suma gravedad que debe ser considerado como ultimaratio del orden juridico (Fallos: 260:153; 286:76;
288:325; 300: 241y 1087; 301:1062; 302:457 y 1149; 303:1708 y 324:920, entre otros), por |0 que no se debe formular sino cuando
un acabado examen del precepto conduce ala conviccion cierta de que su aplicacién conculca €l derecho o la garantia constitucional
invocados (Fallos: 315:923; 321:441). La declaracion de inconstitucionalidad de una norma exige que su contradiccion con la
clausula constitucional sea manifiesta, claraeindudable y que, al mismo tiempo, requiere que el interesado -en la declaracion de
inconstitucionalidad de una norma- demuestre claramente en qué manera ésta contrariala Constitucion Nacional.  Ello asi y, de
conformidad con lo dictaminado por el sefior Fiscal General, se debe advertir que las normas cuestionadas no vulneran el derecho a
latutelajudicia efectivani impiden el gjercicio de la defensa en juicio como lo postula el actor, ya que lacircunstancia de que laley
n° 23.187 no haya establecido un recurso de apelacién directa contra la decision denegatoria del Tribunal de Disciplina ante un
pedido de rehabilitacion de la matriculaformulado en los términos del art. 49 de la citada normalegal, no implica que tal
pronunciamiento no pueda ser objeto de revision judicial, por o que seimpone concluir en que no puede prosperar el planteo de
incongtitucionalidad en examen.  V1.- Que, en virtud entonces, de laincompetencia de este Tribunal para expedirse en el recurso
de apelacion articulado en autos y en orden a salvaguardar -en el caso- €l derecho que le asiste al recurrente alatutelajudicial
efectiva, corresponde -de acuerdo, también, ala opinion vertida por el sefior Fiscal General- remitir |as presentes actuaciones ala
Oficina de Asignacion de Causas del Fuero afin de que un juzgado de primerainstanciaentienda al respecto.  En mérito delas
consideraciones precedentemente formuladas y de conformidad con el dictamen fiscal, SE RESUELVE: declarar laincompetencia
de este Tribunal para entender en €l recurso de apelacidn interpuesto en autosy atribuir su conocimiento ala Justicia Nacional -de
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primerainstancia- en lo Contencioso Administrativo Federal.  Registrese, notifiquese a actor y al sefior Fiscal en su despacho 'y,

fecho, remitanse los autos ala Oficina de Asignacion de Causas del Fuero a sus efectos. JORGE ESTEBAN ARGENTO
CARLOS MANUEL GRECCO SERGIO G. FERNANDEZ Correlaciones: Ley 23187 - BO:
28/06/1985 018413E
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