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Accidente De Transito

JURISPRUDENCIA ACCIDENTE DE TRANSITO En el marco de una accién de
dafios 'y perjuicios derivados del accidente en el que e automévil conducido por el demandado embiste el del actor que se
encontraba detenido, se eleva el monto de condena. En laciudad de San Isidro, alos 7 dias del mes de junio de dos mil

diecisiete, se relinen en Acuerdo |os sefiores Jueces de la Sala Tercera de la Camara Primera de Apelacion en lo Civil y Comercial
del Departamento Judicial San Isidro, en los términos del art. 36 de laley 5827, doctoras MARIA FERNANDA NUEVO y MARIA
IRUPE SOLANS, paradictar sentenciaen el juicio: ?Pucheta, Carlos Luis ¢/ Casco, Javier y otros & dafios y perjuicios? causa n®
SI1-39769-2012; y habiéndose oportunamente practicado el sorteo pertinente (arts. 168 de la Constitucion de la Provinciay 263 del
Cadigo Procesal Civil y Comercial), resulta que debe observarse el siguiente orden: Dras. Nuevo y Soléans resolviéndose plantear y
votar lasiguientee CUESTION  ¢Esjustalasentenciaapelada? VOTACION A lacuestion planteada, la sefiora Juez
doctoraNuevo dijo:  1.- El asunto juzgado  Lasentenciadefs. 234/239 hizo lugar ala demanda promovida por Pucheta Carlos
Luis contra Casco Javier, condenando a éste Ultimo a abonar a actor la suma de $108.000 (pesos ciento ocho mil), con més los
interesesy costas. La condena se hizo extensiva ala citada en garantia Seguros Bernardino Rivadavia Cooperativa Ltdaen los
términos de lo dispuesto por €l art. 118 delaley 17.418.  El actor demandd por los dafios sufridos araiz del accidente ocurrido €l
22/3/2011 mientras se encontraba detenido en su vehiculo marca VW Polo dominio CQZ 865 sobre larutan°8 alaaltura del
semaforo existente sobre dicharuta en el km 36500 de lalocalidad de Grand Bourg Pdo de Malvinas Argentinas cuando es
colisionado en la parte trasera por rodado VW Senda conducido por e codemandado Javier Casco. A consecuencia del impacto el
vehiculo del actor impacta a otro vehiculo que se encontrabadelante.  Apelan la citada en garantiay el actor conforme los
agravios presentados a fs. 265/267 y afs. 269/270 respectivamente, contestados afs. 272/274 y afs. 275/276. 2. - Los agravios
Se quejala aseguradora por considerar elevado el monto concedido por dafio moral y por latasa de interés que se ordena aplicar en
lasentencia.  Laparte actora protesta por entender que las sumas fijadas por incapacidad y dafio psicol dgico resultan exiguas.

3.- Lanormativaaplicable  Conforme lafechadel acontecimiento del hecho que acarrea el presente litigio (22/3/2011), la
responsabilidad en debate debe ser juzgada alaluz del Codigo Civil vigente en aguel momento (arts. 3 C.Civil, 7 CCyC; cf. SCBA
C. 107.423 del 2.3.2011; C. 104.168 del 11.5.2011), sin perjuicio que la cuestion pueda conectarse, en lo pertinente y sin desmedro
de la normativa aplicable, mediante las nuevas disposiciones legales (causa n® SI-30288-2008 del 3-5-2016 RSD. 46/2016 de la Sala
Ila; causa SI-47068-09 del 2/12/2016 RSD: 229/2016 deestaSalallla).  4.- El resarcimiento  4.a.- Incapacidad  Considera el
accionante que la suma concedida de $58.000 esexigua. Lo que serepara atitulo de ?incapacidad? es el dafio econémico
ocasionado como consecuencia de las secuelas que dejé unalesidn traumética, una vez completado el plazo de recuperacion o
restablecimiento, que se traduce en una merma de la capacidad de lavictimaen el sentido amplio, no slo en su aptitud laboral, sino
también en larelacionada con la actividad social, cultural, deportiva (SCBA., Ac. 79922, sent. 29/10/2003; causade laSalalla
D-4478, sent. 12/11/13, reg. 128/2013, en igual sentido causa SI-37759-2010 del 12/10/2016 RSD: 195/2016 de esta Sala/llla).
Lareparacion del dafio consiste en larestitucion de la situacion del damnificado al estado anterior al hecho (art. 1083 del Cédigo
Civil derogado y 1740 del actual ordenamiento). Surge con claridad de los arts. 1069, 1086 y ccs. del Cadigo Civil que estaba en
vigor al momento del accidente (que concuerdan con los arts. 1737, 1746y ccs. del Cadigo Civil y Comercial vigente), que para el
progreso del resarcimiento en examen, basta la existencia de una minusvalia psicofisicairreversible vinculada causalmente con €l
suceso. Esa disfuncién actdia como hecho indiciario, haciendo inferir una consecuente repercusion desfavorable en el nivel de
ingresos del sujeto agraviado, ya que sin dudas dificultara su desempefio en todos |os aspectos de la vida plena (arts. 901, 1068,
1083, 1086 y ccs. del Cadigo Civil vigente a ocurrir €l suceso; art. 1746 del actual ordenamiento; 163 inc. 5° del CPCC.). Enla
especie surge de la pericia médica realizada (fs. 203/206) que el actor sufre como consecuencia del accidente esguince del cuello por
mecanismo de latigazo, que vino a ocurrir sobre un gje columnario previamente patol 6gico por discopatia degenerativay
traumatismo de hombro izquierdo. Requirié inmovilizacion del hombro, pregabalina; AINES, relgjantes muscularesy complejo B,
interconsulta con traumatol ogiay neurologia. En la actualidad presenta cervicalgia crénica, mareos con cambios de decubito y dolor
alaabdoelevacion del hombro izquierdo. En las imagenes se observaen el cuello rectificacion del eje derivada de la contractura
muscular y en e hombro hay signos de compromiso tendinoso inflamatorio crénico. Agregala experta que adjudica a hecho de
autos solo lamitad del porcentaje concedido ala cervicalgia cronica por cuanto hay patologia de base inculpable. En definitiva
otorgaun 9% delaT.O. enrelacion causal con el accidente.  Ponderando entonces |as secuel as fisicas halladas, |as pruebas
aportadas acerca de las circunstancias personales del actor (edad 56 al momento del accidente -fs. 6-, trabajaba en relacion de
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dependencia parala empresa FORCAM S.A, en la categoria de especialista superior en servicios con remuneracion de $4069,75 -fs.
128-), que no esta probado en la causa que hiciera un culto de la préctica del tenis como se alega en los agravios (art. 375 del
CPCC); entiendo que no ha quedado demostrado que el monto fijado ($58.000) sea escaso, por lo que ha de confirmarse la sentencia
en este aspecto (art.165 y 375 del CPCC; arts. 1068, 1069, 1083, 1086 y ccs. del Cédigo Civil; art. 16 delaC.Nac. art. 11 C.P.B.A.).
4.b.- Dafio psicolégico  Se agravia el accionante por considerar reducido el monto fijado para tratamiento psicol 6gico ($8.000).
Surge de la pericia psicol 6gica (fs. 119/123) que a momento de la pericia, se infiere del material administrado y de las entrevistas
psicoldgicas que €l peritado padece ?un trastorno por dolor?, de acuerdo al DSM 1V, Manual Diagnéstico y Estadistico de los
Trastornos Mentales. Recomienda realizar un tratamiento de tipo cognitivo conductal con el fin de modificar actitudes, creenciasy
conductas negativas respecto del dolor que siente asi como potenciar actitudes positivas. Ensefiarle técnicas de afrontamiento,
cuando y como utilizarlas, potenciar la autoconfianzay ayudar a anticipar sus problemasy generar soluciones. El tiempo de
duracion del tratamiento se considera arededor de 6 a 8 meses con una frecuencia semanal y el costo estimativo es de $200 a $250
lasesion. A fin deestimar el monto por tratamiento cabe sefidlar que si bien el dictamen estim6 el costo de sesion en $200/$250,
el valor informado pericialmente es tan sdlo un promedio (conf. causas n® 109.133 del 13.7.10 rsd 78/10; 24963/2008 RSD 27/12 del
17.4.12 Sdall®), que fue tasado alafechade la pericia (afio 2013) y lo cierto es que laindemnizacion debe valuarse alafechadela
sentencia (art. 1083 C.Civ. conf. Belluscio-Zannoni, ?Cédigo Civil Comentado?, Ed. Astrea, T°5, pags. 161/162, y jurisp. cit. SCBA
AyS 973-1-48; causa D-1901-04 del 20-8-2014 rsd. 124/2014; D-1598-4; D-1700-6 de la Salalla.; causa SI-31359-2012 del
31/12/2016 RSD: 213/2016 laSaalllad).  Asimismo cabe ponderar que no han de computarse en forma matemética el nimero de
sesiones dado que las sesiones no se cumplen de ordinario en su totalidad (sea por feriados o vacacionesy enfermedades tanto del
paciente como del terapeuta); que el costo de la terapia depende del profesional elegido dadalavariedad de la oferta en tratamientos
de esta naturaleza, que depende en grado sumo de la jerarquia, prestigio y titulo de cada profesional, y andlogamente de las
condiciones socioecondmicas del paciente; y que las partidas destinadas a sufragar un tratamiento futuro se perciben a contado y en
una suma de dinero Unica, fructifera mediante unainversion adecuada (causas 107.638 rsd. 128/09 del 10.9.09; D-2009-6 del
9-10-2014 rsd. 147/2014 dela Salalla, 108.662 del 26-3-10 RSD 25/10 Sala l119). Por lo expuesto la suma fijada ($8.000) ha de ser
elevada ala de pesos doce mil ochocientos ($12.800; arts. 1086y cc. C.C.; 165, 375, 384y cc. del CPCC).  4.c.- Dafio moral
Protesta la citada en garantia por considerar excesivala suma concedida por dafio moral ($40.000). Entiende que las consecuencias
del accidente fueron acotadas, que sigue desempefiando las mismas labores, prosigue percibiendo sus haberesy todo ello es motivo
parareducir lapartida.  Cabe sefidlar que el dafio moral es toda modificacion disvaliosadel espiritu, eslaalteracion espiritual no
subsumible en €l dolor, ya que puede consistir en profundas preocupaciones, estados de agudairritacion, etc., que exceden lo que
por dolor se entiende, afectando el equilibrio animico de la persona, sobre el cual los demas no pueden avanzar; de manera que toda
alteracion disvaliosa del bienestar psicofisico de una persona por una accion atribuible a otra, configura dafio moral (S.C.B.A., Ac.
53.110 del 20-9-94; causa 106.180, 106.181y 106.179 del 5-5-09 RSD: 27/09 deestaSalalll®.  El dafio en cuestion tiene
carécter resarcitorio y -contrariamente alo sostenido por la apelante- su cuantia no debe guardar necesariamente relacién con el dafio
de caracter patrimonial. De ahi que resulte indiferente alos fines de su cuantificacion que el actor continuara con sus labores
profesionalesy percibiendo su salario (causa 97.257 del 28-4-09 R.S.D. N° 28/09 de esta Salalll®. A findejustipreciarlo, la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion se ha pronunciado manifestando que: ?Aun cuando el dinero sea un factor muy inadecuado
de reparacion, puede procurar algunas satisfacciones de orden moral, susceptibles, en cierto grado, de reemplazar en €l patrimonio
moral el valor que del mismo ha desaparecido. Se trata de compensar, en la medida posible, un dafio consumado (...). El dinero esun
medio de obtener satisfaccién, gocesy distracciones para restablecer el equilibrio en los bienes extra patrimoniales. El dinero no
cumple una funcién valorativa exacta, el dolor no puede medirse o tasarse, sino que se trata solamente de dar algunos medios de
satisfaccion, lo cual no esigual alaequivaencia. Empero, ladificultad en calcular los dolores no impide apreciarlos en su intensidad
y grado, por lo que cabe sostener que es posible justipreciar |a satisfaccion que procede pararesarcir dentro de lo humanamente
posible, las angustias, inquietudes, miedos, padecimientosy tristeza propios de la situacién vivida? (CSIN, 12/4/2011, ?Baeza,
Silvia Ofeliac/ Provincia de Buenos Airesy otros?, RCyS, noviembre de 2011, p. 261, con notade Jorge Mario Galdés). Enese
orden de ideas, ha de atenderse alos sufrimientos fisicos y psiquicos en relacion causal con el accidente que dan cuenta las pericias
realizadas en autos (fs. 119/123 y fs. 203/206), |as secuelas remanentes, |as circunstancias del suceso (embestimiento desde atras
dentro de su rodado) y que debido alas|lesiones ingiri6 antiinflamatorios y tuvo que ser inmovilizado su hombro izquierdo. De
modo que valorando la entidad de |as afecciones y |os consiguientes trastornos que generan, asi como las demas condiciones
personales de la victima (que ya fueron mencionadas al tratar laincapacidad), no queda demostrado en autos que lasumafijadaen la
instancia de origen ($40.000) sea elevada por |0 que, la misma ha de ser confirmada (art. 165 del CPCC; art. 1078 del C.Civil, art.
1741 del CCYCN; art. 16 delaCN. Y 11delaC.P.B.A)). 5.- Tasadeinterés Criticalaaseguradoralatasade interés (BIP)
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gue la sentencia determina aplicable. Entiende que dicha tasa muestra en la actualidad and ogos indices alos que exhibe latasa
activa que fue desestimada por la SCBA para supuestos como €l de autos. Por tal razon solicita su desestimacion.  El recurso no
hade prosperar.  En efecto, el Superior Tribunal ha resuelto por mayoria, en lo relativo alatasa de interés, que debe aplicarse la
tasa pasiva més atafijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos atreinta (30) dias, vigente al inicio de cada
uno de los periodos comprendidos y, por aquellos dias que no alcancen a cubrir el lapso sefialado, el célculo debe ser diario con
igual tasa, desde lafecha del hecho dafioso hasta el dia de su efectivo pago (arts. 622 'y 623, Cadigo Civil de Vélez Sarsfield; 7y
768, inc. "c", Cédigo Civil y Comercial delaNacién; 7y 10, ley 23.928 y modif.; SCBA. ?Cabrera, Pablo David contra Ferrari,
Adrian Rubén. Dafios y perjuicios’ sent. del 15/06/2016; C. 119.176; asimismo en ?Ubertalli Carbonino, Silvia contra
Municipalidad de Esteban Echeverria. Demanda contencioso administrativa?, B. 62.488, sent. del 18-V-2016). Y las decisiones
gue emanan del Superior Tribunal deben ser aplicadas por losjuecesy Tribunales de lainstancia ordinaria, ya que el acatamiento
gue hagan aladoctrinalegal dela Corte, tiene como objetivo procurar mantener la unidad de la jurisprudencia, propésito que se
frustrariasi los Tribunales insistieran en propugnar soluciones que irremediablemente serian casadas, con el consiguiente dispendio
de actividad judicial (causa SI-12918/2015 del 4/4/2017 RSD: 17/2017 de estaSalallla).  Atento que la sentencia apelada siguid
lareferidadoctrinaal fijar latasa BIPy que la circunstancia puesta en evidencia por la aseguradora en sus agravios - esto es que la
tasa aplicada implica unarepotenciacion del crédito de la accionante- no pasa de ser una afirmacién que no se encuentra sostenida
por elementos objetivos de la causa, alo que se agrega que no existe consenso doctrinario, jurisprudencial y legislativo en cuanto al
componente atribuido alatasareferida, es claro que no se advierte razon valedera para no aplicar laformade liquidar intereses que
indicael Superior Tribunal (causa SI-9025-2012 del 23/3/2016 RSD: 42/2016 de esta Salallla). Por ello la sentencia ha de ser
confirmada en este aspecto.  Ello sumado a que latasa pasiva digital es la que resulta més adecuada -como regla- para compensar
laimposibilidad de uso del capital que se reclama en autos (arts. 622 del Codigo Civil y 163 inc. 5° del C.P.C.C.; causas
S129985/2010 del 18-6-15 RSD 89/15y SI30771-2012 del 14-7-15 RSD 96/15 de Saalll, 16 C.N.) alo que se afiade que no surge
del presente proceso ningun elemento de excepcidn que demuestre en contra de tal concepto sostenido en casos andlogos.  Con la
modificacion propuestavoto por laafirmativa.  La sefiora Jueza doctora Solans por 1os mismos fundamentos voté en igual
sentido.  Conlo quetermind el Acuerdo, dictdndoselasiguiente:  SENTENCI A POR ELLO, en virtud de las conclusiones
obtenidas en €l Acuerdo que antecede y de los fundamentos expuestos en el mismo: a) se eleva el monto de la condena alasumade
pesos ciento doce mil ochocientos ($112.800); b) se confirmala sentencia apelada en todo |o demas que decide y ha sido materia de
agravios; ¢) seimponen las costas devengadas ante esta Alzada ala demandada vencida (art. 68 del CPCC); d) se difierela
regulacion de los honorarios de los profesionales intervinientes para su oportunidad legal (art. 31 delaley 8904).  Registrese,
notifiquese y devuélvase. 023114E
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