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é_cqildente De Transito Colision Entre CamionetaY Omnibus Art 1113 Del Codigo
Vi

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Accidente de transito. Colisién entre camionetay omnibus. Art. 1113 del Cédigo Civil En el marco

deun juicio por dafiosy perjuicios, se elevael monto de la condenay se confirmala sentencia apelada en todo o demas que decide
y ha sido materia de agravio. En laciudad de San Isidro, alos 28 dias del mes de diciembre de dos mil dieciséis, se
relinen en Acuerdo los sefiores Jueces de la Sala Tercera de la Camara Primera de Apelacién en lo Civil y Comercial del
Departamento Judicial San Isidro, en los términos del art. 36 de laley 5827, doctoras MARIA FERNANDA NUEVOy MARIA
IRUPE SOLANS, paradictar sentenciaen €l juicio: ?Martinez, Algjandro Claudio y otro ¢/ Ruta AtlanticaS.A. & dafiosy
perjuicios? causa n® SI-47533-2010; y habiéndose oportunamente practicado el sorteo pertinente (arts. 168 de la Constitucion de la
Provinciay 263 del Codigo Procesal Civil y Comercial), resulta que debe observarse el siguiente orden: Dras. Nuevo y Solans
resolviéndose plantear y votar lasiguiente:  CUESTION  ¢Esjustalasentenciaapelada? VOTACION A lacuestion
planteada, la sefiora Juez doctoraNuevo dijo:  1.- El asunto juzgado  Lasentencia de fs. 506/515 hizo lugar ala demanda
promovida por Alegjandro Claudio Martinez y Liliana Graciela Speranza contra Ruta Atlantica S.A., condenandola a pago dela
indemnizacion fijada ($181.220) més las costas e intereses. La condena se hizo extensiva ala citada en garantia ?Proteccion Mutual
de Seguros del Transporte PUblico de Pasgjeros?.  El Juez aquo dicté sentenciaalaluz de laley 340 y sus modificaciones atento
lo normado por €l art. 7° del CCCY CN. Por lo tanto decidio la responsabilidad por el accidente de transito conforme €l art. 1113 del
C.Civil. Luego de analizar los elementos probatorios reunidos arribé ala conclusion que quedd probado en la causa el
embestimiento en el sector trasero de la camioneta Peugeot Partner dominio CRI-347 de la actora por parte del microdmnibus
Mercedes Benz HUF-931 interno 490 de propiedad de la empresa Ruta Atléntica cuando ambas circulaban por larutan® 28 dela
ciudad y partido de Pilar. En consecuencia condend aindemnizar en virtud de los dafios probados.  Apelan ambas partes conforme
los agravios presentados a fs. 534/535 por la actoray afs. 536/542 por la demandaday citada en garantia, contestados a fs. 544/546
y afs. 547/550 respectivamente. 2. - Losagravios  2.a.- Se agravialaaccionante por considerar escasos |os montos fijados por
incapacidad psicofisica, por gastos de futuros honorarios de psiquiatray por el dafio moral.  2.b.- Solicitala parte demanday
citada en garantia el rechazo y/o reduccién de los montos fijados por dafios materiales, privacion de uso, gastos de farmacia,
asistenciamédicay traslados. Asimismo protesta por considerar elevadas las sumas concedidas por incapacidad y dafio moral.
Finalmente cuestiona latasadeinterésfijadaen lasentencia.  3.- El resarcimiento  3.a Incapacidad sobreviniente La
indemnizacién por dafo psicofisico se fijo en $97.000 y es apelada por ambas partes.  La Sra. Speranza acompafié certificados
meédicos emitidos en la guardia del Hospital Municipal de Pilar y fechados a dia siguiente del accidente que indicaba interconsulta
con traumatologiay columna, antiinflamatorio cada 12 hs. y 10 sesiones de kinesiologia cervico dorsal por diagnostico de cervico
dorsalgiay contractura (fs. 262/264). También fue atendida en la clinica Gliemes mediante su obra social OSPAGA por cervicalgia
el dia21/08/08 en horas del mediodia. El 13/9/2008 concurrié nuevamente al Hospital por dolor en columna cervical por lo que sele
indica reposo de 3 semanas, collar de Philadelphiay 10 sesiones de fisiokinesioterapia (fs. 265/268).  Lapericia médicarealizada
en autos (fs. 459/462) informa que inspeccionada la columna cervical se apreciarectificacion de lalordosis fisiol6gica con
contractura pal pable de las masas paravertebrales. Lamovilidad activay pasiva muestra unaflexion, extension, rotaciones e
inclinaciones de 15/35 grados. En cuanto ala columnalumbar constato rectificacion de lalordosis fisiol Ggica con contractura
palpable de las masas paravertebrales. La movilidad activay pasiva muestra una flexion de 70/90 y extension, rotacién e inclinacion
de 20/35 grados. En cuanto alafaz psicolégica concluy6 que la actora cursa una depresion reactiva de grado leve amoderado y
requiere psicoterapia. Establecio unaincapacidad parcia y permanente de 19,40% de la T.O., que adjudicd causalmente a hecho de
autos.  Si bien a expresar agravios la demandada sostiene que no surge de autos constancias médicas o estudios que pudieran
acreditar larelacion de causalidad entre las lesiones que diagnostica el perito y € hecho de autos, |o contrario surge de la prueba
informativa antes mencionada (fs. 262/268). Por ello su afirmacidn es meramente dogméticay no demuestra el error del Juez a
atenerse alas conclusiones del experto quien con suficiente idoneidad cientifica explica cuéles fueron las manifestaciones objetivas
y los estudios médicos que evidencian que las lesiones sufridas el dia del accidente desencadenaron secuel as fisicas permanentes que
justifican laindemnizacién pretendida (arts. 375, 474y 384 del C.P.C.C.).  En € plano psicoldgico se agraviala accionada por
cuanto a su entender faltan datos para tener por probada unaincapacidad psiquica que se deba al hecho de autos con la pericia
aportada alacausay por ello no debe contemplarse al resarcir el presente rubro.  Cabe sefidar al respecto que el dafio psicol 6gico
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debe ser tratado como incapacidad solo si se probara su carécter irreversible. De no ser asi, habra de tenérselo en cuenta al
considerar €l dafio moral, sin perjuicio del tratamiento de recuperacion que se estime necesario (causa 31.695-2009 de la Salalla).
En €l caso, si hien el perito hainformado la secuela psiquica que presenta el actor aclarando que puede tener relacién de causalidad
con el evento, lo cierto es que sélo en minima medida ha explicado su relacion causal con el hecho de autos, pues, més alla de
acompafiar los tests realizados (fs. 303/314) sin andlisis ni interpretacién, teniendo en cuenta el diagnéstico del trastorno padecido
(depresion reactiva de grado leve amoderado, ver fs. 461) y las circunstancias del accidente (embestimiento desde atrés al estar
circulando en unaruta), que provocaron en la actora lesiones de caracter leve (contractura muscular con limitacion de la movilidad),
no esta debidamente explicada ni cientificamente fundada la existencia de unaincapacidad psicolégicairreversible y permanente en
relacién directa con el impacto recibido en €l rodado en el que circulaba. Maxime que en el dictamen refirid que la actorarequiere
un tratamiento de psicoterapia por un afo (fs. 461), lo que hace presumir que con dicho tratamiento se revertiran las secuelas (art.
384y 474 del CPCC). Y s bienaal responder el pedido de aclaraciones de la accionante manifesté que desde € punto de vista
cronolégico las secuel as pueden considerarse ?consolidadas? (fs. 482), dicha calificacién se arraiga en preceptiva de lalegislacion
laboral, que se vale del concepto de ?incapacidad permanente? paraidentificar las secuelas consolidadas una vez transcurrido un afio
desde €l infortunio, por donde -en ese sistema normativo- se la denomina "consolidacion juridica' (conf. Krotoschin, "Tratado
Practico de Derecho del Trabajo", 32 ed., vol. |, pag. 362); esto es, que la depresion reactivaleve, en el caso, no remitio
espontaneamente desde que se lainfiriera, y asi debe interpretarselo (conf. causa 24963/2008 RSD 27/12 del 17/4/12 dela Salalla).
Seriaun contrasentido -y lo entiendo lejos del animo del perito- considerar como permanente lo curable.  Asi, afalta de prueba
que acredite cualquier exteriorizacion objetivay comprobable de trastornos generados concretamente por el hecho de litis que
justifiquen o ilustren sobre la existencia de unaincapacidad psicol égicairreversible en la accionante gravita en sentido adverso al
reconocimiento de lamisma (art. 375y 384 del CPCC). Por ello no han de considerarse dichas secuel as en términos de incapacidad,
sin perjuicio del derecho al tratamiento respectivo.  Sentado lo expuesto y afin de analizar la cuantificacion fijada en lainstancia
de origen cabe sefialar que lo que se indemniza atitulo de Zincapacidad? no eslalesion considerada en si misma, sino el dafio
econdmico ocasionado como consecuencia de las secuelas que elladej6, una vez completado el plazo de recuperacion o
restablecimiento, que se traduce en una merma de la capacidad de lavictima en el sentido amplio, no sélo en su aptitud laboral,
también en larelacionada con la actividad social, cultural, deportiva (S.C.B.A., Ac. 79.922, sent. del 29-X-2003; C. 97.143, sent. del
17-1X-2008; causa D-3308-6 de la Sala lla; art. 1086, Codigo Civil). Ella actia como hecho indiciario, haciendo inferir una
consecuente repercusion desfavorable en el nivel de ingresos del agraviado, ya que verosimilmente dificultara su desempefio en
todos | os aspectos de la vida plena (arts. 901, 1068, 1083y ccs. del Cadigo Civil; arts. 1740, 1746 C.C.C.; arts. 163, inc. 5° del
C.P.C.C,; causan®15.416/09 delaSaalla). Lafinalidad delaindemnizacion es procurar restablecer tan exactamente como sea
posible € equilibrio destruido para colocar alavictimaen lamisma o parecida situacion a aquella en que estariasi el hecho dafioso
no hubiera ocurrido y la edad de lavictimay su expectativa de vida constituyen valiosos elementos referenciales (CSIN, 27-7-78 en
E.D. 80-350). Pero el resarcimiento, cualquiera sea su naturalezay entidad, debe seguir un criterio flexible, apropiado alas
circunstancias singul ares de cada caso (causa SI-8652-2010 del 28-5-2015 RSD: 57/2015 delaSalalla). En el caso, teniendo en
cuenta las secuelas fisicas (contractura cervical y lumbar con limitacion de lamovilidad) que importan unaincapacidad parcia y
permanente de 15% delaT.O., y que @ momento del accidente la victima contaba con 40 afios de edad, era de estado civil casada,
teniatres hijos (dos de ellos grandes y una pequefia de 5 afios), se dedicaba al cuidado de su casay atendia el quiosco que teniajunto
asu marido (testigo fs. 229) entiendo que la suma fijada es escasay propongo elevarlaala de pesos ciento cinco mil ($105.000; arts.
901, 1068, 1069, 1083y cc. del C.Civil; arts. 1737 a 1747 del CCYCN; arts. 165y 375 del CPCC; art. 16 delaC.Nac. art. 11
C.P.B.A).  3.b.- Tratamiento psicolégico  La sentencia apeladatuvo por probado con la pericia de autos la necesidad de la
actorade realizar un tratamiento psicol dgico durante un afio (fs. 459/462) y estimé el costo de la sesion en $350. La accionante
solicita se reconozca un costo por sesion actualizado de $500 teniendo en cuenta que los montos peticionados en la demanda
guedaron sujetos alo que en més 0 en menos resultare de las pruebas del expediente.  Cabe sefialar al respecto que el valor por
sesion informado periciamente es tan sélo un promedio (conf. causas n® 109.133 del 13.7.10 rsd 78/10; 24963/2008 RSD 27/12 del
17.4.12 Sdlall® y que en € caso la demandante Unicamente ha suministrado -respecto del tema bajo analisis- su mera apreciacion
personal, subjetiva, sin aportar ningn elemento objetivo que reflgje el desacierto del valor computado en el fallo (art. 260 del
CPCC; causa D-1673y causa D-1484 del 16/6/2014 rsd. 85/2014 Sala 118). Ademas, tampoco pueden calcularse en forma
matemética el nimero de sesiones, puesto que de ordinario no cumplen en su totalidad (sea por feriados o vacacionesy
enfermedades tanto del paciente como del terapeuta); que el costo de la terapia depende del profesional elegido dada lavariedad de
la oferta en tratamientos de esta naturaleza, que depende en grado sumo de lajerarquia, prestigio y titulo de cada profesional, y
and ogamente de las condiciones socioecondmicas del paciente; y que las partidas destinadas a sufragar un tratamiento futuro se
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perciben a contado y en una suma de dinero Unica, fructifera mediante unainversion adecuada (arts. 1086 y cc. C.C.; 165, 375, 384
y cc. del CPCC; causas SI-933-9 del 5/3/2013 rsd. 13/13; D-2009-6 del 9-10-2014 rsd. 147/2014 Sdlall®).  Por lo tanto, debe
rechazarse el agravio de laactoray confirmarse laindemnizacion evaluada en este segmento.  3.c.- Dafiomoral  Se
disconforman ambas partes desde sus opuestos puntos de vista por la sumafijada en lainstancia de origen por dafio moral ($48.500).
El dafio moral es aquel que tiene por objeto indemnizar el quebranto que supone la privacion o disminucién de aguellos bienes
gue tienen valor fundamental en lavidadel hombre, y que son la paz, latranquilidad de espiritu, lalibertad individual, laintegridad
fisica, €l honor y los mas caros afectos (art. 1078 C.Civil, art. 1741 CCY CN; SCBA Ac. 63.364 del 10/11/1998; DJBA 156-17).
La Corte Suprema de Justicia de la Nacion se ha pronunciado manifestando que: ?Aun cuando el dinero sea un factor muy
inadecuado de reparacion, puede procurar algunas satisfacciones de orden moral, susceptibles, en cierto grado, de reemplazar en el
patrimonio moral el valor que del mismo ha desaparecido. Se trata de compensar, en la medida posible, un dafio consumado (...). El
dinero es un medio de obtener satisfaccion, gocesy distracciones para restablecer el equilibrio en los bienes extra patrimoniales. El
dinero no cumple unafuncion valorativa exacta, el dolor no puede medirse o tasarse, sino que se trata solamente de dar algunos
medios de satisfaccion, 1o cual no esigual alaequivalencia. Empero, ladificultad en calcular los dolores no impide apreciarlos en su
intensidad y grado, por lo que cabe sostener que es posible justipreciar la satisfaccion que procede pararesarcir dentro de lo
humanamente posible, las angustias, inquietudes, miedos, padecimientos'y tristeza propios de la situacion vivida? (CSIN, 12/4/2011,
?Baeza, Silvia Ofeliac/ Provincia de Buenos Airesy otros?, RCyS, noviembre de 2011, p. 261, con nota de Jorge Mario Galdoés).
En ese orden de ideas, ha de atenderse alos sufrimientos fisicos y psiquicos en relacion causal con €l accidente que da cuentala
periciarealizada en autos (fs. 459/462), |as secuel as remanentes, |as circunstancias del suceso (sufrié un doloroso accidente en una
ruta de noche), debido alas lesiones tuvo que medicarse con antinflamatorios, realizar sesiones de kinesiologiay usar collar de
philadlephia. De modo que valorando la entidad de las afecciones y sus consiguientes molestias, asi como las demés condiciones
personales de la victima (que ya fueron mencionadas al tratar laincapacidad), resulta conducente incrementar el resarcimiento
tratado y fijarlo en la suma de cincuentay dos mil quinientos $52.500, admitiéndose asi €l agravio de la accionantey
desestimandose el de lademandada (art. 165 del CPCC; art. 1078 del C.Civil, art. 1741 del CCYCN; art. 16 delaCN. Y 11 dela
C.P.B.A). 3.d.- Gastosdefarmacia, asistenciamédicay traslados  Solicitala demandada se rechace y/o reduzca el rubro en
cuestion ($2.500) porque la actora no ha acompafiado pruebadelos gastos.  Cabe sefidlar que contrariamente alo sostenido en los
agravios corresponde resarcir ala victima por los gastos en que hadebido incurrir para el tratamiento de las lesiones, aunque no
haya aportado prueba concreta de cada uno de ellos, sobre la base de una presuncion jurisprudencial al respecto. Basta que se traigan
al proceso referencias o indicios que hagan formar conviccién acerca de la razonabilidad del reclamo (arts. 163 inc. 5°, 384 del
C.P.C.C,; causasdelaSalalla., n° 106.600, 107.600, entre otras).  En la especie se encuentra acreditado (ver fs. 262/268) que la
sefiora Speranza sufrio contractura paravertebral de la columnalumbar y cervical, debi6 realizar 20 sesiones de kineisologia, ingerir
antiinflamatorios y utilizar collar de philadelphia por 1o que resulta verosimil que hayaincurrido en gastos médicos, de farmacia,
ademés de los necesarios para traslados durante la atencion médica ambulatoriay kinesioldgica (art. 375 del CPCC).  Hade
tenerse en cuenta ademas que | as prestaciones de un hospital pablico, de una ART o la cobertura de un seguro médico o de una obra
social no implican la absoluta gratuidad de la totalidad de los costos necesarios parala atencion de la salud. Asi resultaindiferente el
ambito de atencion médica de lavictima, pues no por ello dejan de generarse gastos que estan al margen de la gratuidad o cobertura
del servicio (causa 107.936 RSD: 127/09 dela Sala |13). Es notorio que algunos gastos estén taxativamente exceptuados de la
obligacién del prestador; que otros, por su menor cuantia -analgésicos y otros medicamentos de venta libre-, aunque puedan estar
previstos, hagan desaconsejable tramitar su prescripcion médica o el respectivo reembolso; y que otros, aunque debidos alas
circunstancias de tratamientos ambulatorios, no estan ordinariamente cubiertos, como ocurre con los transportes o meriendas. Pero
solamente en la minima medida de los que han debido verosimil y necesariamente solventarse por €l paciente o sus allegados se
liberaa actor de la carga de probarlos, por lafuerza de las presunciones. Y no mas ala, porque si os montos son considerables,
excediendo de aquellos gastos que ordinariamente no se documentan (refrigerios, taxis, analgésicos, etc.), e interesado hade
acreditar desembolsos que no deben presumirse (causa SI-17296-2011 del 10/6/2014 r.s.d. 79/2014 delaSalalla).  Tomando en
cuenta lalesiéon padecida por € reclamantey larealidad econdmica actual (arts. 901, 1083y ccs. del Codigo Civil; art. 1740 del
CCYCN, art. 163 inc. 5°, 165, 384, 401y ccs. del C.P.C.C.; art.) entiendo que la suma reconocida por gastos médicos y
farmacéuticos en la sentencia no es elevaday propongo confirmarla (art. 163 del CPCC; art. 1083 del C.Civil).  3.e.- Dafios
materidles  Cuestiona la accionada que la sentencia condenara a pago de $12.770 por dafios materiales. Sostiene que dicha suma
es excesiva porque €l perito no realizd inspeccion ocular del rodado, no existen comprobantes en el expediente sobre desembol so
alguno, con lo cua el experto solo reproduce el presupuesto acompafiado por los actores como prueba documental. Asimismo se
agravia porgue la sentencia no tomdé en cuenta las impugnaciones de su parte al peritgje mecanico.  Sabido es que €l propietario
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tiene derecho a que se le repare integramente el dafio; correlativamente, el deudor tiene la obligacién de indemnizarlo, debiendo
computarse entre los dafios y perjuicios e costo de | as reparaciones, conforme surge de los arts. 1068, 1069, 1109 del C.Civil, sin
gue ello signifique mas que restituir las cosas a estado anterior (arts. 1083, 1071y cc. del C. Civil; causa 106.193 del 17/2/2009
RSD: 4/09 deestaSalalll®. Enel caso, aunque es verdad que el perito mecanico no pudo inspeccionar el rodado, la existencia de
la colision se encuentra acreditada por la pruebatestimonial (fs. 229 y fs. 408/409), o que lleva a concluir en la existencia de dafios
en el vehiculo de la actora por |os que debe ser indemnizada. Por 1o demas el Ingeniero mecanico informé que los dafios que se
visualizan en las fotografias de autos (ver fs. 40/41) se corresponden con la mecanica del accidente indicada en la demanda (fs. 358).
Si bien la accionada se queja porque la sentencia no evalué laimpugnacion ala pericia, lo cierto es que los cuestionamientos que
alli efectud (fs. 387) fueron contestados por el experto afs. 393, no lograndose demostrar que |os dafios que surgen del presupuesto
acompafiado por la parte actora no se correspondan con €l accidente de autos o que el monto fuere excesivo (art. 375y 474 del
CPCC). Probadacomo quedd la existencia de |os deterioros con las pruebas antes mencionaday que los mismos segiin la pericia
se adecuan ala mecanica como la de autos, correspondia al responsable demostrar que no obedecieron al hecho que origina el pleito
0 que su precio es excesivo (Causa 107.224 del 28-5-09 RSD: 45/09 de esta Salallla).  Atento, pues, a que la suma aconsejada,
por un dictamen pericial eficaz, como suficiente para pagar las reparaciones de la cosa dafiada, fija el verdadero limite del
resarcimiento cuando, como en el caso, no existen razones suficientes como para apartarse del dictamen emitido (art. 474 del
CPCC), hade confirmarse |a sentencia en este aspecto (arts. 165, 375 del CPCC).  3.f.- Privaciondeuso  Seagravialaparte
demandada por considerar elevada la suma fijada por privacion de uso ($2250). Sostiene que el actor no demostré qué perjuiciosy
erogaciones ha tenido que afrontar como consecuencia de verse privado de su vehiculo durante el tiempo que dure su reparacion.
Contrariamente alo manifestado por el recurrente, lafalta de prueba de los gastos realizados para gozar de medios de transporte
alternativos, o que €l vehiculo era destinado a una finalidad directamente productiva, no obsta al progreso del resarcimiento, puesto
gue la certeza del dafio resulta de la sola existencia de deterioros atribuibles a hecho del demandado y la consecuente necesidad de
repararla(cf. art. 1716, C.C.C.; 19, C.N.).  Sepresume quesi el duefio o usuario teniay usaba el rodado, lo hacia para cubrir
alguna necesidad u obtener alguna ventgja (arts. 901, 1068, 1083, 1094y ccs. C.C.; arts. 1727, 1737/1741, C.C.C.; 163inc. 5°, 384 y
ccs. del CPCC.; causade Salalla, n° 27.274-2010, sent. 23/5/2013, reg. 36/13; causa 107.184 del 5-4-09 RSD: 25/09 de la Salallla).
Si el vehiculo debe permanecer durante un tiempo en un taller paralarealizacion de los arreglos, es evidente que €l dafio que sufre el
requirente esta dado, no sdlo por el valor de lareparacidn, sino ademés por laindisponibilidad del bien (causa N° D-3810-6 del
23-9-2014 rsd. 139/2014 delaSalalla)  Por €ello teniendo en cuenta que conforme surge de la pericia mecanica de fs. 360 -no
cuestionada por las partes en este aspecto- las reparaciones demorarian un tiempo de 11 dias habiles, que se trata de una camioneta
Peugeot Partner 1.9, fabricado en €l afio 1999 (fs. 358vta.) y aln ponderando que laindemnizacion no debe equivaler por completo a
lo invertido en otros transportes, porque el precio de estos incluye algunos costos que dejan de pesar sobre el presupuesto del rodado
sustituido (combustible, lubricantes, amortizacion, etc.), considero que la suma fijada es no es elevaday propongo confirmarla (art.
165del CPCC). 3.g.- Tasadeinterés Lademandaday citada en garantia se quejan por la aplicacion de la tasa pasiva plazo fijo
digital del Banco de la Provincia de Buenos Aires. Consideran que ello implica una repotenciacion de deuday un enriquecimiento
ilegitimo de la actora ya que los montos de la sentencia fueron fijados adichafecha.  Cabe sefidlar que el Maximo Tribunal ha
resuelto que desde la fecha del hecho ilicito hasta el efectivo pago, debe aplicarse latasa de interés que paga el Banco dela
Provincia de Buenos Aires en sus depositos a 30 dias, vigente en los distintos periodos de aplicacion (Ac. SCBA causa101.774, L
94.446 del 26.10.09; causa 102.410 en autos ?NUfiez, Enrique Agustin ¢/Ivancich, Ralll Leopoldo s/dafiosy perjuicios?, del
4/4/2012; causa 107.097 en autos ?L escano, Gustavo Ariel ¢/Cepeda, Edgardo Omar /dafiosy perjuicios, del 27/6/2012; causa
105.187 en autos ?Spadaro, Maria Lorena c/Salezzi, Claudiay otros S/dafios y perjuicios?, del 15/8/2012).  Las decisiones que
emanan del Superior Tribunal deben ser aplicadas por los juecesy Tribunales de lainstancia ordinaria, ya que el acatamiento que
hagan ala doctrinalegal de la Corte, tiene como objetivo procurar mantener la unidad de la jurisprudencia, propésito que se
frustrariasi los Tribunales insistieran en propugnar soluciones que irremediablemente serian casadas, con el consiguiente dispendio
de actividad judicial (causas n°® 49207/08, sent. del 21/8/12; 79-2009, sent del 18/10/12, 2476/2008, entre otras delaSalalla).  Sin
embargo, dada la variedad de tasas pasivas a 30 dias ofrrecidas por el Banco Provincia, no existe obstacul o para utilizar la que resulte
mas equitativa. Siguiendo tal orden deideas, cabe destacar que el Superior Tribunal provincial, en la causa 118.615 del 11/3/2015
(autos ?Zocaro, Tomas Alberto ¢/ Provincia ART S.A. y/o s/ Dafios y Perjuicios?), interpret6 que la aplicacién de latasa que paga el
Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus operaciones de depésito a 30 dias captados en formadigital, es decir, através del
sistema ?home banking? de la entidad que se denomina comercialmente como Banca Internet Provincia o BIP en su modalidad
tradicional no habilitalainstancia extraordinaria, ya que no vulneraladoctrinalegal de la Corte elaborada en torno alatasade
interés (art. 622 del Cad. Civil).  Estaopinién fue ratificada en un fallo dictado € 15/6/2016 causa C. 119.176 en el cua se
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dispuso, por mayoria, la aplicacion de latasa pasiva mas atafijada por € Banco de la Provincia de Buenos Aires parala captacion
de depdsitos a plazo fijo atreinta dias, vigente durante los distintos periodos de aplicacion (SCBA. ?Cabrera, Pablo David contra
Ferrari, Adrian Rubén. Dafiosy perjuicios'; asimismo en 2Ubertalli Carbonino, Silvia contra Municipalidad de Esteban Echeverria.
Demanda contencioso administrativa?, B. 62.488, sent. del 18-V-2016).  Teniendo ello en cuenta, la circunstancia puesta en
evidencia por la aseguradora en sus agravios -referida a que los montos resarcitorios fueron dispuestos en la sentencia alafecha en
gue aquélla fue dictada-, las tasa de interés BIP no importa una actualizacién, regjuste o indexacion, ya que tales términos suponen
una operacion matematica que de manera algunarefleja el fallo atacado que sélo adecuo laindemnizacion alarealidad econémica a
la época de su dictado. Por cuanto no existe razén valedera para no aplicar laforma de liquidar intereses que indica el Superior
Tribunal, ha de confirmarse la sentencia en este aspecto (doctr. art. 16 CN).  Voto por laafirmativa.  La sefiora Jueza doctora
Solans por los mismos fundamentos vot6 enigual sentido.  Con lo que termind el Acuerdo, dictandose la siguiente;
SENTENCIA  POR ELLO, en virtud de las conclusiones obtenidas en el Acuerdo que antecede y de |os fundamentos expuestos
en el mismo: a) se eleva e monto de la condena ala suma de pesos ciento noventay tres mil doscientos veinte ($193.220); b) se
confirmala sentencia apelada en todo |o demas que decide y ha sido materia de agravio; ¢) seimponen las costas devengadas ante
esta Alzada ala demandada vencida (art. 68 del CPCC); d) se difiere laregulacion de los honorarios de los profesionales
intervinientes para su oportunidad legal (art. 31 delaley 8904).  Registrese, notifiquese y devuélvase.
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