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Accidente De Transito Colision Entre Moto Y Automovil Rubros Indemnizatorios

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Accidente de transito. Colisién entre moto y automaévil. Rubros indemnizatorios Seeevala
indemnizacion establecida en la sentencia que hizo lugar ala demanda por dafios y perjuicios derivados de un accidente de trénsito,
ocurrido al colisionar una motocicleta con un automovil. En Buenos Aires, alos 3 dias del mes de marzo del 2017,
hallandose reunidos | os sefiores Jueces integrantes de la Sala H de la Camara Nacional de Apelaciones en o Civil de la Capital
Federal, alos efectos de dictar sentenciaen los autos: ?Lugo Luis Albertoy otro ¢/ Kuriel Jorge Luis & Daflosy perjuicios?, y
habiendo acordado seguir en ladeliberacion y voto el orden de sorteo de estudio, €l Dr. Kiper dijo:  Contrala sentencia de primera
instancia (fs. 447/454), que hizo lugar ala accion interpuesta por Luis Alberto Lugo y Hugo Ariel Paez contra Nemesio Jorge Luis
Kuriel y Liderar Compafiia General de Seguros S.A., apelan la parte actoray la citada en garantia, quienes, en virtud de los agravios
expresados afs. 468/473y fs. 475/481, respectivamente, persiguen obtener la modificacion de lo decidido. Corridos que fueran los
traslados de dichas presentaciones, no fueron contestadas, encontrandose | os autos en condiciones de dictar un pronunciamiento de
carécter definitivo.  Los actores, cuestionan los montos otorgados en concepto de incapacidad sobreviniente y dafio moral, y €l
[imite de cobertura dispuesto en lapdlizade seguros.  Lacitada en garantia, por su parte, se queja de los montos concedidos por
incapacidad, gastos y dafio moral, por lo decidido respecto del limite de coberturay delatasadeinterés.  No se encuentra
discutido que el dia 18 de abril de 2013, aproximadamente alas 19:30 hs., ocurrié un accidente en lainterseccion dela Av.
Castafiares y la calle Pumacahua, en esta Ciudad de Buenos Aires.  Tampoco se debate que del hecho participaron los actores
quienes circulaban en lamotocicleta marca Y amaha Y BR-125, dominio HRB-171, y el demandado quien conducia un Renault 11,
dominio VQZ-933, ni que los primeros resultaron lesionados a causadel mismo.  Lajueza a-quo atribuy6 toda la responsabilidad
al demandado, aspecto que se encuentrafirme.  De maneratal que a continuacion estudiaré laindemnizacién otorgada. Pero antes
de hacerlo resaltaré que, en cuanto a encuadre juridico que habra de regir estalitis, atendiendo alafechaen que tuvo lugar €l
accidente, resulta de aplicacion |o establecido en la normativa contenida en el Codigo Civil, hoy derogado, por aplicacion delo
dispuesto en el art. 7 del Cadigo Civil y Comercia de la Nacion, actualmente vigente, sin perjuicio de sefialar, claro esta, que a
idéntica solucién se arribaria aplicando |as normas pertinentes de este Gltimo cuerpo legal.  Los actores, Luis Alberto Lugo y
Hugo Ariel Paez critican las sumas otorgadas por incapacidad sobreviniente, la que fuera establecida en $ 216.800 y $ 16.800,
respectivamente, que incluyen incapacidad fisicay psicoldgica, y el tratamiento de esta Gltima, por entender que resultan escasas.
Por su parte, la citada en garantia, las reprocha por considerarlas elevadas.  En primeramedida, creo que cabe aclarar que, a
diferencia de lo expresado por el actor Lugo en su agravio, la partida fue concedida por la sumade $ 216.800, y no $ 136.006,71. El
hecho que se descontara la sumaya percibida en concepto de indemnizacion por su A.R.T., no modifica la estimacion efectuada por
laaquo. Ahorabien en suinforme pericia defs. 333/337 el experto médico informé que Lugo presentd a momento del examen
como secuelas: cicatriz submentoniana suturada, fractura de fémur derecho enclavijada con clavo acerrojado, fractura expuesta de
rétulay mesetatibial estabilizada con tornillos de osteosintesis (donde se observan también signos de artrosis marcado que podrian
obviamente atribuirse en parte al hecho), lesiones ligamentarias en rodilla derecha reparada quirdrgicamente (con limitacion
funcional), fracturaincompleta de tibia derecha, ademas de otras secuelas cicatrizales.  Estimé su incapacidad en un 42 % en
relacion causal con €l hecho, y aclaré que las tareas que realizaba en caracter de recolector de residuos serén imposibles de realizar a
futuro.  Respecto de Paez, explicd que posee una cicatriz suturada en €l codo derecho. Por otra parte detecto alteraciones
sinoviales en larodilla derecha, aunque no pudo asegurar que tuvieran relacion causal con el hecho.  Calculd un 3 % de
incapacidad por lacicatriz’y un 4 % por el cuadro sinovial enlarodilla.  Aunque el informe pericial fue impugnado, lo cierto es
gue se encuentra suficientemente respaldado en argumentos técnicos propios del arte delos expertos.  Ahorabien, la magistrada
de grado resolvié no considerar lalesion en larodilla por no haberse demostrado relacion causal con el hecho.  Entiendo que ello
resulta acertado, pues de las constancias de atencién emitidas por el Centro Médico Integral Fitz Roy, obrantes afs. 34/35, al referir
el actor dolor en larodilla, el centro asistencial asent6 que dicha lesién no impresionaba tener relacién con el evento traumatico, o
gue, como dije, fue confirmado por la periciaefectuada en autos.  Por otra parte, para ambos actores, descarté tener en
consideracion las secuelas cicatrizales por considerarlas dentro del dafio estético, y por no influir en las posibilidades econémicas de
ellos, las meritud en el dafio moral.  En cuanto alafaz psicol dgica, la experta manifest6 en su dictamen de fs. 339/347 que los
sucesos que promueven estas actuaciones han tenido para el actor Lugo suficiente entidad para evidenciar un estado de perturbacion
emocional que se encuadraen dafio psiquico.  Agrego que el ?...Sr. Luis Alberto Lugo como reaccion al impacto traumético
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producto del menoscabo de su integridad psiquica, ha desarrollado cambios en su temperamento con angustia, inseguridad,
aislamiento, disminucién de su capacidad laboral y perturbaciones en el aprovechamiento de la energia psiquica; elementos todos
gue concluyen en una perturbacion del equilibrio psiquico y su vinculo con el mundo exterior?.  Concluyé que ha desarrollado un
cuadro clinico de reaccion vivencial anormal neurética (RVAN) con manifestacion fobica de grado |1, 1o que representa una
incapacidad del 10 %, con relacion causal con el hecho. Recomendd la realizacidn de un tratamiento parafacilitar la elaboracion
del trauma por parte de la victima, agregando que el mismo debe tener una duracion de al menos un afio, con una frecuencia
semanal.  Asimismo, aclaré que tuvo en cuentala historia del actor parala evaluacién de los porcentajes de incapacidad, para
diferenciar entre patologias preexistentes y las desencadenadas como consecuenciadel hecho dafioso.  Enrelacién a coactor Paez,
la perito psicologa explico que el actor ha desarrollado cambios en su temperamento con angustia, inseguridad, aislamiento,
disminucion de su capacidad laboral y perturbaciones, como consecuenciadel evento traumético.  Dedujo que como reaccién al
accidente ha desarrollado un cuadro clinico de reaccién vivencial anormal neurdética, con manifestacion fébica de grado 11, y estimé
suincapacidad enun 10 %.  Finalmente, aconsejé un tratamiento similar a del coactor Lugo, en cuanto a su duracion y
frecuencia. Calcul6 el costo de cadasesiéon en $350.  Delas constancias del beneficio de litigar sin gastos surge que todos |os
actores trabajan como barrenderos.  Recuerdo que afin de lograr lareparacién plena de la victima de un hecho ilicito debe tenerse
en cuenta los ingresos acreditados de la victima, las tareas desarrolladas al momento del hecho y las posibilidades de ingresos
futuros.  El coactor Lugo tenia 36 afios al momento del accidente, y acreditd percibir aproximadamente $ 4.000 quincenales en
concepto de haberes, se encuentra separado y vive con suscinco hijosy sunieta. A su vez, el coactor Paez poseia alafecha del
hecho también la edad de 36 afios, e indicd que percibia una suma aproximada de $ 4.000 por quincena, y vivia con su sefioray sus
treshijasmenoresdeedad.  Teniendo en cuenta entonces las edades de |as victimas, asi como sus restantes circunstancias
personales, considero que laindemnizacion fijada por el aquo resulta reducida, por lo que propongo al acuerdo se eleven alasde $
350.000 paraLugoy a$ 25.000 paraPaez.  Objeta también la citada en garantia la suma otorgada en concepto de gastos médicos,
los que fueron estimados por el magistrado de lainstancia de grado en $5.000 paraLugo y $500 paraPaez.  Escriterio de esta
Sala que los gastos médicos y de farmacia constituyen una consecuencia forzosa del accidente, de modo tal que €l criterio de
valoracion debe ser flexible, alin cuando no se hayan acreditado fehacientemente. Lo fundamental es que la indole e importancia
de los medios terapéuticos a que responden |os gastos invocados guarden vinculacion con la clase de lesiones producidas por €l
hecho, es decir, que existala debidarelacion causal.  Considero que las sumas otorgadas son adecuadas, €llo teniendo en cuenta
las lesiones que presentaron |os actores al momento del hecho, y que debieron trasladarse con ellas, pararealizar |os controlesy
tratami entos que fueron descriptos en el informe pericial médico y en las historias clinicas.  Por €llo, entiendo que el agravio debe
rechazarse.  El monto del dafio moral, establecido en $ 140.000 para Lugo y en $ 10.000 para Paez, también resulté materia de
agravio por ambas partes.  Para estimar la cuantia del dafio, €l juzgador debe sortear la dificultad de imaginar o predecir €l dolor
que el hecho dafioso produjo en laesfera intima del reclamante para luego establecer unaindemnizacion en dinero que supla o
compense €l desmedro injustamente sufrido, por lo que mas que en cualquier otro rubro queda sujeto a prudente arbitrio judicial,
gue hade atenerse ala ponderacion de las diversas caracteristicas que emanan del proceso.- ?La determinacion del monto no
depende de la existencia o extensién de | os perjuicios patrimonial es pues no media interdependencia en tales rubros, ya que cada uno
tiene su propia configuracion pues se trata de dafios que afectan a esferas distintas? (cfr. LIambias, ?0bligaciones? T. |, pag. 229).
Entonces, teniendo en consideracion las caracteristicas que presento el hecho, la repercusion que en los sentimientos de los
damnificados debi6 generar la ocurrencia misma del accidente como una gravisima agresion inesperada a su integridad fisica, los
tratamientos recibidos, las consecuencias que conllevé para sus vidas y sus caracteristicas personales, estimo que la suma debe
elevarse a$ 200.000 paraLugoy $ 15.000 paraPaez.  Por otro lado, a contestar |a citacion en garantia, Liderar Cia. General de
Seguros S.A. opuso un limite de cobertura por el cual la pdliza contratada amparaba el riesgo de responsabilidad civil hastala suma
de $ 120.000 por muerte o incapacidad total (fs. 107/108).  Laactora, desconocio la pdliza de seguros afavor del demandado y
expreso que le resultainoponible.  La sentenciante de grado en el considerando |1 dispuso: ?Liderar Comparfiia General de Seguros
SA queda sujeta a este pronunciamiento en lostérminos del art. 118 delaley 17.418?.  En susagravios, la actoracriticala
decision de la magistrada de grado de admitir que la citada en garantia responda en los términos del art. 118 de laley de seguros. Por
su parte la citada en garantia se agravia por entender que en el decisorio recurrido nada se ha decidido respecto de su oponibilidad, y
solicita que la condena es solo en lamedida del seguro, es decir, hasta el limite de cobertura.  En primer término, destaco que, en
el caso, nos encontramos frente a las condiciones particulares de una pdliza que contiene una clausula limitativa de la
responsabilidad referida al monto de cobertura por siniestro, y sobre tal circunstanciavoy aexplayarme.  En principio, cabe
marcar que cualquierasea el alcance de la sentencia dictada contra el asegurado, su ejecucion contra la aseguradora citada en
garantia no puede exceder el [imite de cobertura, pues el art. 118, LS, solo reconoce €l derecho a gjecutar la sentencia contraellaen
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lamedidadel seguro. Es decir que, la condena dictada contra el responsable debe hacerse extensiva ala aseguradora citada en
garantia, pero en ningun caso mas alladel limite de la respectiva cobertura del seguro (cfr. Kiper, Claudio M., Proceso de Dafios, T.
I, p&g. 460, ap. F), ed. LaLey, Buenos Aires, 2008 y fallo ali cit.; Meilij, Lamedidadel seguro, ED del 5/10/2006, p4g.1). = Ahora
bien, en el presente caso nos encontramos frente a un supuesto de una clausula limitativa de responsabilidad donde se establece en la
polizala cobertura de la responsabilidad civil con un limite de $ 120.000.  Opino que esta clausula resulta irrazonable; ademas de
contraponerse a una norma de orden publico que establece la obligatoriedad de un seguro de responsabilidad civil contraterceros.
Paso aexplicarlo.  Entiendo que, en caso de admitirse este tipo de convenciones limitativas de la cobertura asegurativa una suma
tan exigua en supuestos en los cuales la contratacion de una péliza deviene obligatoriamente impuesta por laley (cfr. art. 47, inc. 3.
delaley 11.430 delaprov. de Buenos Airesy arts. 40y 68 de laley 24.449), se estarian vulnerando |os propositos que mativaron su
sancion. Considero que disposiciones como las referidas, propenden ala proteccién de la victima. Este es el principio rector
protector que debe ser priorizado y no puede verse desnaturalizado por las normas que lasreglamenten.  El monto asegurado
previsto en la pdliza en estudio resultairrazonable para afrontar un eventual reclamo por dafiosy perjuicios, Si se tienen en cuenta
los aconteci mientos dafiosos mas asiduamente producidos y traidos ala 6rbitade lajusticia, en especial, cuando conllevan
indemnizaciones en caso de lesiones graves 0 muertes, que superan holgadamente ese limite infimo. Se violenta de esta manera el
servicio asegurativo que, indirectamente, recae sobre las victimas de accidentes, para quienes el seguro contra la responsabilidad
civil cumple unafuncién de garantia en la efectiva percepcion de laindemnizacion del dafio.  Aceptar esta clausulalimitativa de
responsabilidad implicaria desnaturalizar |as obligaciones que se encuentran a cargo de la aseguradora en un contrato de seguro
?normal?, al violentar los deberes esenciales o naturales del contrato, o sea, su fin. Noto que ello frustraria las expectativas
razonables que legitimamente tienen los consumidores de seguros, contrariando las raices del contrato. Es evidentemente una
clausula abusiva que traslada sus efectos alos damnificados.  El seguro contratado en tales condiciones equivale practicamente a
lainexistencia de cobertura. Y si la comparfiia aseguradora celebrd un contrato con un limite asegurado tan exiguo, violando hormas
imperativas, debe cargar con sus propias consecuencias (Nemo auditur propriam turpitudinem allegans; art.1137; 1198 y cc C.
Civil). Siempre se ha dicho que el principio de autonomia de lavoluntad (conf. art.1197 C. Civil), no puede ser gjercido de modo tal
gue cada uno se comporte de la manera que le plazca perjudicando |os derechos del otro -vgr. lavictima- (ver CNComercial, SalaF,
?Transportes Metropolitanos Gral. Roca S. A. y otro ¢/ Provincia Seguros S.A. y otro; &/ ordinario? del 12/5/2011, elDial.com -
AG2B; Ricardo Lorenzetti, Tratado de los contratos, Rubinzal-Culzoni, 1999, T 1, p&g.165).  En efecto, e limite de cobertura
fijado en la pdliza resefiada no es 16gico ni razonable. Practicamente, seria un supuesto de ?no seguro?, por insuficiencia de la suma
asegurada (ver sobre este topico, Waldo Sobrino, Consumidores de Seguros, ed.La Ley, 2009, pag.278), pues eliminauno de los
propdsitos dominantes o principales de la cobertura, que no es tan solo garantizar laindemnidad del asegurado, sino, en especial,
resarcir el dafio provocado a damnificado. Produce ello un quiebre a principio de confianzay buena fe, basamento de una sociedad
civilizada, dafiando el marco de credibilidad de la sociedad, en especial, justamente de los consumidores de seguros. Esta clausula
desnaturaliza el contrato de seguro, por cuanto conlleva un apartamiento injustificado del derecho positivo.  Debe tenerse en
cuenta que el derecho, como ordenamiento social justo, debe privilegiar las ideas contemporaneas que giran en derredor de un
criterio solidarista que tiende a posibilitar larealizacion individual en el contexto social. En tal sentido, no cabe desentenderse de la
desgraciaajenay priorizar intereses puramente economicistas, dejando de lado la reparacion del dafio injustamente padecido. El
derecho de dafios, en su concepcion actual, protege al débil y por ende ala victima; en esa direccion destaca la funcion social del
seguro, como instituto adecuado alaidea solidarista. El tal sentido, el dafio individual resulta distribuido entre todos |os asegurados,
procurando que la victima obtenga una condigna reparacion del perjuicio sufrido, sorteando la eventual insolvencia del autor del
dafio. No se trata simplemente de hallar sujetos a quienes exigirle laindemnizacién, sino que € perjudicado sea satisfecho en su
reclamo ( del voto impersonal de lamayoriaen el fallo plenario de este Tribunal, in re ?Obarrio, Maria P. c/Microdmnibus Norte
S.A.y ot. ddafios y perjuicios?y ?Gauna, Agustin c. La Economia Comercial SA.?).  No cabe duda de que quienes celebran este
tipo de seguros, con clausulas limitativas, o hacen priorizando un menor pago en su contratacién (ya sea por imposibilidad
econdmica o por eleccién propia). Asi, los contratantes conocen de antemano los riesgos y |os beneficios propios de la pdliza,
asumiendo o no todos | os dafios que puedan producir. Pero la victima del hecho asegurable no tuvo la posibilidad de elegir, ni asu
dafiador ni a su aseguradora. De admitirse este tipo de topes asegurativos, con montos excesivamente bajos, quedaria aguella librada
a su suerte, segun sea dafiado por un tercero con cobertura completa, o por otro que no la posea (como el caso de autos) y vulneraria
una norma de orden publico que establece un seguro de automotor obligatorio.  Encuentro un paralelismo entre esta situacion con
los supuestos donde ya esta sala se pronunci6 sobre la nulidad de las clausula que establece lafranquiciaen el supuesto del
transporte publico de pasgjeros.  Cabe recordar que en autos ?Gauna Vaentin ¢/Estado Nacional y otro §/ dafios y perjuicios?,
(Rec. 527.582, 28/12/2009), esta Sala con su anterior composicion, declard la nulidad absolutay manifiesta de una clausula
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contractual de franquicia, teniéndola por no convenida o por no escrita, obligando a asegurador alareparacion integral del perjuicio
sufrido sin que puedainvocar la mentada ?oponibilidad? de lafranquicia a tercero damnificado.  Entre otros argumentos, se dijo
alli que ?...corresponde gjercer el control jurisdiccional sobre el contenido del contrato de seguro, en el caso especificamente sobre la
franquicia establecida en |as condiciones particulares, con base en €l gjercicio abusivo del derecho, en lavulneracion de labuenafe,
de lareglamoral, de las buenas costumbres (cfr. arts. 21, 953, 1071, 1167, 1198y cctes., del Cod. Civil)?.  También se afirmé que
?...las clausulas abusivas, por contrariar el orden juridico, vician €l contenido del contrato desde su formacion, no resultando idéneas
para producir ?sus efectos propios. El contrato de seguro como contrato de adhesién, es un contrato de contenido predispuesto. Se
debe restar valor a aquellas clausulas, cuando por su contenido y por €l gjercicio que se ha hecho de ellas, se presentan
circunstancias violatorias de |os principios rectores sefialados, tales como el orden publico, lamoral y las buenas costumbres,
debiendo €l juez resolver la cuestién de acuerdo con |os principios generales en materia de consentimiento en los contratos y por las
disposiciones de los articulos 21, 953, 1071, del Cod. Civil, respecto del abuso derecho, interpretéandolos alaluz del articulo 1198
(Valespinos, Carlos Gustavo, El contrato por adhesi6n a condiciones generales, ed. Universidad, 1984, pag. 322y 470y ss.). Si bien
lailicitud de las clausulas abusivas es ?formal’, cuando estas contrarian prohibiciones expresas de laley (art. 1066 del Cad. Civil),
existe también lailicitud o antijuricidad ?material’. Esta, debe ser ?algo més' que la violacion de lo prohibido legalmente, dado que
el derecho esta constituido por los principios (art. 16 del Cod. Civil), antes que por laley, y estano es sino unade las formas
técnicas delojusto. Y ese algo més, se halla constituido por pautas jurigenas distintas alaley, como ser € gercicio regular delos
derechos (art. 1071 del Cod. Civil), €l orden publico (art. 21), labuenafe, lareglamoral, la equidad y |as buenas costumbres (arts.
953, 1167 y 1198), €tc., cuyaviolacion através de laincorporacion de clausulas abusivas importa un quebrantamiento intolerable
del equilibrio contractual. También lo materialmente antijuridico se halla prohibido. En estos supuestos es admisible su nulidad
(implicita, cfr. art. 1037, del Cod. Civil), que € juzgador puede decretar luego de apreciar un contraste entre la clausulay €l
ordenamiento, considerado en su plenitud, aungue no medie una especifica determinacién legal en ese sentido. No solo laley sino
todo el sistema juridico en general y cada uno de sus componentes se orientan hacia el bien comin, que de ese modo se convierte en
causafinal del derecho... Esevidente laincompatibilidad del contenido de la mentada clausula con lo principios esenciales de buena
fey razonabilidad porque obsta a la obtencién de la finalidad practica principal que deriva de la naturaleza del contrato contrala
responsabilidad civil.?  Entiendo que el sistema de control judicia de legitimidad y equidad -que es menester realizar de las
condiciones particulares del contrato de seguro en cuanto afectan normas'y principios de raigambre constitucional-, exige que se
declare lanulidad de la clausula limitativa de responsabilidad, por no ser justa ni razonable, por ser abusiva, gravosa, restrictivao
leonina, como especie de sancién del ordenamiento juridico, lo que significa que se la priva de sus efectos propios -se tendra por no
escrita- es decir por no convenidala mentada clausula, en tanto que el resto del contrato conserva su eficacia (art. 1039 Cad. Civil).
El vicio que presenta el negocio juridico, que atenta contra el interés piblico y/o si el objeto del acto es prohibido, ilicito o contrario
al orden publico o alas buenas costumbres adolece de nulidad absoluta, es decir, sufre todo el peso delasancionlegal.  Enta
sentido, se ha entendido, en postura que comparto, que esta nulidad debera ser ineludiblemente declarada de oficio, cuando se
conjugan dos circunstancias: a) que €l vicio afecte a orden publico (nulidad absoluta) y que aparezca como manifiesto en el acto
(acto nulo). Setiene en cuenta para ello, que aquel, es de tal gravedad que a atentar contra el orden juridico, impide su
convalidacion y justificalaintervencion del poder jurisdiccional aunque no haya mediado peticién de parte (véase Llambias, Jorge
Joaquin, Tratado de Derecho Civil, Parte General, T. 2, capitulo XV1, n® 1890/91 y ss., n° 1894, pag. 626 y Llambias, Cddigo Civil
Anotado, T I1-B, pégs. 228 y ss.)... Cuando hay afectacion del interés general, del orden econémico socia se trata de nulidad parcial
y absoluta, que puede ser incluso declarada de oficio (Mosset Iturraspe, Jorgey Lorenzetti, Ricardo Luis, Defensa del Consumidor,
cap. 1X)?.  Laclausulade limitacién de cobertura en una suma tan exigua como la pactada entre el asegurado y lacitada en
garantia, ?desnaturalizalas obligaciones o limita la responsabilidad? de la aseguradora, y por ende, debe tenérsela por no convenida
(art. 37 inc. 1°, ley 24.240, reformada por laley 26.361; conf. precedente de esta Sala en su actual composicién, in re ?Gonzélez,
Domingo y otro ¢/ Villarpando Inca, O. y otros; § dafios? del 4/2/2010; ver jurisprudencia SCJ de la Provincia de Buenos Aires, in
re"Diaz, Alicia Susana c/ Moreno, Carlos § Daflosy perjuicios’, LZ 64095 RSD-338-7, del 4/10/2007, elDial.com W190FA).

En consecuencia, las clausulas del contenido negocial del contrato deben ser escindidas, y declararse Unicamente lanulidad de las
gue atentan contra el régimen juridico en las condiciones ya sefiadl adas, en funcidn de la aplicacion del principio de conservacion del
negocio (sobre el tema, Rubén Stiglitz, Derecho de Seguros, Ed. LaLey, 5ta.ed. actualizada, 2008, pag.564, con abundantes citas,
entre otros, M.Ruiz Mufioz, Lanulidad parcial del contrato y la defensa de los consumidores, Lex Nova, Valladolid, 1993, pag.111;
R. Stiglitz, ?Contenido del contrato?, en Contratos, Teoria General (Dir. Stiglitz), T I, n° 16, pag.365; Alberto Spota, Tratado de
Derecho Civil, T 1, Parte General vol3, 1957, p4g. 751).  En sintesis, por los argumentos desarrollados ut supray tal como ha
decidido esta Sala en autos ?Bustamante, Omar Rubén y otro ¢/ Ortega, Santiago Nicolasy otros & dafiosy perjuicios (acc. trén. ¢/
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les. 0 muerte)?, del 12/08/2012, considero que las clausulas por las que se estipulalalimitacion de la cobertura en valores minimos
como los pactados ($ 120.000) y que intenta hacer valer la aseguradora resultan nulas, por 1o que corresponde hacer extensivala
condena alacitada en garantia en estos términos.  Finalmente, la citada en garantia se queja de la aplicacion de latasa activa
desde el diadel hecho.  Esta Sala aceptalaaplicacion de latasa activa desde €l dia del hecho por aplicacién de lajurisprudencia
plenaria obligatoria. No obstante, el asunto merece algunas reflexiones adicionales.  Dispone el art. 768 del Codigo Civil y
Comercia que: ?Intereses moratorios. A partir de su mora el deudor debe los intereses correspondientes. Latasa se determina: a) por
lo que acuerden las partes; b) por [o que dispongan las leyes especiaes; ¢) en subsidio, por tasas que se fijen segun las
reglamentaciones del Banco Central?.  En el caso, como sucede en todas las demandas de dafios y perjuicios derivados de
accidentes de transito, no hay unatasa acordada entre victimay responsable, y tampoco una establecida por leyes especiales. Por
ende, solo resta acudir atasas fijadas en alguna reglamentacion del Banco Central.  Por otro lado, €l art. 771 prevé que el juez
debe valorar ?el costo medio del dinero para deudoresy operaciones similares en el lugar donde se contrajo la obligacion?. Esto
significa, en lo que aqui interesa, que desde €l dia del hecho el acreedor (victima) se ha visto privado del capital a que tiene derecho,
y que entonces se debe evaluar cuénto le hubiera costado el dinero si |o hubiera buscado en el mercado. Pero, ademas, la tasa debe
ser importante, para evitar laindeseable consecuencia de que el deudor moroso especule o se vea beneficiado por 1a demora del
litigio, en desmedro delavictima.  Essabido quelafijacidn judicial de intereses paralas deudas en mora procuraresarcir a
acreedor por lademoraen percibir su crédito y castigar a incumplidor, quien se apartd de los términos de la obligacion asumida en
origen. Lajurisprudencia haresaltado el contenido disvalioso del incumplimiento y la necesidad de desalentarlo, conceptos que
conviene recordar y tener presentes (véanse consideraciones de lamayoriaen el caso ?Samudio?). El orden juridico requiere, como
pauta general de conducta, que toda persona cumpla con las obligaciones que legitimamente asume o leimpone laley y asi 1o
ratifican las normas del CCCN.  Cuando se asigna alas deudas en mora una tasa menor ala que abonan -con arreglo alaley, los
reglamentos en vigenciay los pactos validos- las personas que cumplen sus obligaciones con regularidad, se desplazan las
consecuencias ya apuntadas de la morosidad haciala sociedad y, en paralelo, se beneficia alos incumplidores. Lo dicho no obsta en
absoluto ala garantia de los derechos del deudor, en particular cuando, en su calidad de consumidor, se haya visto sometido a abusos
gue las normas protectoras imponen reparar. Son cuestiones distintas que pueden tratarse de manera independiente (Drucaroff
Aguiar, Algjandro, 7L os intereses en los contratos bancariosy el nuevo Cédigo Civil y Comercial de laNacién?, RCCyC 2015
-agosto-, 162).  Esta Sala viene aplicando desde hace tiempo la tasa activa de interés, ya sea por aplicacion del fallo plenario
obligatorio, ya por considerar que no habia motivos para cambiarla por unatasa pasiva. Sin embargo, un nuevo examen de la
cuestion permite advertir que latasa activa que aplica este tribunal no compensa al acreedor, para quien el costo del dinero es mucho
masato. Parece entonces que unatasa adecuada para estos casos seriala que surja de aplicar dos veces latasa activa, pues su
resultado refleja el costo del dinero en el mercado paramuchos usuarios.  No puede dejar de mencionarse que € articulo 16° dela
ley 25.065, de Tarjetas de Crédito, preve que "€l limite de los intereses compensatorios o financieros que el emisor aplique al titular
no podra superar en méas del 25%" alatasa que aplique alas operaciones de préstamos personal es en moneda corriente para clientes.
Este limite, que fue convalidado por la Corte Suprema (?Proconsumer c. Banco Itad Buen Ayre SA. & sumarisimo, del 17/05/2016,
LA LEY 2016-D, 159) a no intervenir en el caso resuelto por lasala C de la Camara Nacional en lo Comercial (fallo del
20/04/2012, publicado en €l mismo lugar), es mayor -por el momento- alatasa que en estadecision se establece.  Sin perjuicio de
ser este mi criterio, toda vez que se han expresado agravios Unicamente a fin de reducir la tasa de interés, propongo al acuerdo se
confirme la sentencia de grado en lo que hace aeste punto.  En consecuencia, de ser aceptado mi criterio propongo al acuerdo
elevar a$ 350.000 para Lugo (debiendo abonarse la suma de $ 213.993,29, luego de descontar 1o ya abonado por [laA.R.T.)y a$
25.000 para Paez, las indemnizaciones por incapacidad sobreviniente, a$ 200.000 paraLugo y $ 15.000 para Paez, las
correspondientes a dafio moral, declarar nulala cldusula por las que se estipulalalimitacion de la coberturay hacer extensivala
condena alacitada en garantia en los términos ya expresados, y confirmar la sentencia de grado en todo |os demas aspectos que
fueran materia de agravio. Con costas de estainstancia alas demandadas vencidas.  El Dr. Fgjrey la Dra. Abreut de Begher, por
las consideraciones expuestas por €l Dr. Kiper, adhieren a voto que antecede. Con lo que se dio por terminado el acto firmando los
sefiores Jueces por ante mi, que doy fe. FDO. José Benito Fajre, Liliana E. Abreut de Begher y Claudio M. Kiper.

/lInos Aires, 3demarzode2017. Y VISTO, lo deliberado y conclusiones establecidas en el acuerdo transcripto precedentemente
por unanimidad de votos, € Tribunal decide: elevar a$ 350.000 para Luis Alberto Lugo (debiendo abonarse la suma de $
213.993,29, luego de descontar [0 ya abonado por laA.R.T.) y a$ 25.000 para Hugo Ariel Paez, |as indemnizaciones por
incapacidad sobreviniente, a$ 200.000 para Luis Alberto Lugo y $ 15.000 para Hugo Ariel Paez, las correspondientes a dafio moral,
declarar nulalaclausula por las que se estipulalalimitacion de la coberturay hacer extensivala condena ala citada en garantiaen
los términos ya expresados, y confirmar la sentencia de grado en todo |os demés aspectos que fueran materia de agravio. Con costas
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de estainstancia a las demandadas vencidas. Registrese, comuniquese ala Direccion de Comunicacion Publica, dependiente de la
CSIN (conf. Ac. 15/13), notifiquese y, oportunamente, archivese. FDO. José Benito Fajre, Liliana E. Abreut de Begher y
Claudio M. Kiper 015565E
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