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Accidente De Transito Colision Entre MotocicletaY Camioneta

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Accidente de trénsito. Colisién entre motocicletay camioneta En el marco de un juicio por dafiosy
perjuicios, en € que se persigue el resarcimiento por los dafios generados araiz de un accidente de transito entre una motocicletay
una camioneta, se confirmala sentencia apelada en lo que ha sido materia de agravio, modificandola en cuanto al monto de la
indemnizacion correspondiente a rubro incapacidad sobreviniente; dafio psicoldgico y dafio moral. En General San
Martin, alos 11 dias del mes de mayo de dos mil diecisiete, se redinen en Acuerdo Ordinario las sefioras Jueces de la Sala Tercera de
laCamarade Apelacion en lo Civil y Comercia del Departamento Judicial San Martin, para pronunciar sentencia en los autos
caratulados; ?MONZON, GASTON CRISTIAN C/ PAPAGNO, CHRISTIAN PABLO Y OTROS &/ DANOS Y PERJUICIOS", y
habiéndose practicado oportunamente el sorteo que prescriben los arts. 168 de la Constitucion Provincial y 266 del Codigo Procesal,
resulto del mismo que la votacion debiarealizarse en el orden siguiente: Dras. Gallego y Perez. El Tribunal resolvio plantear y votar
lassiguientess. CUESTIONES 19 ¢Es gjustada aderecho lasentenciaapelada? 2% ¢Qué pronunciamiento corresponde
dictar? VOTACION A laprimeracuestion, lasefioraJuez Dra. Gallego dijo:  |. Lasentenciade fs. 623/629 que hace lugar a
la demanda promovida, es apelada por la actora (fs. 637) y por la parte demandaday citada en garantia (fs. 634).-  En su expresion
de agravios, €l actor (fs.653/654), se limita a cuestionar el quantum de las partidas asighadas pararesarcir el dafio padecido.
Cuestiona por exiguos los montos asignados en concepto de incapacidad sobreviniente, dafio psicoldgico y dafio moral. Finalmente
criticala sentencia apelada en cuanto desestima el rubro privacion de uso, solicitando se hagalugar al mismo atendiendo €l tiempo
necesario paralareparacion del vehiculo informado por €l experto.- A fs. 658/661 expresa agravios la demandada y citadaen
garantia cuestionando por exorbitantes |os montos fijados para resarcir los distintos rubros reclamados por el accionante. Sefiala que
la cantidad asignada para hacer frente alaincapacidad sobreviniente resulta exagerada atendiendo a porcentaje de incapacidad
padecido. Se agraviatambién por el monto asignado en concepto de dafio psicol égico y su tratamiento por considerar abultadala
cantidad fijada por el Juez de grado. Cuestiona asimismo el monto conferido para enjugar el dafio moral y que la sentencia disponga
laaplicacion de intereses desde lafecha del hecho en tanto se han estimado |os rubros a tiempo del dictado del decisorio.- A fs.
663/665 contesta agravios la parte actora, haciendo lo propio lademandaday citada en garantiaafs. 666/667.- 1. Trétase de una
colisién que tiene como participes ala motocicletadel actor y la camioneta del demandado, la que, segin ha quedado acreditado,
embistié al actor a ingresar al carril contrario (contramano) por e que circulaba el accionante abordo de su biciclo.-  I11. Previo
al tratamiento de la cuestién, no obstante la entrada en vigencia (1° de agosto de 2015) del nuevo Codigo Civil y Comercial dela
Naciény lo dispuesto en cuanto a su eficaciatempora (art. 7), tratdndose el presente de un hecho ilicito ocurrido el 16 de noviembre
de 2006 (conf. Sentenciafirme de fs. 623/629), corresponde aplicar el Codigo Civil existente a esa fecha (conf. Aida Kemelmajer de
Carlucci, ?Nuevamente sobre la aplicacion del Cédigo civil y Comercial alas situaciones juridicas existentes al 1 de agosto de
2015?, LalLey 2 dejunio de 2015, punto 1V).-  Lanormativa actual respecto alaresponsabilidad objetiva, no difiere de la
consagrada en €l articulo 1113y ccdts. del Codigo Civil, contemplando en su articulado la doctrinay jurisprudencia desarrollada
(arts. 1757, 1758, 1769, 1286 vy ccdts. del Cadigo Civil y Comercial; conf. Ricardo Rall Lorenzetti, Codigo Civil y Comercial dela
Nacion, Comentado; notaa art. 1757, pagina 583y sigtes., Tomo V11, Editorial Rubinzal - Culzoni, 2015).-  1V. Las partes
apelan la suma asignada en concepto de incapacidad sobreviniente.-  Con referenciaalos dafios fisicos, afs. 20 de la causa pena
acollarada obra constancia de atencién por guardia del actor el diadel accidente en el Hospital Zonal General de Agudos Dr. Ramén
Carrillo, y su derivacion ala Corporacion Médica Gral. San Martin S.A. de lo que da cuentala constancia de fs. 351 de estos
obrados.-  El Perito Médico se expide afs. 489/490, y brindalas explicaciones solicitadas afs. 525 (arts. 473, 474 C.P.C.C.).-
Indica, através del referido informe, que el actor presentarigidez de caderaizquierda como consecuencia de la fractura de pelvis
padecida, lo que le representa una incapacidad del 12% de carécter permanente seguin baremo Defilipis Novoa Sagastume.-
Reiteradamente se ha sostenido que parafijar e monto indemnizatorio, mas que lalesién en si, son sus secuelas discapacitantes las
gue se toman en cuenta en tanto son ellas las que generan limitaciones en la capacidad de la victima, siendo estas limitaciones las
gue se traducen en un perjuicio susceptible de apreciacién pecuniaria (arts. 1068 Cod. Civil; (Este Tribunal Sala Segunda en causa
nro. 49.571 y Sala Primera en causa nro. 58.803, entre otras). Cierto es que ?en materiacivil laincapacidad no se determinaen
funcién de baremos de aplicacion matematica, sino en razén de laindole de las lesiones y sus secuelas, y de laincidencia
discapacitante que ellas tienen en la situacion personal y concreta de la victima, atendiendo a principio de reparacion integral que
gobiernala materia de dafios (arts. 1067, 1068, 1075, 1083y cctes. del Cod. Civil). Asi el grado de incapacidad solo juega aqui
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como pauta de referencia pero no determinante de laindemnizacion? (Esta Camara mediante su Sala Primera en causas nro. 55.016,
58.803, entre muchasotras).-  Se ponderalo expuesto por el perito, en cuanto a que el hallazgo de enfermedad maligna en medio
de los estudios por los politraumatismos sufridos resulta gjenaalaLitis (fs. 489 vta.), el tiempo de recuperacion (tres meses seglin
periciafs. 489 vta, art. 474 del C.P.C.C.) contemplando también las demés circunstancias personales de la victima, una persona de
aproximadamente 35 afios a tiempo del infortunio, soltero, sin hijos, corresponde disminuir la suma asignada en lainstancia de
origen para hacer frente a este rubro de ciento sesentay ocho mil pesos ($168.000) a la suma de noventay ocho mil pesos
($98.000).- V. Cuestionan las partes el monto fijado paraindemnizar el dafio psiquico. Criticando asimismo la demandaday
citada en garantia por abultado la cantidad asignada para el tratamiento previsto.- Al respecto esta Sala Tercera ha sostenido
(causas nro. 67.647, 67.810, entre otras) que con referencia alaindemnizacién del rubro dafio psiquico han de ponderarse las
circunstancias fécticas de cada caso como las conclusiones de la pericia (art. 474 C.P.C.C.).-  El tipo de secuela de incapacidad
psiquica, el tratamiento aconsejado y su incidencia en la reduccion de la secuela discapacitante, teniendo en cuenta que el resultado
gue puede arrojar € tratamiento opera para el futuro pero no borralaincapacidad existente hasta entonces (conf. SCBA, Ac. 69476
9-5-2001; Ac. 92681 14-9-2011).-  Cuando €l tratamiento o apoyo terapéutico importa admitir la posibilidad cierta de
recuperacion del paciente, @ menos a nivel anterior a accidente, si se hafijado una suma para sufragar este tratamiento, hade
ponderarse debidamente indemnizar la secuela de incapacidad psiquica, a efectos de no duplicar €l resarcimiento (conf. este Tribunal
Salal c. n°53.526, 11-11-2003, entre otras).-  Enigual sentido se ha manifestado el Tribunal Supremo Provincial, asi ha dicho:
?Pero no podria pedir ambas reparaciones al mismo tiempo sin incurrir en unaindebida duplicacion. Esto es, no podria reclamar por
el total delaincapacidad psiquicay a mismo tiempo que se le paguen |as sesiones de terapia para reducir esa mismaincapacidad.?
(SCBA, Ac. 90.122 8-11-2006).-  La perito Licenciada en Psicologia en su dictamen de fs. 343/346 y explicaciones de fs.
362/363, destaca que €l evento de autos impact6 sobre la psiquis del examinado. Indicando que es posible establecer que el cuadro
psiquico que en la actualidad presenta el peritado obedece a un traumay que guarda un nexo causal directo con los sucesos que se
investigan. Y conforme a Baremo para Dafio Neurolégico y Psiquico de Castex & Silva, el actor presenta un cuadro de Desarrollo
Reactivo 2.6.5, en grado moderado correspondiéndole un 20% de incapacidad psiquica. Recomendando la realizacion de un
tratamiento psicol dgico individual con el propdsito de propender ala elaboracién psiquica del trauma sufrido y evitar su posible
agravamiento, estimando su duracién en un afio con unafrecuenciasemanal.-  Evaluadala pericia practicada, conjuntamente con
sus explicaciones, como asi también el indice de incapacidad establecido (arts. 474, 384 C.P.C.C.), contemplando |as conclusiones
arribadas por el experto en cuanto a que el evento de autos impactd sobre la psiquis del examinado, no observando de los términos
expresados la posibilidad de remisién total del dafio através del tratamiento y haciendo mérito del monto conferido en lainstancia
de origen en concepto de dafio psicol égico ($253.600) y la suma otorgada para hacer frente al tratamiento aconsegjado ($7.200),
conforme |os antecedentes de este Tribunal, estimo que corresponde disminuir la suma asignada para hacer frente al dafio
psicolégico alade noventa mil pesos ($90.000), y confirmar la sentencia de grado ($7.200) en lo atinente ala suma conferida en
concepto de tratamiento (art. 474 C.P.C.C.).-  VI. Otro rubro cuestionado por |as partes, es la sumafijada en concepto de
reparacion por dafio moral.-  El dafio moral se configura por el conjunto de sufrimientos, padeceres de orden espiritual y angustias
causadas por €l ilicito, encontrando su cauce legal en el art. 1078 del C. Civil (esta Sala Tercera en causas n° 60.910, 61.156, entre
otras), su carécter esresarcitorio y no sancionatorio.-  Propicio entonces conforme los antecedentes del Tribunal, €l tipo delesion
sufriday el padecimiento de un importante yeso afin de inmovilizar laclavicula, el evar e monto asignado en lainstancia anterior de
la suma de cincuenta mil cuatrocientos pesos ($50.400) a la de ochenta mil pesos ($80.000) en concepto de dafio moral.-  VII.
Relativo al rechazo del rubro privacion de uso cabe sefialar que anteriormente esta Sala Tercera (causas nro. 61.076, 61.152) ha
sostenido que si bien la pretérita jurisprudencia de este Tribunal (Sala Primera en causa 50.635, entre otras) otorgaba al usuario del
bien, alin sin prueba, por laindisponibilidad del mismo para su reparaci én, una razonable indemnizacién por el concepto, por
acatamiento a los dictados de la Excma. Suprema Corte de Justicia bonaerense (art. 161, inc. 2° Constitucion de la Pcia. de Buenos
Aires) tal criterio debi6 ser revisado (SCBA, Ac. 44.760 del 2-8-94; LLBA 1994, 783; Ac. 52.441 del 5-4-95; Ac. 54.878 del
25-11-97), sin perjuicio de sefidar, que tampoco o decidido importa mas que exigir el aporte de un elemento indiciario de la
produccion del desmedro reclamado, desde que no se trata, como se fundamenta, de un dafio ?Zinreipsa?.- Enlademanda (fs. 79
vta. Pto. 9), a reclamar laindemnizacion por privacion de uso, sefiala que €l vehiculo era utilizado para su trabajo, sefidlando que la
privacion de uso del automotor durante el lapso que insumiod su reparacion debe ser indemnizada.-  No existe prueba colectada a
efectos de acreditar la procedencia del presente rubro, ya que si bien la experticia practicada (fs. 439 vta.) ha estimado el tiempo total
de reparacion en uno ados dias, no se ha probado por ningtin medio el perjuicio econémico que tal privacién le ocasiond a actor.
No surgiendo de latotalidad de las probanzas producidas ni siquiera un elemento indiciario de |os gastos irrogados por la
indisponibilidad del vehiculo.-  En su razon corresponde confirmar en este item la sentenciaapelada.-  VIII. Finamente, en
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relacion al agravio vinculado ala aplicacion de intereses desde la fecha del hecho en tanto se ha estimado |os rubros alafecha del
decisorio, cabe sefialar que en materia de resarcimiento de dafios y perjuicios, € principio de reparacion integral exige que los
intereses corran desde lafecha del ilicito causante, por ser ése el momento en que se produjo el detrimento patrimonia generador del
crédito. Aqui no se g erce ninguna pretension de reembol so de una suma de dinero pagada, sino una pretension de resarcimiento de
dafios causados por un cuasidelito y la causa fuente de la obligacion de resarcir no es el pago sino €l hechoilicito (art. 499 del
Cadigo Civil), en cuyo caso la mora se produce ?ex re?, por |o tanto la condena de intereses debe comprender todo €l tiempo de
mora (arts. 622 'y 1069 del Cad. Civil), conforme criterio de este Tribunal, Salalll en causanro. 60.975, Salal en causaN°© 53.335y
Salall causas Nros. 34.793, 43.303). Razdn por la cual propongo se confirme la sentencia de grado en cuanto manda aplicar los
accesorios desde lafechadel evento dafioso.-  1X. En consecuencia con las modificaciones insinuadas voto por la Afirmativa.-

La sefiora Juez Dra. Perez, voté en igual sentido y por los mismos fundamentos. A la segunda cuestion la sefiora Juez Dra.
Gallego dijo:  Visto €l resultado que arrojala votacién anterior, corresponde confirmar la sentencia apelada en lo que hasido
materia de agravio, modificandola: 1) Disminuyendo laindemnizacién correspondiente al rubro incapacidad sobreviniente ala suma
de noventay ocho mil pesos ($98.000). 2) Disminuyendo laindemnizacion conferida en concepto de dafio psicoldgico alasumade
noventa mil pesos ($90.000). 3) Elevando la suma conferida en concepto de dafio moral ala de ochenta mil pesos ($80.000).
Ascendiendo el monto total de condena ala suma de doscientos ochentay nueve mil trescientos ochentay seis pesos ($289.386),
con més los accesorios fijados en lainstancia de origen. Monto sobre el cual deberan descontarse las sumas abonadas por QBE ART
conforme |o que surge de las constancias de fs. 429. 4) Costas de alzada se imponen en el orden causado atendiendo el éxito parcia
de los recursos interpuestos (Art. 68 del C.P.C.C.).- Asilovoto.- LaSra Juez Dra. Perez, votd enigual sentidoy por los
mismos fundamentos.-  Con lo que termind el Acuerdo, dictandoselasiguiente  SENTENCIA  Por lo expuesto, se confirma
la sentencia apelada en 1o que ha sido materia de agravio, modificandola: 1) Disminuyendo la indemnizacién correspondiente al
rubro incapacidad sobreviniente ala suma de noventay ocho mil pesos ($98.000). 2) Disminuyendo laindemnizacion conferidaen
concepto de dafio psicol égico ala suma de noventa mil pesos ($90.000). 3) Elevando la suma conferida en concepto de dafio moral a
la de ochenta mil pesos ($80.000). Ascendiendo el monto total de condena ala suma de doscientos ochentay nueve mil trescientos
ochentay sei's pesos ($289.386), con més |os accesorios fijados en lainstancia de origen. Monto sobre el cual deberan descontarse
las sumas abonadas por QBE ART conforme lo que surge de las constancias de fs. 429. 4) Costas de alzada se imponen en el orden
causado atendiendo el éxito parcial de los recursos interpuestos (Art. 68 del C.P.C.C.). Difiriéndose la regulacién de honorarios para
su oportunidad (art. 31 ley 8904). REGISTRESE. NOTIFIQUESE. DEVUELVASE.

017079E

| Page3/3 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/accidente-de-transito-colision-entre-motocicleta-y-camioneta/

