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éccli?dente De Transito Colision Entre MotocicletaY Vehiculo Cruce De Semaforo
n Rojo

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Accidente de transito. Colisién entre motocicletay vehiculo. Cruce de semaforo en rojo En el marco
deun juicio por dafios y perjuicios, se reduce el monto de la condenay se confirma la sentencia apelada en todo lo demas que decide
y ha sido materia de agravio. En laciudad de San Isidro, alos 28 dias del mes de diciembre de dos mil dieciséis, se

relinen en Acuerdo los sefiores Jueces de la Sala Tercera de la Camara Primera de Apelacién en lo Civil y Comercial del
Departamento Judicial San Isidro, en los términos del art. 36 de laley 5827, doctoras MARIA FERNANDA NUEVOy MARIA
IRUPE SOLANS, paradictar sentenciaen el juicio: ?Ledesma, Jorge Omar ¢/ Callegari, Sebastian Anibal s/ dafiosy perjuicios?
causa n° S1-41825-2010; y habiéndose oportunamente practicado el sorteo pertinente (arts. 168 de la Constitucidn de la Provinciay
263 del Cédigo Procesal Civil y Comercial), resulta que debe observarse el siguiente orden: Dras. Nuevo y Solans resolviéndose
plantear y votar lassiguientes. CUESTIONES  ¢Esjustalasentenciaapelada? VOTACION A laprimeracuestion, la
sefiora Juez doctoraNuevo dijo:  1.- El asunto juzgado  Lasentenciade fs. 374/381 hizo lugar ala demanda promovida por
Jorge Omar Ledesma contra Sebastian Anibal Callegari y Lorena Inés Gandini, condenéndolos a pago de laindemnizacion fijada
($423.000) més las costas e intereses. La condena se hizo extensiva ala citada en garantia ?Federacion Patronal SegurosS.A.?  El
Magistrado de Primera Instancia tuvo en cuenta que no existe controversia entre las partes acerca de la existencia del hecho,
difiriendo en cambio sobre quien recae la responsabilidad del suceso al cruzar el seméforo en rojo. Luego de examinar las pruebas
rendidas en autos concluy6 en que los demandados no lograron desvirtuar la version ofrecida por el actor, ni han aportado ala causa
elementos convincentes que acrediten la culpa de la victimainvocada, por o que deberén cargar con las consecuencias de su
omision (arts. 512, 902y 1113 del C.Civil).  Apelan ambas partes conforme los agravios presentados a fs. 410/413 por €l actory a
fs. 414/420 por los demandados y citada en garantia, contestados Unicamente por el accionante afs. 423/427. 2. - Los agravios
2.1.- Seagraviael Sr. Ledesma por considerar escasos |los montos concedidos por dafio fisicoy por dafio moral.  2.2.- Laparte
demandada se queja por la responsabilidad atribuida a su parte. Manifiesta que el a quo no hatenido en consideracion las
constancias de la causa penal de las cuales se concluye sin hesitacién que el actor Ledesma fue quien cruzé lainterseccion delaAv.
Mitrey la calle San Martin, Florida, partido de Vte. Lépez cuando el semaforo le imponia detencion por encontrarse de color rojo.
Considera contundentes |as declaraciones brindadas en la causa penal por parte de los Sres. Matias Ezequiel Ricciutti, Jorge Oscar
Buglio y Gabriel Tsecos, como asi también el acta de procedimiento, las cuales no fueron ponderadas ala horade decidir.  2.3.-
También cuestionan los accionados la valoracién y cuantificacion del rubro dafio fisico; el acogimiento de las partidas dafio psiquico
y tratamiento psicoterapéutico, el monto de la condena por dafio moral, gastos médicos, de farmaciay tratamiento odontol 6gico,
gastos de traslado y dafios materiales.  2.4.- Asimismo se agravian por la aplicacion de intereses para todos |os rubros
indemnizatorios desde lafecha del hecho y por haberse estipulado intereses de actualizacion de condena ala denominada Tasa BIP
del Banco de la Provinciade Buenos Aires.  3.- Lanormativaaplicable.  De acuerdo con lo dispuesto por el actual art. 7 del
Codigo Civil y Comercial de LaNaciony lafechaen laque ocurrio el hecho de autos (17/12/2009), corresponde que la materia sea
juzgadaalaluz del Codigo Civil vigente en aquél momento, dado que laley nueva, en principio, carece de efecto retroactivo (arts. 3
del Cadigo Civil derogado y art. 7 del Cédigo Civil y Comercial; cf. SCBA C. 107.423 del 2.3.2011; C. 104.168 del 11.5.2011); sin
perjuicio de la aplicacién subsidiaria de las nuevas disposiciones legal es respecto a la cuestion resarcitoria, por cuanto han receptado
soluciones ya consagradas por doctrinay jurisprudencia.  4.- Laresponsabilidad objetiva  No se encuentra discutido en autos
que el dia17/12/2009 hubo una colision, en labocacalle delaAv. Mitrey San Martin, de lalocalidad de Florida, partido de Vicente
L 6pez entre la motocicleta marca Zanella, Mod. Custom 150 dominio 684-CUL conducida por €l actor y el VW. Golf FGM-404 &l
mando de Sebastian Anibal Callegari. EI VW Golf se desplazaba por la Avenida Mitre de sur anorte, mientras que la motocicletalo
hacia por San Martin de oeste a este. Cada parte se atribuyé haber iniciado €l cruce habilitado por laluz verde del seméforoy
enrostraala contraria haberlo hecho con luzroja.  Sabido es que la colision entre dos automotores debe ser examinadaalaluz de
las previsiones del art. 1.113 del C.Civil (SCBA. Ac. 33.155 del 8-4-85). Dicha doctrina receptada por la Corte Suprema de la
Nacion (?Entel ¢/ Pcia. Bs. As.?, 22-12-87 en diario L.L. del 3-6-88. Sum. 2236), determina que el demandado, para exonerarse total
o0 parcialmente de responsabilidad, tiene que acreditar la culpa de la victima o de un tercero por quien no deberesponder.  Asi la
teoria del riesgo creado se centraen el principio de responsabilidad con prescindencia de las nociones de culpa o inocencia, dado su
fundamento puramente objetivo. Al damnificado basta con probar larelacion causal entrelacosay el dafio de que se queja, no
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liberandose el demandado ni siquiera por la prueba de su falta de culpa, ya que solo se exime por la demostracién de la culpa que
atribuyé alavictima como causadel riesgo creado (art. 375 del CPCC, causa 106.193 del 17/02/2009 RSD: 4/09, 106.761 del
5-5-09 RSD: 28/09 deestaSalallla).  5.- Lasubsistenciadel principio general  En €l caso la sentenciatuvo por no acreditadala
conducta enrostrada al actor (cruce de seméforo en rojo) e hizo lugar alademanda.  Ta como sostiene la parte demandada, la
causa penal fue ofrecida como prueba por ambas partes (fs. 32vta. y fs. 65) por |o que han de ponderarse |as constancias emanadas
delamisma. Y si bien es cierto que los testigos Matias Ezequiel Ricciutti, Jorge Oscar Buglio y Gabriel Tsecos fueron contestes en
afirmar que el seméforo habilitante era para el rodado VWGolf del accionado y que fue el motociclista quien infringié laluz rojade
lainterseccion (fs. 6, fs. 94/95, fs. 96/97 y fs. 207y vta. de la causa penal), también lo es que las testigos Adriana Patricia Islas (fs.
57y fs. 207) y Liliana Cristina Montenegro (fs. 54) afirmaron que el seméforo con luz verde era paralos que circulaban por lacalle
San Martin.  Atento a ello cabe sefialar que cualquiera que sea el nimero y la calidad de |os testimonios, debe tenerse presente que
ellos se pesan y no se cuentan (conf. DEVIS ECHANDIA, "Teoria General de la Prueba Judicial”, I, 283); y que cuando -como en
€l caso- hay entre los distintos declarantes contradicciones graves o que recaen sobre e hecho principal, entonces las declaraciones
testimonial es quedan reciprocamente neutralizadas dada la paridad existente entre ambas versiones respecto ala cuestion debatida
(arts. 384 y 456 CPCC; causas 46.400/2009 del 25/6/2013 RSD: 63/2013, 31079-0 del 23-6-2015 RSD: 69/2015 delaSadalla.).

M axime que analizados cada uno de | os testimonios se advierte que todos han efectuado un relato coherente de lo que vieron,
explicaron las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que sucedieron los hechos que presenciaron, todos figuran en las
actuaciones policialesy sus declaraciones llevan alainequivoca conclusion de que han presenciado lo que relatan, no concurriendo
motivo para dudar de su veracidad (art. 384 y 456 del CPCC). De tal modo, no puede tenerse por probado €l cruce de lainterseccion
en infraccion por parte del actor con evidencia contradictoria que no aporta certeza absol uta sobre un hecho trascendental en la
causa.  Por consiguiente, si no se probd quién avanzo con luz rojay quién con luz verde, el demandado no probd la culpa gjena
eximente de la propia responsabilidad (causa SI-7708-2010 del 20/3/2014 RSD: 27/2014 de esta Sala |11a). Cuando unainterseccion
esta regulada con indicadores luminosos de acatamiento obligatorio (seméforos), hay culpa del actor, solo si iniciael cruce mientras
aquéllos conceden el paso a demandado (arts. 512, 902, 1111, C.C.), lo cual no se ha demostrado en autos con |0s testimonios
obrantes en la causa penal como pretende la parte demandada, ni con ninglin otro elemento probatorio de dicho proceso ni de autos.
Asi entonces, no probado el eximente de responsabilidad alegado a contestar la demanda, esto es la culpade la victima por cruzar el
seméforo en rojo hade confirmarse lasentenciaapelada.  6.- El resarcimiento  a.- Incapacidad sobreviniente Lo que se
repara atitulo de ?incapacidad? es el dafio econdmico ocasionado como consecuencia de las secuelas que dej6é unalesion traumatica,
unavez completado el plazo de recuperacion o restablecimiento, que se traduce en una merma de la capacidad de lavictimaen el
sentido amplio, no solo en su aptitud laboral, sino también en la relacionada con la actividad social, cultural, deportiva (SCBA., Ac.
79922, sent. 29/10/2003, causas D-4478, sent. 12/11/2013 RSD: 128/2013 y 10.459 sent. 24/6/2014 RSD: 91/2014 dela Salalla).
Lareparacion de dafio consiste en larestitucion del damnificado al estado anterior a hecho (art. 1083 del Codigo Civil derogado y
art. 1740 del actual ordenamiento). Surge con claridad de los arts. 1069, 1086 y cc. del C.Civil que estaba en vigor al momento del
accidente (que concuerdan con los arts. 1737, 1746 y ccs. del Codigo Civil y Comercia vigente), que para el progreso del
resarcimiento en examen, basta la existencia de una minusvalia psicofisicairreversible vinculada causalmente con €l suceso. Esa
disfuncién acttia como un hecho indiciario, haciendo inferir una consecuente repercusion desfavorable en €l nivel de ingresos del
sujeto agraviado, ya que sin dudas dificultara su desempefio en todos los aspectos de la vida plena (arts. 901, 1068, 1083y ccs. del
Codigo Civil vigente al ocurrir €l suceso; art. 1746 del actual ordenamiento; art. 163 inc. 5° del CPCC).  Surge de las constancias
de autos, que €l Sr. Ledesmafue trasladado al Hospital y Maternidad Santa Rosa araiz del accidente de autos presentando
hematoma en labio inferior, escoriacion en ambas rodillas, pérdida de piezas dentarias. Se realizarx de torax que indica fracturade
2, 3,4y 5arco posterior, rx de cerebro y rx de torax. Permanece en observacion y se derivaluego por su obra socia (fs. 216/221).
Al ingresar a Hospital Privado Ntra. Sra. DelaMerced S.A. (fs. 120/138) se constata dolor en tobillo izquierdo con collar de
philadel phia. Las rx efectuadas indican fracturas de costillas y de peronéy radio izquierdo. Se le colocainmovilizacién con valva de
yeso tipo bota corta por fractura de tobillo bimaleolar izquierdo. Permanece internado hasta el dia 22/12/2009, fecha en que se
encuentra en condiciones de externacion con indicaciones de medicacion y pautas de alarma. Se aguarda en forma ambulatoria el
material de osteosintesis. El dia 7/1/2010 ingresa por guardia para internacién programada a fin de realizarle una osteosintesis y es
dado de altael 8/1/2010.  Lapericiamédicarealizada en autos (fs. 337/340) informa que el paciente presenta como consecuencia
del accidente politraumatismos, traumatismo de craneo con pérdida de conocimiento, traumatismo de cara con herida en labio
superior hemicaraizquierda con cicatriz de 2 cm. de tipo queloidea, hiperpigmentada, pérdida de incisivo central derechoy rotura de
incisivo lateral derecho y colmillo. Traumatismo de columna cervical con esguince de la misma. El examen radiogréfico muestrala
pérdida de lalordosis cervical por contractura, signo de objetividad comprobada no atribuible a signos degenerativos articulares de
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tipo artrésico. La pérdidade lalordosis cervical, provoca una alteracion del recorrido de la arteria vertebro-basilar, produciendo
como en €l caso del actor mareos y vértigos a los cambios posicionales. Traumatismo de hombro izquierdo con limitacion funcional
conformando Sindrome de Hombro Doloroso pos traumético y traumatismo de tobillo izquierdo con fractura bimaleolar,
osteosintesis sobre maléolo peroneo con placay tornillo con limitacion funcional y edema crénico de Godet. Todo |o expuesto
generaunaincapacidad parcia y permanente del orden del 37,53% de latotal obreray total vidaen relacién con el accidente.
Cabe sefidar que asiste razén ala parte demandada cuando sefiala que no surge de | as historias clinicas correspondientes lalesion en
el hombro (a que el perito asigna un 10% de incapacidad P.P.) como asi tampoco estudios que justifiquen lalimitacién del mismo a
lafechadel examen pericial. En efecto, no sélo no consta dichalesién en las constancias médicas sino que preguntado el experto al
respecto, omitio responder a cuestionamiento limitandose a responder que fue detectado en el examen médico legal (ver fs. 349).
Es dable sefialar que aunque la pericia se pronuncie por la existenciadel traumatismo de hombro izquierdo con limitacién funcional
en relacién causal con el accidente, lafalta de toda base objetiva corroborante impide asignar validez probatoria a dictamen en ese
punto (CCC San Martin, salall, 28-2-95, " Sciscenko c/Carabgjal”, en "LA LEY BUENOS AIRES" 1995, 889, causa 80.723 del
13-5-99 dela Salalld). Es que no basta que €l Dr. Panizo afirme un presupuesto de hecho, si al margen de su idoneidad, 1a
afirmacion no esta respal dada en principios cientificos por falta de los elementos necesarios para explicarla (art. 474 del CPCC,
causa 110.773 del 26/4/11 RSD: 34/11 dela Salallla). Por consiguiente no ha de ser evaluada dicha secuela alos fines
indemnizatorios.  Sentado lo expuesto cabe sefialar que lafinalidad de laindemnizacion es procurar restablecer tan exactamente
como sea posible el equilibrio destruido para colocar alavictimaen lamisma o parecida situacion a aquella en que estariasi €l
hecho dafioso no hubiera ocurrido; y es cierto que la edad de lavictimay su expectativa de vida constituyen valiosos elementos
referenciales (CSIN, 27-7-78 en E.D. 80-350). Pero el resarcimiento, cualquiera sea su naturalezay entidad, debe seguir un criterio
flexible, apropiado alas circunstancias singulares de cada caso, y no cefiirse a calculos o porcentajes rigidos; siendo que ante €l
fuero civil el método consistente en cuantificar el dafio en base a célculos mateméticos lleva a conclusiones erradas debido ala
imposibilidad de reunir latotalidad de |os datos objetivos conducentes (causa n® 108.027 RSD 146/09 del 27.10.09, 109.817 RSD.
133/10 del 7.10.10, SI-8652-2010 del 28-5-2015 RSD. 57/2015 delasalalla).  Asi entonces dadala entidad de las secuelas fisicas
halladas, |as escasas pruebas aportadas acerca de las circunstancias personales del actor (48 afios a momento del accidentefs. 3), la
falta de prueba respecto del grado de incidencia del dafio comprobado en el desenvolvimiento integral de lavictimay que no han de
ponderarse las secuelas halladas en el hombro de la victima, laindemnizacién habra de fijarse en forma parsimoniosa conforme la
facultad que al juzgador concede € art.165 del CPCC, por lo que entiendo que la suma fijada en lainstancia de origen es elevaday
propongo reducirla ala de pesos ciento noventay tres mil ($193.000; art.165 y 375 del CPCC; art. 16 dela C.Nac. art. 11 C.P.B.A.).
b.- Dafio moral  Se agravian ambas partes desde sus opuestos puntos de vista por la suma fijada en concepto de dafio moral
($100.000).  Segun ladefinicion de nuestro Superior Tribunal, el dafio moral es aquel que tiene por objeto indemnizar el
quebranto que supone la privacion o disminucion de aguellos bienes que tienen valor fundamental en lavida del hombre, y que son
lapaz, latranquilidad de espiritu, lalibertad individual, laintegridad fisica, €l honor y los mas caros afectos (art. 1078 C. Civil
anterior; concordante con €l art. 1741 del Cadigo Civil y Comercial vigente; SCBA, Ac. 63.364 del 10 de noviembre de 1998, DJBA
156-17, causa 25519 del 29/10/2015 RSD: 141/2015 delaSalalla).  Laslesiones sufridas por el actor como consecuencia del
accidente, hacen presumir una mortificacion espiritual resarcible. La Corte Suprema de Justicia de la Nacion tiene resuelto que ?aun
cuando el dinero sea un factor muy inadecuado de reparacion, puede otorgar algunas satisfacciones de orden moral, susceptibles, en
cierto grado, de reemplazar en €l patrimonio el valor mora que ha desaparecido. El dinero es un medio de obtener satisfaccion,
gocesy distracciones para reestablecer el equilibrio en los bienes extra patrimoniales? (CSIN, 12/4/2011, ?Baeza, Silvia Ofeliac/
Provincia de Buenos Airesy otros?, RCyS, noviembre de 2011, p. 261, con nota de Jorge Mario Galdés). Viene a caso sefialar que
el art. 1741 del Cédigo Civil y Comercial actual, ha receptado esta doctrina, estableciendo que el monto de laindemnizacion debe
fijarse ponderando las satisfacciones sustitutivasy compensatorias que pueden procurar las sumas reconocidas.  En ese orden,
corresponde atender alos sufrimientos psiquicosy afectivos relacionados con el accidente, que constituyen aquello que se pretende
reparar (causas 107.600, 107.775, 108.290, 109.453, 109.471, delaSalalla). Y si bien el dafio moral no siempre guarda unarelacion
directa con lagravedad de las |esiones padecidas, si deben tenerse en cuenta para su determinacion, los sufrimientos y sensacion de
pérdiday angustia que su curacién debid ocasionar en la victima del hecho dafioso, las contingencias posteriores que tuvo que
atravesar a partir del suceso y toda otra circunstancia que permita dimensionar lareal extension del agravio que afecta el plano no
patrimonial del damnificado (causas 98.078, 106.026, 108.266, 15.416/2009, 28.788-2008, reg. 43/13 delaSalalla). Ené€l caso,
teniendo en cuenta las circunstancias del accidente, la entidad de las lesiones, |as secuel as fisicas comprobadas, |as circunstancias
personales probadas, €l tratamiento prolongado a que debi6 someterse el actor que requirié de unaintervencion quirdrgica, la
utilizacién de bota de yeso, muletas (fs. 45/46 de la C.P.) y posterior rehabilitacion kinesiolégica (fs. 33, fs. 36 delaC.P.), hade
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concluirse en que la suma fijada en lainstancia de origen responde a la entidad del dafio en este aspecto analizado y debe
confirmarsela (art. 165 del CPCC; art. 1078 del C.Civil, art. 1741 del CCYCN; art. 16 delaCN. Y 11delaC.P.B.A.). c.- Dafio
psiquico y tratamiento psicolégico  Se agraviala parte demandada porque la sentencia reconocié unaindemnizacion para el rubro
dafio psiquico en forma autobnoma e independiente del rubro dafio fisico y del rubro dafio moral, lo cual es asu entender
improcedente. Asimismo cuestiona el monto fijado por considerarlo elevado ($48.000).  Si bien en €l plano de lasideas no se
puede dudar de la autonomia conceptual que poseen laslesiones alapsiquis (el Ilamado dafio psiquico o psicolégico) y ala
integridad del aspecto o identidad corpérea del sujeto (el denominado dafio estético), cabe desechar en principio -y por
inconveniente- que alos fines indemnizatorios estos dafios constituyen un "tertium genus", que deban resarcirse en forma auténoma,
particularizada e independiente del dafio patrimonial y del dafio moral. Porque tal practica puede llevar aunainjusta einadmisible
doble indemnizacién (conf. SCBA LP C 108063 S 09/05/2012, sum. Juba B26540). El dafio psicol gico no constituye en si mismo
un capitulo independiente del dafio moral o material, sino una especie del uno o del otro, opinidn que tiene su apoyo en la
sistematizacion de lamateriaen el Cédigo Civil yaderogado (arts. 519, 522, 1068, 1069y 1078 del C.Civil). Es decir, seaque se
considere al dafio psiquico derivado de un hecho ilicito como dafio moral, que se lo diferencie o que Gnicamente se contemple la
posibilidad de repararlo, lo importante es que no se o indemnice doblemente (SCBA., DJBA 136-4499). Empero, €l resarcimiento
debe ser integral, y |os gastos de tratamiento psiquico, como psiquiatra o psicélogo -por su entidad, nimero de sesionesy practicas
complementarias-, deben evaluarse como item independiente (conf. causas Sala 112 100.294 del 4/12/08 RSD 6/08; 107.977 RSD:
4/10 del 9/2/10). Ello asi, conforme €l peritaje psicol 6gico obrante afs. 257/259 y contestaciones alos pedidos de explicaciones
(fs. 287 y fs. 292/293) recepcionado en la sentencia sin cuestionamiento de las partes, el actor presenta incapacidad permanente (por
diagnostico de neurosis reactiva de fobica leve, representativa de una incapacidad del 6%) derivada del hecho traumaético de autos.
Recomienda la perito -para evitar € empeoramiento del cuadro- un tratamiento de una duracion promedio de seis meses con una
frecuencia de una sesion semanal. Indicala experta que €l tratamiento recomendado no eliminard laincapacidad ya que su objetivo
es evitar un agravamiento de lamisma (arts. 473, 474 del CPCC).  Por €llo, si bien no se trata de un dafio autébnomo, -tal como
sefidla el apelante-, no existe error en la sentencia que |o indemniza en un capitul o independiente (art. 260 del CPCC). Es que por
razones que derivan de una mejor valoracion, dada su indole y su modo distinto de afectar |a capacidad de hacer de la victima que
tiene el derecho corporal, hacen conveniente analizarlo en indemnizarlo en forma separada del dafio fisico (causa D 3079/04 del
28/6/2012 RSD: 74/2012 dela Salallla), pero de manera algunaimplica que la sentencia haya otorgado una doble indemnizacion
puesto que las mermas psicol égicas no fueron ponderadas en el dafio patrimonial (fisico) o extrapatrimonia (moral) como
argumenta el recurrente. Por |o expuesto ha de rechazarse €l recurso en cuanto pretende la desestimacion delapartida.  Con
respecto al monto indemnizatorio ($48.000) fijado en la sentencia, cabe sefidlar que ésta alos fines de establecer laindemnizacion
cuestionada, tuvo en cuentalo expresado por la expertaen su dictamen (fs. 259, art. 474 del CPCC). Asi, la simple manifestacion
referida a que la suma luce exagerada de acuerdo alaincapacidad encontraday al tratamiento recomendado no configura agravio
atendible e impide apartarse de lo dictaminado por el Magistrado a no demostrarse error en el fallo que fundamenta su
cuantificacion justamente en las conclusiones periciales (art. 165y 260 del CPCC).  Por lo expuesto ha de confirmarse también en
este aspecto lasentenciaapelada.  d.- Gastos de farmacia, asistencia médica, tratamiento odontol6gico y gastos de traslado.  Se
gueja el accionado por la procedencia de la partida indemnizatoria sin comprobantes de gastos y subsidiariamente por considerarla
elevada ($10.000 y $6.000).  Resulta coincidente la doctrina en sostener que corresponde resarcir ala victima por los gastos en
gue hadebido incurrir para el tratamiento de las lesiones, aunque no haya aportado prueba concreta de cada uno de ellos, sobre la
base de una presuncion jurisprudencial a respecto. Basta que se traigan a proceso referencias o indicios que hagan formar
conviccion acerca de larazonabilidad del reclamo (arts. 163 inc. 5°, 384 del C.P.C.C.; causas dela Salalla., n° 106.600, 107.600,
entreotras).  En laespecie se encuentra acreditado (ver fs. 216/221, fs. 120/138 del presente expte. y fs. 33, fs. 34, fs. 35, fs. 36 y
fs. 37 dela C.P.) que el sefior Ledesma sufrio fractura de tobillo, que debi6 utilizar bota de yeso, fue intervenido quirdrgicamente,
debi6 utilizar muletasy luego realizar tratamiento kinesiolégico por lo que resulta verosimil que hayaincurrido en gastos médicos,
de farmacia, ademas de |os necesarios para traslados durante |a atencién médica ambulatoria (art. 375 del CPCC).  Hadetenerse
en cuenta ademas que las prestaciones de un hospital publico, de una ART o la cobertura de un seguro médico o de una obra social
no implican la absoluta gratuidad de la totalidad de los costos necesarios parala atencion de la salud. Asi resultaindiferente el
ambito de atencién médica de lavictima, pues no por ello dejan de generarse gastos que estan a margen de la gratuidad o cobertura
del servicio (causa 107.936 RSD: 127/09 de la Sala|19). Es notorio que algunos gastos estan taxativamente exceptuados de la
obligacién del prestador; que otros, por su menor cuantia -analgésicosy otros medicamentos de venta libre-, aunque puedan estar
previstos, hagan desaconsejable tramitar su prescripcion médica o el respectivo reembolso; y que otros, aungue debidos alas
circunstancias de tratamientos ambulatorios, no estan ordinariamente cubiertos, como ocurre con |os transportes 0 meriendas. Pero
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solamente en la minima medida de los que han debido verosimil y necesariamente solventarse por el paciente o sus allegados se
liberaal actor de la carga de probarlos, por lafuerza de las presunciones. Y no mas ala, porque si los montos son considerables,
excediendo de aquellos gastos que ordinariamente no se documentan (refrigerios, taxis, analgésicos, etc.), e interesado hade
acreditar desembol sos que no deben presumirse (causa SI-17296-2011 del 10/6/2014 r.s.d. 79/2014 delaSalalla).  Por cuanto el
resarcimiento debe merituarse con extrema prudencia, justamente por la falta de prueba de |os desembol sos alegados (art. 165 del
C.P.C.C,; arts. 499, 1071, 1083 del Cédigo Civil), considero que la suma acordada en la sentencia afavor del actor es excesiva.
Tomando en cuenta laimportancia de la lesién padecida por €l reclamantey larealidad econémica actual (arts. 901, 1083y ccs. del
Cadigo Civil; art. 1740 del CCYCN, art. 163 inc. 5°, 165, 384, 401y ccs. del C.P.C.C.; art.) propongo reducir las sumas reconocidas
por gastos médicos y farmacéuticos en cuatro mil pesos ($4000) y de traslados en dos mil pesos ($2000) respectivamente.  e.-
Dafios materiales  Se agravia el accionado por la procedencia de |os dafios material es sufridos por la motocicleta del actor.
Entiende que no esta debidamente acreditado el dafio ya que la pericia no brinda precision sobre las fuentes consultadas al respecto.
El propietario de la motocicleta tiene derecho a que se e repare integramente €l dafio; correlativamente, €l deudor tiene la
obligacién de indemnizarlo, debiendo computarse entre los dafios y perjuicios €l costo de las reparaciones, conforme surge de los
arts. 1068, 1069, 1109 del C.Civil, sin que ello signifique més que restituir las cosas al estado anterior (arts. 1083, 1071y cc. del C.
Civil; causa 106.193 del 17/2/2009 RSD: 4/09 delaSalalll®.  Lapericiamecanicareaizada en autos (fs. 330/331) -no
cuestionada por las partes- informé que los dafios en la motocicleta fueron de importanciay generalizados porque sufrié un derrape
y unincendio (el cual se combati6 con extintor de polvo quimico). Contintiadiciendo el experto que considerando los elementos que
pudieron ser afectados por el impacto, arrastre e incendio, junto al modelo y afio de fabricacion (Zanella Patagonian 150, afio 2006)
que definen el valor plaza de la unidad, un andlisis técnico econdémico que relaciona esos parametros la reparacion del biciclo resulta
antiecondmico eirracional. Y que un rodado similar se publica en un valor promedio de $9000 seguin publicaciones electronicas de
paginas especializadas.  El Sr. Juez considerd que -conforme lo informado por el perito mecénico- un rodado similar al del actor
se publicaen un valor promedio ponderado de $9000 seguin publicaciones electrénicas de paginas especializadas. Otorgd pleno valor
probatorio alapericiay estimo €l rubro en dichasuma.  En €l caso, contrariamente a lo sostenido por el demandado, la existencia
de la colision reconocida por |la propia parte demandada al contestar la demanda (fs. 54) y las constancias de la causa penal (fs. ¥4, fs.
6, fs. 19/21, fs. 54/57, fs. 83/86, fs. 94/95, fs. 96/97) llevan a concluir en la existencia de dafios de gran magnitud en la motocicleta
del actor asi como el incendio de lamismay por lo tanto debe ser indemnizado. Ello sin perjuicio de que el experto no informara
cuales eran las paginas electrénicas que tuvo en cuentaafin de estimar el valor de reposicion, puesto que nada le fue preguntado al
respecto y ademas dicha cuestion carece de incidencia alguna a fin de demostrar lainexistenciadel dafio (art. 260y 375 del CPCC).
Por 1o expuesto ha de confirmarse la sentencia apelada en este sentido.  f.- Computo de losintereses  Pretende el apelante que
laaplicacion de intereses para €l rubro dafios materiales, dafio psiquico, tratamiento psicoterapéutico y gastos terapéuticos futuros se
calculen a partir de lafecha de las respectivas pericias porque el monto indemnizatorio fue determinado a valores alafecha de
realizacion de las mismasy no desde el hecho.  El interés de una suma de dinero reviste la condicidn de un accesorio, cuyo
computo es la tnicaformade que €l acreedor recibaa momento del pago el valor real delo que sele adeuday dicho accesorio se
debe -en | as obligaciones con fuente en hechos delictivos o cuasidelitos- desde que se produjo el dafio (arts. 508, 509, y su nota, 622
y 1069 Caodigo Civil). Lasolucion ideal seriael resarcimiento inmediato del agravio. No logrado ello, €l interés tiende a subsanar la
demora, corrigiendo, en lo posible, los efectos de la indisponibilidad del capital. Constituye la forma especifica de indemnizar el
atraso en el pago de la obligacion pecuniariay tiene su origen en laingjecucion de ésta. Para su imposicion se requiere que se trate
de unadeuda cierta, sea éstaliquidaoiliquida (Elenal. Highton ?Intereses, clasesy puntos de partida? en Revista de derecho
Privado y Comunitario 2001-2 ?0bligaciones Dinerarias-1ntereses? Rubinzal Culzoni, Santa Fe 2001 pag. 115).  Por dichos
fundamentos, éstos deben correr sobre el valor integro de la condena, desde lafechadel hechoilicito, alin cuando la sentenciafije el
resarcimiento en valores alafechade las pericias y/o a valores actuales, pues aquél acontecimiento determiné lamora del
demandado. Ha de considerarse que aqui no se gjerce una pretensién de reembol so de una suma de dinero pagada, sino de reparacion
de los dafios causados por un cuasidelito y la causa fuente de la obligacién de resarcir no es el pago, sino el hecho ilicito, que
constituy6 en mora a su responsable, por los argumentos expuestos antes (causas de la Sala, n° 107.838, 104.711, 109.793, 110.130,
110.759, 111.413; arts 499, 508, 622 Cadigo Civil).  Ha de confirmarse entonces |la sentencia apel ada también en este sentido.
g.- Tasadeinterés  Se agravia el demandado porque la sentencia condend a pagar la condena con los intereses cal culados segin la
tasa BIP del Banco de la Provincia de Buenos Aires. Solicita el recurrente la aplicacion de la tasa pasiva en operaciones a plazo fijo
a 30 dias del Banco de la Provincia de Buenos Aires porque las indemnizaciones fueron fijadas avalores actuales. Al respecto €l
Maximo Tribunal haresuelto que desde la fecha del hecho ilicito hasta el efectivo pago, debe aplicarse latasa de interés que paga el
Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos a 30 dias, vigente en los distintos periodos de aplicacion (Ac. SCBA causa
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101.774, L 94.446 del 26.10.09; causa 102.410 en autos ?NUfiez, Enrique Agustin c/lvancich, Rall Leopoldo s/dafios y perjuicios?,
del 4/4/2012; causa 107.097 en autos ?Lescano, Gustavo Ariel ¢/Cepeda, Edgardo Omar s/dafios y perjuicios, del 27/6/2012; causa
105.187 en autos ?Spadaro, Maria Lorena c/Salezzi, Claudiay otros s/dafios y perjuicios?, del 15/8/2012). Y las decisiones que
emanan del Superior Tribunal deben ser aplicadas por los juecesy Tribunales de lainstancia ordinaria, ya que el acatamiento que
hagan ala doctrinalegal de la Corte, tiene como objetivo procurar mantener la unidad de la jurisprudencia, propésito que se
frustrariasi los Tribunales insistieran en propugnar soluciones gque irremediablemente serian casadas, con el consiguiente dispendio
de actividad judicial (causas n°® 49207/08, sent. del 21/8/12; 79-2009, sent del 18/10/12, 2476/2008, entre otras).  Sin embargo,
dada la variedad de tasas pasivas a 30 dias ofrecidas por el Banco Provincia, no existe obstaculo para utilizar la que resulte mas
equitativa.  El Superior Tribunal provincial, en lacausa 118.615 del 11/3/2015 (autos ?Zocaro, Tomés Alberto ¢/ Provincia ART
S.A. ylo & Dafosy Perjuicios?), interpretd que la aplicacion de latasa que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus
operaciones de depdsito a 30 dias captados en formadigital, es decir, através del sistema ?home banking? de la entidad que se
denomina comercialmente como Banca Internet Provincia o BIP en su modalidad tradicional no habilitalainstancia extraordinaria,
yaque no vulneraladoctrinalegal de la Corte elaborada en torno alatasade interés (art. 622 del Cod. Civil).  Ratifico esta
opinién en un fallo muy reciente, dictado €l 15 de junio del corriente afio, en la causa C. 119.176. En el precedente se dispuso, por
mayoria, laaplicacion de latasa pasiva mas altafijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires para la captacion de depdsitos a
plazo fijo atreinta dias, vigente durante |os distintos periodos de aplicacion (SCBA., autos ?Cabrera, Pablo David contra Ferrari,
Adrian Rubén. Dafiosy perjuicios’; asimismo en ?Ubertalli Carbonino, Silvia contra Municipalidad de Esteban Echeverria.
Demanda contencioso administrativa?, B. 62.488, sent. del 18-V-2016).  En consecuencia, siguiendo dicho criterio, propongo a
V.E. mantener latasa aplicada en lainstanciainferior. ~ Con las modificaciones propuestavoto por laafirmativa. ~ Por los
mismos fundamentos, la Sefiora jueza Doctora Solans voto también por laafirmativa. Con lo que termind el Acuerdo dictandose
lasiguiente SENTENCIA  Envirtud de las conclusiones obtenidas en el Acuerdo que antecedey de los fundamentos expuestos
en el mismo se reduce €l monto de la condena a la suma de pesos trescientos cincuentay seis mil ($356.000); confirmandose la
sentencia apelada en todo |o demas que decide y ha sido materiade agravio.  Las costas devengadas ante esta Alzada se imponen
al demandado vencido (art. 68 del CPCC) y se difiere laregulacién de los honorarios de los letrados intervinientes para su
oportunidad legal (art. 31 delaley 8904).  Registrese, notifiquesey devuélvase. 014387E
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