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Accidente De Transito Cuantificacion Del Dano Aplicacion Del Nuevo Codigo
Civil Y Comercid

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Accidente de transito. Cuantificacion del dafio. Aplicacion del nuevo Codigo Civil y Comercial Se

modifican los montos indemnizatorios establecidos en la sentencia que hizo lugar parcialmente ala demanda de dafios y perjuicios
derivados de un accidente de transito, ocurrido al ser embestido el automovil en € que vigjabala actora por un tréiler que se
desprendié de una camioneta. En Mendoza, alos veintinueve dias del mes de septiembre de dos mil dieciséis reunidos
en la Salade Acuerdos, los Sres. Jueces de esta Excma. Tercera Camara de Apelaciones en lo Civil, Comercial, Minas de Paz y
Tributario, trgjeron adeliberar pararesolver en definitivalos autos N° 21788/51547 ?Naser, Melisa Y asmin ¢/ Luna Rivas Hipdlito
p/dy p. (accidente de transito)? originarios del Segundo Juzgado en lo Civil, Comercial y Minas de la Cuarta Circunscripcion
Judicial, venidos a estainstancia en virtud del recurso de apelacion interpuesto afs. 400 por la parte actoray afs. 404 por €
demandado contrala sentenciade fs.390/396.  Llegadoslos autos a Tribunal se declaré mal concedido el recurso de apelacion
interpuesto por el demandado.  Habiéndose ordenado expresar agravios ala actora, sellevé acabo afs.417/423.  Corrido
traslado de los fundamentos del recurso interpuesto ala contraparte, contesta afs.426/427, con lo que queda la causa en estado de
resolver.  Practicado €l sorteo de ley quedd establecido el siguiente orden de estudio: Dres. Mastrascusa, Colotto, Marquez
Lamend  Encumplimiento de lo dispuesto por los arts. 160 de la Constitucién Provincial y 141 del CPC, se plantearon las
siguientes cuestiones aresolver:  PRIMERA CUESTION:  ¢Esjustalasentenciaapelada? SEGUNDA CUESTION:
Costas. A LA PRIMERA CUESTION LA DRA MASTRASCUSA DIJO:  |. Lasentenciaimpugnada hizo lugar parcialmente
ala demandainterpuesta por la parte actora condenado al demandado al pago de la suma de $160.000 en concepto de dafios y
perjuicios.  Contra esta resolucion se azala accionante quien manifiesta sus agravios en torno alos montos otorgados en concepto
de reparacion del dafio por incapacidad sobrevinientey del dafio moral.  En un muy prolijo estudio de las circunstancias de la
causa, expresa que la Sra. Juez a quo no ha tomado en cuenta en su totalidad |a prueba rendida tanto sobre las condiciones
particulares de la actora, lalesién sufriday laincapacidad resultante y otorgada por |os peritos médicos, ni tampoco hatenido en
cuenta el valor orientador de las férmulas matematicas.  Se refiere puntualizando laimportancia de cada una a las pruebas sobre
las lesiones, evolucion y secuel as que padece la actora como consecuencia del accidente asi como a los perjuicios que de ellas
derivan en el ambito econémico productivo, destacando en este aspecto que la Sra. Juez a quo ha equivocado €l criterio pues
considerd que por tratarse de una menor de 16 afios a momento del accidente que no trabajaba no se evidencian perjuicios directos
desde el punto de vista econdmico productivo.  Destaca que la actora como consecuencia de la esplectomia que se le practicar a
presenta un riesgo mayor de infecciones, asi como de otras consecuencias que tal como se describe en la pericia médica son tenidas
en cuenta al momento de seleccionar personal para un puesto detrabajo.  Ejemplifica con algunos empleos alos que la actora no
podria aspirar, y sefiala que la extirpacion del bazo es facilmente detectable en un examen preocupacional, o que seguramente
disminuira sus posibilidades alin en empleos que pueda desempefiar ya que ningiin empleador quiere trabajadores débiles de salud.

Luego serefiere ala utilidad de las formulas mateméti cas sefialando que la sentencia se dict6 un dia antes de que entrara en
vigencia el nuevo codigo civil y comercial delanacion.  Aplicalas formulas Vuotto y Méndez tomando salarios minimos ala
época de la sentenciay alafecha de presentacion del escrito de laexpresion de agravios.  Citafallos de la Camara Nacional de
Apelaciones comparativos.  Realizaun andlisis comparativo con las indemnizaciones que se otorgan en sede laboral.  Destaca
gue después de haber demostrado que, por todos estos medios se |legaria a resultados muchisimo més atos que la cuantificacion
realizada en primerainstancia, solicita que se admita el monto peticionado en la demanda ($200.000).  En segundo lugar serefiere
asu queja por e monto fijado al dafio moral.  Se refiere alos padecimientos soportados por la actora, a su periodo de recuperacion
y alas secuelas que debe soportar por €l resto de su vida. También se refiere alarepercusion espiritual y emocional del dafio
psiquico sufrido. Agregalasituacion vivida en el accidente con lavivencia del peligro de muerte, la sensacién de ahogo y asfixia, €l
ser testigo de la gravedad del cuadro de su hermana, la desestructuracion familiar por la muerte de su hermanay su enfermedad que
le impiden descargas emocionales.  Sostiene que es victima directadel hechoilicito no sélo por lo que ella sufrié sino por cuanto
perdié asu hermana. Serefiere a concepto de damnificado directo eindirecto. Y expresa que ella es victima directa también en este
sentido por cuanto como surge de la pericia psicol 6gicala muerte de su hermanaen el accidente laafectd gravemente.  Pide que
se eleve e monto alasumade $80.000.  Citajurisprudenciadel Tribunal. A fs. 426/427, contesta el recurso el demandado
solicitando su rechazo por las razones que doy por reproducidas en mérito alabrevedad.  |1. He sostenido en numerosas
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resoluciones recientes que la cuantificacion del dafio es una consecuencia pendiente que debe regirse por €l Codigo Civil y
Comercial delaNacion, conforme su articulo 7. Fundo esta apreciacion en que €l Codigo vigente exige en su art. 772, respecto
de las deudas de valor, que el monto resultante debe referirse a valor real al momento que corresponda tomar en cuenta parala
evaluacién de ladeuda, lo que ami juicio implica que cada vez que deba revisarse ese cuantum deba aplicarse lanormasi tal
revision se realiza cuando el nuevo cédigo yahaentrado en vigencia.  Me parece necesario interpretar esta norma en sentido
amplio, pues toda vez que se deba evaluar la deuda (sea en primera 0 en segundainstancia o en instancias extraordinarias) la misma
serdrevisaday podravariarse el cuantum del valor reclamado. Es més una sentencia de primera instancia puede rechazar la demanda
y revocarse la solucién en segundainstancia o ulteriores, y en esos casos sera més que obvio que la cuantificacion del valor debe
volver arealizarse.  Ensumasi bien es cierto que muchos autores entienden que el nuevo Cadigo ha desechado la doctrina -que
por mi parte compartia- que ensefiaba que la cuantificacion de una deuda de valor no cambiaba su naturaleza si la deuda no se
satisfacia de inmediato, ello no implica de suyo que mientras lafijacién del monto en dinero no quede firme puedan existir sucesivas
instancias en las que laregladel art. 772 CCCN debaaplicarse.  Por estarazon, no habiendo quedado firme la cuantificacion de
las deudas de valor reclamadas por la actora por efecto de su apelacion y toda vez que las disposiciones del art.1746 C.C.y C. N.
imponen el célculo de laindemnizacion mediante la determinacion de un capital de tal modo que sus rentas cubran la disminucion
de la aptitud del damnificado pararealizar actividades productivas o econémicamente valorablesy que se agote a término del plazo
en que razonablemente pudo continuar realizando tal es actividades tendré en cuenta para el andlisis del agravio las férmulas V uotto
y Méndez como extremos posibles, las que deben adaptarse en cada proceso, segiin las circunstancias del casoy los limites dela
apelacion.  No repetiré los dafios fisicos que sufrid la actoray las secuelas que son consecuencia del accidente por cuanto estan
claramente establecidos en la periciamédicay sicolégicay han sido mas que precisamente detallados en los agravios, por lo que
acuerdo con € argumento de la actora en este sentido, y en especial con el que se refiere a que, ain cuando la victima haya sufrido €l
accidentey las secuelas incapacitantes a los 16 afios de edad, ello lamarca por el resto de su vida Util no sblo enlo que serefiereala
vida de relacion, sino concretamente con su actividad productivay econdmica futura, aln cuando haya podido continuar con sus
estudios.  Esquelapérdidadel bazo, con las secuelas que ello acarrea de por vida, y las cicatrices que perduraran durante toda su
vida til producen una disminucién muy gravitante en su vida productivay en suvidaderelacion.  Destaco sin embargo que la
incapacidad residual de la actorano eslaindicada por el perito médico ni tampoco la suma de esa incapacidad mas la psiquica, sino
la que resulta de considerar aquel porcentaje de incapacidad (que es el mayor: 36,25) como base del céalculo de laincapacidad por
dafio psiquico establecida en la pericia psicol gica que también es parcia y permanente (neurosis depresiva grado |11 cronificada) y
gue estaen el rango del 20%. Laincapacidad residual resultante esdel 51%.  Si setomael salario minimo vital y movil al dia del
accidentey 18 afios parala edad productiva de lavictimaresulta: ~ Célculo seguin V uotto: Resultados:  Vn:0,06465831
a5.304,00 n47 6% C(capita):82.684,21 Caculosegin Mendez  Resultados:  Vn:0,10693002 a:17.680,00
n57 :4% C(capital):394.736,93 S setoman los mismos datos pero con el salario minimo que regiaalaépocadela
sentencia, losresultados son:  Célculo segin Vuotto:  Resultados:  Vn:0,06465831 a37.04844 n47 16% C
(capital):577.549,17 Calculo segin Méndez.  Resultados:  Vn:0,10693002 a:123.49480 nb57 4% C
(capital):2.757.237,46  Tengo en cuenta en primer lugar que la actora ha limitado en los agravios su reclamo a la suma peticionada
en lademanda, esto es alasumade $200.000.  Esto plantea un problema pues si bien ellaserefiere al reclamo que hizo en la
demanda, no hay agravio alguno sobre los intereses establecidos en la sentencia, los que, como la Sra. Juez a quo fijé lasumaa
momento de la sentencia de primerainstancia, aplicé intereses alatasa purade laley 4087 desde €l diadel hecho y hastalafechade
lasentencia, y desde alli en adelante latasa activa, haciendo aplicacion del plenario Aguirre.  Laactora en su demanda pidié la
suma de $200.000 pero alafecha del accidentey con los accesorios ala tasa de intereses legal, que a ese momento eran los de laley
7198, esto eslatasa pasiva. Al aegar, nada dijo sobre los intereses. Tampoco lo hizo en laexpresion de agravios. Y como los
intereses moratorios constituyen un rubro diferente a capital, estimo que debe entenderse que la actora apelante, por no haberse
agraviado de los impuestos en la sentencia, admite que el rubro seafijado alafechade laresolucion de primerainstancia, con los
intereses ali establecidos. Més alin cuando realizé calculos que explicitd a momento de la sentenciay a de la expresion de agravios
y hada dijo respecto de los intereses que correspondian.  En consecuencia el rubro debe establecerse ala fecha de la sentencia de
primerainstancia en la suma de $200.000 con los intereses a las tasas fijadas en la sentenciaimpugnada.  En cuanto a dafio moral,
me parece que las constancias de la causa dan cuenta de |os intensos padecimientos a los que la actora se vio sometida en su
integridad psicofisica con motivo del accidente y que superan con exceso la suma fijada parasu resarcimiento.  En efecto, lajoven
victimade 16 afios al momento del siniestro vigjaba en un vehiculo que resulté embestido por un tréiler que se desprendi6 de una
camioneta. Su hermana que vigjaba del lado de la ventanillaimpactada muri6 en el accidente, mientras la actora sufrié
politraumatismos, traumatismo torécico- abdominal con fractura costal, multiples heridas contuso cortantes en el brazo izquierdo,
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lesion esplénicagrado 1V y hematoma retroperitoneal. En el hospital se le realizd avenamiento pleural izquierdo por
hemoneurotorax, laparotomia exploradoray esplenectomia (extirpacion del bazo), lavado y drenaje del peritoneo. Estuvo internada
en terapiaintensivay luego en sala comin hasta el 19/12/2006 y luego sometidaa KNT y atratamiento psicol égico por tres afios.
La pérdida del bazo implica para ella como secuela un riesgo permanente a sufrir infecciones bacterianas como consecuenciade la
imposibilidad de eliminar bacterias del torrente sanguineo asi como a defecto en la elaboracién de anticuerpos frente alos antigenos
independientesdelascélulas T.  Las secuelas indicadas por |a perito médico cicatrices varias en el abdomeny brazo. La
pericia psicol dgicaindica que la actora cambi6 su personalidad luego del accidente. Tiene temor alos lugares pobladosy cerrados,
no vaahbailar, ni ashoppings, etc. No hace lavida normal que realizan otros jévenes de su edad. Su vida social es muy limitada
concurriendo solo al trabgjo y alafacultad  Tiene numerosos e intensos miedos. a perder aalguin otro integrante de lafamilia,
miedo alas multitudes, a quedarse sola, a sufrir dafios fisicos, l0s que por su magnitud han disminuido su autonomia modificando
los rasgos de su personalidad hasta convertirlaen una personaintrovertiday reticente al contacto.  Vive un estado de ansiedad,
tensién y angustiapermanente. A mi juicio, las vivencias de la actora antes descriptas, |os dolores, molestias, invasiones a su
privacidad y libertad, la parcial destruccion de su cuerpo, las cicatrices que permanecen en €, etc. justifican plenamente el monto
solicitado como resarcimiento, sin que la suma de $80.000 al momento de la sentencia pueda traducirse en alguna actividad
satisfactoria sustitutiva dado su estado psiquico que no le permite disfrutar de recreaciones o contacto con otraspersonas. A fin
dejustificar que dicho monto es mas que razonable, no estimo necesario en el caso valuar bienes compensatorios del dolor. Solo
puedo imaginar que dada su situacién actual y su edad esa cifra puede ayudarla a tener algunos elementos tecnol égicos que le
permitan alguna distraccion en su casa, asi como por otro lado iniciar alguna actividad artistica o de algin modo terapéutica para
mejorar su estado de animo.  En lo personal pienso también que el dafio moral sufrido por la actora por ver a su hermana morir en
€l accidente asi como el dolor posterior causado por su muerte'y por €l impacto familiar que ello causo, son dafios que deben
indemnizarse, aln cuando €l hecho haya pasado antes de la vigencia del nuevo Cédigo Civil y Comercial de laNacion, pues en parte
ha sido dafio directo: el horror ante la violencia del accidente, laviolencia sufrida por su hermana, etc. Y en parte dafio indirecto por
su muertey lainfluenciaen su vidafamiliar de ese hecho, siendo que, ain cuando el anterior art. 1078 del CC no lo permitia, en
numerosas oportunidades sostuve su inconstitucionalidad. ~ Sin perjuicio de ello, estimo que en el caso ni siquiera es necesario
referirse a este tema por cuanto el dafio moral directo sufrido por la victima justifica més que claramente el monto que se ha
peticionado como reparacion del dafio injusto.  En consecuencia, estimo que debe hacerse lugar al recurso y establecerse la suma
de $200.000 en concepto de resarcimiento de laincapacidad sobreviniente y la suma de $80.000 en concepto de reparacion del dafio
moral, con los intereses establecidos en la sentenciade primerainstancia.  Sobre la primera cuestion voto entonces por la negativa
en lo que hasido materiaderecurso.  Sobre la primera cuestion €l Dr. Colotto adhiere al voto que antecede.  Sobre lamisma
cuestion el Dr. Méarquez Lamenadijo:.  VOTO ACLARATORIO DEL DR. MARQUEZ LAMENA:  Acompario el voto dela
Sra. Ministra preopinante, pero aclarando que dado que la cuantificacién judicial que revisamos se hizo el Ultimo diadelavigencia
del Cadigo de Vélez Sarsfield, en tal caso no considero ala operacion de cuantificar una consecuencia pendiente que amerite la
aplicacion del Codigo Civil y Comercial, todo ello segiin su art. 7. Sin embargo, la cuantificacion segin formulas -que hoy trae el
nuevo Codigo- siempre me parecio un buen método y eramuy utilizado en otras jurisdicciones argentinas. Considero ademas que los
valores propuestos por la Dra. Mastrascusa son prudentes, con lo que voto por su elevacion en el modo por ella planteado.

SOBRE LA SEGUNDA CUESTION LA DRA MASTRASCUSA DIJO:  VI. Las costas de Alzada deben ser impuestas ala
demandada apelada por resultar vencida (arts. 36 y cc del C.P.C.).  Asivoto.  Sobrelamisma cuestion los Dres. Colotto y
Marquez Lamena adhieren al voto que antecede.  Con lo que termind €l acto, procediéndose a dictar la sentencia que a
continuacién seinsertax  SENTENCIA:  Mendoza, 29 de Septiembrede 2016 Y VISTOS:  El acuerdo que antecede, €l
Tribunal RESUELVE: |. Admitir el recurso interpuesto por la parte actoray en consecuencia modificar la sentencia venida en
revisién, laque en sus dispositivos|, 111 'y IV quedaredactadacomo sigue: 2. Hacer lugar ala demanda interpuesta por Melisa
Y asmin Naser contra Hipdlito Luna Rivasy, en consecuencia condenar a éste Ultimo a pagar la primera dentro de los diez dias de
quedar firme la presente resolucién la suma de doscientos noventa mil pesos ($290.000) con més los intereses establecidos en los
fundamentos de la presente resolucion.?  ?I11. Regular los honorarios de los Dres. Laura Gonella, Sergio Coniberti, Carlos Abt y
Adrién Antonio Giménez en las sumas de diecisiete mil cuatrocientos ($17.400); treintay cuatro mil ochocientos pesos
($34.800);seis mil noventa pesos ($6.090) y veinticuatro mil tres sesenta pesos ($24.360) con més el IVA en caso de corresponder y
sin perjuicio de los honorarios complementarios (arts. 2,3,4,13y 31 LA)?  ?IV. Regular los honorarios por €l incidente de hecho
nuevo alos Dres. Sergio Coniberti, Laura Gonellay Adrian Antonio Gimenez en las sumas de tres mil cuatrocientos ochenta pesos
($3.480), un mil setecientos cuarenta pesos ($1740), y dos mil cuatrocientos treintay seis pesos ($2436), respectivamente (art. 14
LA).? Il. Imponer las costas del recurso deducido alaapelada.  111. Regular los honorarios de segunda instancia alos Dres.
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Maria Mdnica Piccolo, Laura Gonella, y Adrian Giménez en las sumas de trece mil novecientos veinte pesos ($13.920); cuatro mil
ciento setentay seis pesos ($4.176) y nueve mil setecientos cuarentay cuatro pesos ($9.744) respectivamente y sin perjuicio de las

regulaciones complementarias que puedan corresponder (arts. 15y 31 LA).  Notifiquesey bajen. Dra. Greciela
Mastrascusa  Juez de Cdmara  Dr. Gustavo Colotto  Juez de Cdmara  Dr. Sebastidn Mé&rquez Lamena  Juez de Camara
Dra. AgustinaBoulin  Secretariade Camara Interina 015142E
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