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Accidente De Transito Culpa Concurrente Maniobra Marcha Atras

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Accidente de transito. Culpa concurrente. Maniobra marcha atras En el marco de un juicio por dafios
y perjuicios, se confirmala sentencia que hizo lugar ala demanda pues el accidente es producto de una maniobra"marcha atrés"
que, por los riesgos que engendra, debe realizarse Unicamente cuando se tiene la certeza de que la parte trasera del rodado que
pretende hacer la maniobra se encuentra totalmente libre. En la ciudad de San Justo, Provincia de Buenos Aires, alos 18
dias del mes de abril de dos mil diecisiete, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, los sefiores jueces de la Excelentisima
Camarade Apelacion en lo Civil y Comercial, Sala Segunda, del Departamento Judicial La Matanza; doctores, Luis Armando
Rodriguez,Sebastian Emilio Iglesias Berrondo y Carlos Alberto Vitale, para dictar sentencia en los autos caratulados PAY ALA
RITO ORLANDO C/ REYES CHAILE DIEGO ALBERTO Y OTROS s DANOS'Y PERJUICIOS?, habiéndose practicado €l
sorteo pertinente - articulos 168 de la Constitucion y 263 del Codigo Procesal Civil y Comercial, ambos de la Provincia de Buenos
Aires -result6 que debia observarse este orden: doctor Vitale, doctor Iglesias Berrondo y doctor Rodriguez , resolviéndose plantear
y votar las siguientes, dejandose constancia que € Dr Iglesias Berrondo, por razones de salud, no formé parte de este Acuerdo (conf.
arg. art 47 Ley 5827):  CUESTIONES  Primeracuestion: ¢Esjustalaresolucion apelada?  Segunda cuestion: ¢Qué
pronunciamiento corresponde dictar? VOTACION A laprimeracuestion €l doctor Vitale, dijo:  |.- Antecedentes.  a)
Vienen los autos a conocimiento de esta Sala |l en virtud del recurso de apelacion interpuesto por la parte citada en garantiaafojas
503 contra la sentencia definitiva de fojas 415/444vta. El recurso fue concedido libremente afojas504.-  El sefior Juez dela
Instancia a cargo del Juzgado de Primera Instanciaen lo Civil y Comercial n° 5 Departamental, dict6 sentencia haciendo lugar
parcialmente ala demanda instaurada por el sefior Rito Orlando Ayala contra Diego Reyes Chaile y la citada en garantia, Parand SA
de Seguros, éstaen lamedida del contrato de seguro (art. 118 Ley 17.418), condenandolos a pagar la sumade $ 181.800, con més
los intereses establecidos en el pronunciamiento V1. Impuso las costas alos vencidos, y difirié la regulacion de honorarios alos
profesionales intervinientes (art. 51 Dc Ley 8904).  Laaccion es consecuenciadel siniestro ocurrido el dia 22 de agosto de 2007
sobrelacalle Carcarafia ... de lalocalidad de Gregorio de Laferrere, Ptdo La Matanza, cuando el camion conducido por €l actor, que
estaba estacionado por desperfectos, resulta embestido por otro vehiculo similar, que, marcha atrés, era conducido por el
demandado. Como consecuencia del impacto y la posicion del actor - que reparaba el rodado -, éste resultalesionado sufriendo la
fracturadetibiay peroné derechos.  El actor reclamd por el hecho la suma de $ 300.800, denuncié las lesiones, ofrecié su prueba,
fundo en derecho su pretension y solicitd se hagalugar alademanda, con costas. A fojas 22/23, se presenta por apoderado la
citada en garantia. Reconoce la existencia de seguro (P6liza 1783250), desconoce por imperativo procesal los hechos denunciadosy
la documentacion. Cuestionalos rubros reclamados y su cuantia. Ofrece la prueba, funda en derecho y solicita el rechazo de la
demanda. A fojas 69 se decreta larebeldia del demandado, sefior Diego Alberto Reyes, que no contesté la demanda ni
compareci6 aestar aderecho.  Ante laexistencia de hechos controvertidos a fojas 118 se decreta la apertura a prueba de las
actuaciones, certificando el Actuario acerca de su producciony vencimiento afs413..  Lasentencia. ~ Conforme las pruebas
arrimadas ala causa, el sefior juez a quo conden6 alos demandados a pago de la suma de $ 181.800, intereses y costas, una vez
deducidalas sumas por la concurrencia de responsabilidad en el hecho del 40% al actor y el 60% a demandado, difiriendo la
regulacion de honorarios para el momento pertinente..  Contratal forma de decidir se alz6 |la citada en garantia interponiendo
recurso de apelacion, que concedido libremente, resulté fundado con la expresion de agravios de fs606/611.  Losagravios. En
su exposicion de fojas 606/611, la citada en garantia critico la sentencia en aspectos bien concretos cuestionando: a) la
responsabilidad que impuso el pronunciamiento y destacando su error, al afirmar que de las constancias de autos surge claramente
gue laconducta del actor fue el factor determinante del accidente, sea por su obrar impudente o negligente. Afirmando que las
maniobras conductivas de su representado eran previsibles y habitual es, sostiene que la sentencia debe revocarse atribuyendo al
actor laresponsabilidad total en el siniestro. b) el monto asignado areparar €l dafio fisico que consider6 despedido y sin merituarse
las consideraciones cientificas expresadas por su parte. Pide el rechazo del concepto o en su caso, su reduccion. ¢) sobre iguales
consideraciones, cuestiona la procedenciay entidad del dafio psicoldgico. d) por la concesiéon y entidad del tratamiento psicol 6gico,
gue interpreta resulta exagerado ante un dafio psicol 6gico préacticamente nulo. Solicita su rechazo y/o su adecuacion a un justo
parametro. €) el otorgamiento del dafio moral peticionando su rechazo o adecuacion pues interpreta que, al estar consolidad lalesion
fisicay sin secuelas, los elementos probatorios y circunstancias objetivas |o tornan exagerado. €) la concesion del dafio emergente
sin constancias que acrediten su existenciay f) laaplicacion de latasa de interés "digital”, solicitando fijacion de latasa pasiva que
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paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires en los depdsitos atreintadias.  Con fundamento en la " prohibida" maniobra de
conduccién del demandado y las declaraciones testimoniales de autos, la actora contesta | os agravios sosteniendo la responsabilidad
total del demandado en el hecho. Por otra parte y conforme lo expresala sentencia solicita el rechazo de los agravios dirigidos
revocar o diminuir los montos fijados y e sostenimiento de latasa de interés, conforme lo indicado en lasentencia.  Los agravios
fueron contestados por |a parte actora (ver fs 614/619) peticionando su rechazo, sobre |os fundamentos que sustenta la sentencia
atacada. A fojas 620 y agotados los extremos procesal es se dispone €l [lamado de |os autos a sentencia, providencia que se
encuentrafirmey que conduce al posterior sorteo del que resulto desinsaculado como vocal preopinante.  Solucion.  No resulta
ocioso sefidar que esta Camara actlia como Tribunal revisor de una presentacion del afio 2009, con sentenciadel 18 de noviembre de
2015, por lo que, més alla de la entrada en vigencia del nuevo Cadigo Civil y Comercia de la Nacion desde el dia 1° de agosto de
2015, corresponde que nuestro pronunciamiento se elabore en base alos parametros de la normativa de |os ahora derogados Cédigo
de Comercioy Cédigo Civil; ello pueslaley que corresponde aplicar es lavigente al momento que larelacion juridicanacié, o sea
ladel momento mismo del hecho sobre el que discurriré, teniendo presente ademés, si correspondiere, lo dispuesto por €l art. 7 del
NCCC en cuanto sefiala que ? a partir de su entrada en vigencia, las leyes de aplican a las consecuencias de las relaciones y
situaciones juridicas existentes. Las leyes no tienen efecto retroactivo, sean o no de orden publico, excepto disposicion en contrario.
Laretroactividad establecida por laley no puede afectar derechos amparados por garantias constitucionales. Las nuevas leyes
supletorias no son aplicables alos contratos en curso de gjecucion, con excepcion de las normas mas favorables al consumidor en las
relaciones de consumo. (arts 3 del Codigo Civil derogado y art. 7 del Nuevo Codigo Civil y Comercial).  Lacuestion dela
responsabilidad  Conforme lo destacaramos renglones arriba, la sentencia en estos autos "distribuy6 la responsabilidad en la
siguiente proporcion: €l 60% para el demandado - Rito Orlando Ayala- y el 40% para el actor - Diego Alberto Reyes Chayle (arts
512, 901, 902 903, 1066, 1067, 1069, 1083, 113y ctesdel Codigo Civil...), haciendo extensivala accion ala aseguradora dentro de
loslimites del contrato de seguro.  Lacitada en garantia (Parand SA de seguros) cuestioné no sdlo ladistribucion de la
responsabilidad sino lisay Ilanamente la atribucion de la responsabilidad, entendiendo que la conducta del actor es la causa principal
y exclusiva del accidente. Entendié que el actor fue imprudente y negligente en su accionar; que su vehiculo, con "desperfectosy
vicios' no tuvo la correcta manutencién y con ello contribuy6 al siniestro; que €l "vicio" no resultabainevitable ya que el actor 1o
pudo haber verificado previo acomenzar acircular.  Desde otro enfoque sefiala que nada cabe achacarle al demandado pues no ha
sido imprudentey que " analizada lamaniobra... ha sido completamente normal ya que hacer marcha atras es un accionar habitual y
previsible..." (ver fs607). Solicitalarevocacion del fallo determinando la responsabilidad exclusivadel actor.  Lasfalencias
probatorias en la causa, conducen avalorar la escasa prueba testimonial existente, la prueba pericial accidentoldgica (fs 267/271) y
las constancias del expediente penal (IPP 3762).  En las declaraciones testimoniales de 327/327 vta el deponente, sefior Ramén
Antonio Franco afirma que "estaba esperando un camion atras de la méaguina que carga latierra en otro camion. Estaba mirando
hacia adelante, donde estaban los otros camiones cargando. Entonces el camion que manejaba Ayala estaba parado y el estaba con la
puerta abierta del lado del conductor y el otro camiédn dio marcha atrésy le pegaen la puertay ahi la puertale rompe la pierna.
Entonces todos gritamos los que estdbamos ahi, entonces el camidn dio marcha adelante de vueltay ahi le subieron aun camion a
Ayala... "resp. 2dafs 327). Jesis Alberto Sarubi, concuerda con €l relato: ".. un monto de camioneros estabamos esperando para
descargar tierray otros para cargar y entonces el muchacho Reyes hace marcha atrasy Rito estaba parado ala altura del estribo del
camion, estaba parado en el piso del camidn, entonces lo aprieta a Rito con la parte trasera de su camion contra el estribo y la parte
de la cabina. Cuando escuch6 €l ruido que choco dio para adelante, Luego lo cargaron a Rito...(fs 328 resp. 2da).  Poco o nada
podemos extraer de las constancias de la causa pena glosada a estas actuaciones. A la denuncia del propio actor, que es coincidente
con las declaraciones anteriores, solo podemos sumar la verificacion de fs 16 de la | PP, que constata el hundimiento de la puerta del
lado del conductor del camion Dodge DF 800 en que se encontraba el actor; la declaracion de la propietariadel camion Fiat 673, que
supo del accidente y dio inmediata intervencion ala aseguradora Parané (ver fs19 IPP).  Enlaprueba pericial mecénica (fs
268/271), realizada seis afios después de la ocurrencia del hecho, se efectlia un croquis reducido del modo que en que el siniestro
debi 6 haberse producido, |a probable mecanica del accidente por los datos extraidos de la causa penal y desde un punto de vista
fisico, concluye en atribuirle al camion del demandado la calidad de embistente, producto de unamaniobra"marchaatras'. Lo
cierto es que las conclusiones que se extraen de este informe, nunca cuestionado por las partes, y que guardan plena concordancia
con las declaraciones testimoniales y los datos que informa la causa penal, son a mi entender més que suficientes como para
confirmar ladecision ala que arribala sentencia. No es suficiente la opinion del recurrente sobre la cuestién de debate sin prueba
adicional que la sustente como no lo es, argumentar que una maniobra de "marcha atras' es un acciona habitual y previsible si €l
accidente es consecuencia de ella. Lo previsible no sinénimo de la prudenciayy diligencia que debe de extremar todo conductor en
situaciones como lasde autos.  No estéd en discusion que el actor, por una averia, detuvo el camion en la calzada intentando
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arreglarlo, como que el demandado, en una maniobra de "marcha atras', chocala puerta"entreabierta" y golpeaa conductor. En esta
inteligenciay sin entrar en la consideracion de laimputacién de la responsabilidad que la sentenciale atribuye al actor - cuestion
gjenaatodo agravio -, lacolision es e resultado de laimpericia o negligencia del conductor que embiste al otro, porque esa
impericia o negligenciaeslaque, sin duda, le haimpedido dominar su vehiculo frente ala situacion que se presentabay que
obligabaaunaatentaconducta.  Expresalacitada en garantia (ver fs 607) que"... nada se puede achacar a demandado, ya que
éste nunca pudo haber imaginado y/o previsto que habia una persona descendiendo de una camion para arreglar un desperfecto en el
mismo en medio de una zona de descargay por la cual, no solo entran y salen camiones sino que circula una pala mecanica, Como
vemos, las pruebas recol ectadas en la causa indican que lairresponsable conducta del actor (en todos |os aspectos analizados) ha
sido determinante parala produccién del hecho dafioso por la cual no existe justificativo alguno para responsabilizar a demandado
por el mismo".  Destacanuestro Tribunal Superior en un hecho que bien puede asimilarse a de autos, que "La maniobra de
ingreso marcha atras a unavia de intenso transito ... impone una maxima e ineludible precauci6n destinada a verificar que en ese
momento no circulaba nadie por la misma, por lo que en esas circunstancias al interponerse sorpresivamente en lalinea de marcha
de otro vehiculo el hecho de haber sido lamisma el vehiculo embistente no puede generar una presuncion de "culpa' de lavictima
gue libere laresponsabilidad objetiva de la demandada (art. 1113 seg. ap. C. Civ.). B26281.- Al contestar |la demanda (fs 51/62),
la accionada no da su version de los hechos; simplemente se limit6 arealizar una negativa general de los hechos invocados por la
parte actora. Sin embargo y a pesar de €llo, reconoce, tanto la maniobra marcha atras del camion de la demandada ("Niego que dicho
camion parallegar a lugar de carga se haya desplazado marcha atrés a excesiva velocidad” sic fs 53 vta), como la existencia de las
lesiones, pues de lo contrario no hubiera articulado una compensacion por las sumas ante la posible intervencién de una
ART.("...estamos en presencia de un accidente de trabajo que fue asistido y cubierto por laART delaactora’ ver fs10vta).  Asi
las cosas, lo cierto es que el accidente es producto de una maniobra "marchaatras' que, por los riesgos que engendra, debe realizarse
Unicamente cuando se tiene la certeza de que la parte trasera del rodado que pretende hacer la maniobra se encuentra totalmente libre
(CNEspCC Salal "Lacy Juan Manuel c/Silvestre Elpidio y otros s/dafios y perjuicios. Cit en Daray Acc. detransito T | pag. 262). En
sintesis, "conducir marcha atras' es una maniobra riesgosa que obliga atomar todas las medidas de prudenciay precaucion que las
circunstancias de tiempo y lugar exigen (art. 512 del Caodigo Civil - art, 66 Ley detransito).  Con sobrados fundamentos la
sentencia recurrida estableci una culpa concurrente que no puede modificarse alaluz de los agravios formulados. Estos, en el tema
central de debate solo brindan una particular opinién sobre la maniobra del demandado y por |o tanto, sin entidad suficiente como
paramodificar lo decidido. Los agravios dirigidos a cuestionar la responsabilidad del demandado en este caso, deben desestimarse y
COmMo consecuencia, la sentenciarecurridaen estaparcela..  Laincapacidad sobreviniente.- Algunas consideraciones  Lacitada
en garantia ha cuestionado por arbitrarios y excesivos |os montos resarcitorios, sosteniendo que la sentencia no ha considerado las
observaciones que en su momento se hicieran alas periciasy que dan fundamento a agravio..  No puedo dejar de resaltar la
importancia que en €l caso asume la periciamédicay lainformacion que se extrae de su contenido. Ha decidido el Cimero Tribunal
Bonaerense que ?Laindemnizacion de laincapacidad fisica sobreviniente debe ser fijada teniendo en cuentala faz laborativa del
damnificado asi como sus otras actividades, considerando el sentido y alcance en que tal incapacidad ha venido a proyectar sobre
toda su personalidad, debiendo atenderse alaedad, sexo y demas caracteristicas personales del accidentado y alaincidenciaque, en
su caso, ha de portar aquélla minoracion para sus futuras posibilidades (conf. doct. art. 1068y concs., Codigo Civil). ? (conf, SCBA
LP C 109574 S 12/03/2014 Mugni, Maria Cristina c/Maderera ZavallaMoreno SA. gDafios y perjuicios, sumario JUBA

B3904666)  En distintas ocasiones esta Sala, vgr in re 2Mendoza Liliana c/Troche Jerénimo s/dafios y perjuicios Expte 387/2?,
Clementi Pablo ¢/ Ampuero Luciano s/dafios SRD 8/2007 del 13/3/07, 2ALBARRACIN Blas Ramon ¢/ VIDAL José Antonio &/
DANOSY PERJUICIOS?y ?Dominguez Ramén Miguel ¢/ VIDAL José Antonio § DANOS Y PERJUICIOS,? RSD n° 10/2008
del 8 abril de 2008, ?Surita Rosalia ¢/ Cuevas Rubény otro &/ dafiosy perjuicios Expte 1705/2 RSD 29/2010, ?Martinez Alves
Sebastidn s/ Suchenia Diego Abel y Otros &/ dafiosy perjuicios? Expte 1694 RSD 35/2010, entre otros; ha delineado fundamentos y
pautas a tenerse en cuenta para valorar la composicion, cuantiay acogimiento de laindemnizacién en concepto de incapacidad.
Entre otras cosas, ali hemos dicho que ?Sobre esas pautas, y reiterando que a las indemnizaciones en sede civil no se las establece a
la manera de una aplicacion automética de una tabla de val ores (baremos), donde cada punto de incapacidad otorgada tiene,
conforme el Tribunal o juez sorteado, un valor diferente. En palabras de esta Sala, ?laindemnizacion resulta ser un traje a medida?,
cuyos valores se establecen para cada caso, de acuerdo con las constancias objetivas de autos. Es aqui donde la actividad probatoria
de las partes, conforme €l principio de las cargas toma especial relevanciaalahora de apreciar elementos de conviccién. En muchas
ocasiones se pide elevacion o disminucion de sumas, sin haber desplegado acto alguno, o intervenido en la etapa probatoria a esos
fines -a veces con desistimientos més que prematuros o incomprensi bles negligencias decretadas en |0s més que extensos procesos-.
No basta con una mera actitud expectante ante el proceso, una carga es el imperativo del propio interés, y quien no la gjerce se
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perjudica (Couture, Eduardo en Principios de Derecho Procesal)?  De lamano de ello, corresponde agregar que ?No procede
trasladar sin més | os porcentajes de incapacidad estimados por €l perito sobre los montos indemnizatorios, puesto que es menester
compulsar |a efectiva medida en que la mengua psiquica repercutiré patrimonia mente en la situacién del lesionado. Aclaro que no
se cuestiona la seriedad del juicio pericial, sino que se distingue entre lalesién y sus secuelas. Efectivamente y tratandose de dafios
patrimoniales, el trastorno puede revestir significacion, pero producir desmedro econdmico de una entidad menor ala que resulta de
laaplicacion lineal de los baremos propios del area. Adviértase que, ademas de no ser dirimente la entidad intrinseca de los
porcentuales de incapacidad psiquica para esclarecer la configuracién y acance de un dafio econdémico, adquiere mas importancia
comparativa atender a qué clase de afeccion reflgja aquella evaluacion, pues hay algunos trastornos que per se no inciden en el
desempefio e intensidad de determinadas actividades productivas.? (conf. CC0003 LZ 1791 RSD-261-10 S 28/12/2010 Juez
VILLANUEVA (SD), Guerri Pereyra, Raul c/Transportes Metropolitanos General Roca S.A. s/dafios y perjuicios,
Villanueva-Altieri, sumario JUBA B3750680). Y €l peritge resulta ser uno de los puntos de partida ala hora de establecer las
indemnizaciones, debiendo indicar que los dictdmenes han de ser juzgados conforme las normas de los articulos 384 y 474 del
CPCC, y que para apartarse de sus conclusiones no bastan meras impugnaciones o escritos donde se piden explicaciones, ello pues
?No es suficiente con que una de las partes impugne la pericia para que sea necesaria la produccién de otra, ya que de lo contrario la
eficacia de las mismas quedaria sujeta ala voluntad de las partes. Las razones paradejar de lado un informe pericial deben ser detal
entidad que demuestre que las conclusiones del perito se apartan de las reglas |6gicas de su ciencia o lo que eslo mismo, que
carecen de sustento cientifico.? (conf. CC0201 LP 107011 RSD-15-7 S 22/02/2007 Juez MARROCO (SD), Perego, Monica Ruth
c/Duarte, Alicia s/Cobro gjecutivo, Marroco-Lopez Muro, sumario JUBA B256219).  El dafio fisico.  En este tema, los agravios
conllevan a cuestionar €l porcentaje de incapacidad establecido (25%) con el argumento que una fractura de esa caracteristica (tibia
y peroné sin desgje) se valoraentre un 10 y 20%, segln baremo de uso habitual; obviamente que €llo Ilevo a una sobreval oracién
injustificaday sin relacion entre el hechoy el dafio. (ver fs608).  En las consideraciones medico legales (fs 193/195) y luego de la
evaluacién personal del peritado y de todos los elementos de autos, se demuestra que el actor " presenta secuelas de fractura expuesta
de piernaizquierda, intervenida quirdrgicamente...que guarda relacién de causalidad con el hecho de autos... El actor presenta una
incapacidad parcial y permanente del 25%, segun tratado de traumatologia médico legal de los Dres Defilipis Novoa Sagastume -
fracturadetibiay peroné).  En el pedido de explicaciones (ver fs 205), la citada en garantia cuestiona el porcentaje de
incapacidad, porque la fractura consolidd "sin desgje” y conforme el Baremo del Dc 659/96 y Dc 748/98, laincapacidad del actor no
puede valorase por encimade un 15% (ver valores que detallaafs 205 vta). A fojas 213 el perito médico responde alas
explicaciones destacando que el baremo a que se hace mencidn es exclusivo en el ambito laboral y previsional y que, estando en
peligro de infeccidn el actor por el tipo delesidon y laintervencion quirdrgica ala que debid someterse, se suman los factores de
ponderacion que justifican laincapacidad encontrada.  No habré de apartarme de las conclusiones periciaes con fundamento en
las explicaciones de fojas 213. En efecto, el experto al que hemos recurrido como auxiliar de lajusticia ha destacado que los
agravios toman en consideracién un baremo de aplicacion al ambito laboral, cuestion ésta que descalificalacriticadirigidaa
informey por ende, alasentencia.  Por ende, acotandose los agravios areiterar la critica que en su momento se hicieraalapericia
meédica, los agravios dirigidos a modificar este aspecto de la sentencia deben desestimarse.  El dafio psicoldgico y tratamiento..

Se extrae del informe pericial (ver fs 222) que el accidente produjo en €l actor un " trastorno distimico relacionada con la secuelas
que siente'y alin persisten, alainseguridad psicofisicay econdémica que éstas le producen y alos trastornos en su vida de relacién,
secundarios a la perturbacién animica. Laincapacidad hallada, es de carécter parcial y permanente y guarda una relacion causal
directa con el hecho de marras. Los sindromes neur6ticos admiten diversas formas clinicas, entre ellas la post traumética, llamada asi
porque seinicia a partir de un hecho traumatico que genera un estado de tension psiquica (angustia/ansiedad) que desborda los
mecanismos psicol 6gicos de defensa y la personalidad responde globalmente con sintomas neurdéticos. Dicho cuadro se encuentra
juridicamente consolidado, constituyendo unaforma clinica definida, y se considerada de magnitud suficiente paraincidir
negativamente en su vida de relacion social, familiar y en su capacidad laboral ....tomando como referencia el baremo presentado por
los prof Castex y Silva que establece paralos Desarrollos reactivos depresivos de carécter leve equivalente al diagndstico al que se
arribadel 1 al 10% del VPG, determinando para el actor €l 5%.." (ver fs222y vta).  En su "impugnacion” de fojas 243,
desestimada en la instancia pero dejando a salvo la consideracién del juzgador, |a citada sostiene que se ha resuelto sin haberse
considerado el caréacter transitorio de laincapacidad leve; que lalesion se curay revierte luego de un tratamiento adecuado y que no
tiene su parte que hacerse cargo de unaincapacidad que no seriatal si el tratamiento se hubiera efectuado (ver fs243y vta). En
los agravios, si bien se reiteran estos conceptos y se cuestiona por exagerados |os montos fijados en lainstancia, se sostiene que la
incapacidad del 5% "est& presente en el actor por su propio accionar no diligente por falta de busqueda de mejorid'. Vade suyo que
estamos frente a una afirmacion sin entidad alquna como para ser considerada un agravio. De cualquier maneray en lo atinente ala
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incapacidad en si, no se advierten razones cientificas que conlleven a cuestionar con seriedad un dictamen pericial, que se cdificade
transitorio cuando se lo informd como "de carécter parcia y permanente” y que resulta ser complementado con un tratamiento
psicoterapéutico con lafinalidad de no agravar y/o cronificar €l cuadro que severifica.  Similares consideraciones debemos
destacar a cuestionarse los gastos por el tratamiento, que el recurrente considera no debe afrontar en su totalidad. (ver fs 609 primer
parrafo) interpretando que se debe al obrar no diligente del actor, que no realizoé tratamiento alguno.  Lacritica peca por defecto.
En primer lugar porque lanecesidad del tratamiento surge de manera concreta del informe pericial de fs 222 vtaen la necesidad de
no agravar ni cronificar el cuadro encontrado en €l peritado. Desde otro enfoque y apreciada la cuestion conforme los principios de
la sana critica, aparece como prudente y razonable la duracion y frecuenciadel tratamiento, més alla de considerar que el recurrente
sblo se halimitado a sefidlar que "su parte no debe responder en su totalidad".  Entiendo procedente la admisién del tratamiento
psicolégico que lainstancia fijo en lasumade $ 6.000, porque no excluye su admision con el dafio psicolégico. Es doctrina de
nuestro Superior Tribunal que ?No genera doble indemnizacion reconocida por el dafio psicolégico y el tratamiento terapéutico
posterior porque en materia de hechosilicitos corresponde lareparacion integral del perjuicio sufrido por lavictimay, dentro detal
orden de ideas, los desembol sos necesarios para |a rehabilitaci on terapéutica de |os actores resultan consecuencias del hecho dafioso
y son imputables a responsable del mismo atenor de o dispuesto por €l art. 901 y siguientes del Codigo Civil. Acreditadala
necesidad del tratamiento psicol 6gico, carece de significacion el resultado que pudiera arrojar € mismo porque éste obviamente
operapara €l futuro pero no borralaincapacidad existente hasta entonces, también imputable al responsable del ilicito.? (conf.
SCBA LP C 92681 S 14/09/2011Vidal, Sebastian Uriel c/Schlak, Osvaldo Reinaldo y otros /Dafios y perjuicios, SCBA LPAC
69476 S 09/05/2001 Cordero, Ramon Reinaldo y otra c/Clifer s’/Dafiosy perjuicios JUBA B25713. De esta Salall Soliz Juan
c/Ledesma Javier &/ dafiosy perjuicios? RSD 80/2016 29/9/2016). En principio de reparacion integral, asi 1o exige. Los agravios
deben desestimarse.  Dafio moral.  Lacitada en garantia cuestiona €l resarcimiento del dafio moral por "exagerado”, que hasido
otorgado sin sustento probatorio y de manera abstractay sin satisfacer el estandar de justicia requerido paralas decisionesjudiciales.
En agravio no puede prosperar. Interpretamos que la citada en garantia critica la sentencia por su alta de fundamentacion?, sin
advertir que cae en los mismos defectos que imputa a pronunciamiento que cuestiona.  En efecto, nadie puede poner en tal de
juicio que incumbe a los jueces fundar sus decisiones o que el fallo sea derivacién razonada del derecho vigente alos hechos
comprobados en lacausay no el producto de laindividual voluntad del juez, etc, etc o en definitiva, que la sentencia sea fundada. Es
lo que corresponde, por otraparte.  Lacritica a esta parcela deja mucho que desear. El litigante se halimitado a expresiones
genéricas, sin expresar con precision los pretendidos errores u omisiones del pronunciamiento o cual hasido €l desacierto en que
incurrio el sentenciante. Resulta palmario que el escrito no contiene un agravio técnico, idéneo y suficiente. Por ende, cuando nos
encontramos con manifestaciones que -sin meditada exposicion de lainjusticia de la sentencia - solo trae la disconformidad personal
del apelante con €ella, y sin constituir un comentario organico con una critica adecuada, es evidente que queda sellada la suerte de
estetramo del recurso.  El agravio no puede prosperar.  Daflo emergente. A fojas 609 vta el recurrente cuestiono el
resarcimiento del dafio con fundamento en la falta de acreditacion de los gastos ocasionados y emergentes del hecho siniestral, la
falta de certeza sobre erogacioines "hipotéticas o conjeturales’, todo lo cual configuraun enriquecimiento sincausa..  Se afirmaen
jurisprudencia con criterio, que los gastos médico farmacéuticos y de traslados deben guardar relacion con las lesiones sufridasy que
acreditado el dafio através de la prueba, cabe hacer lugar alapretension articulada.  Sobre ese piso de marcha, este Tribunal ha
sostenido en varias ocasiones que ?Corresponde admitir 10s gastos por remedios no documentados en la medida que se adecuen ala
situacién por laque debi6 atravesar el reclamante, cuya cuantificacién puede hacerse acudiendo alo normado por €l art. 165 del
codigo procesal civil y comercial dela Nacion conf CNCiv. SalaA, 17/12/97, ?Schtromvaser, de Klaperman, Fanny ¢/ Nueve de
Julio SACYy otros ¢/ Dafos y Perjuicios?, (conf. Daray, Hernan en op. cit. T. Il p. 107), como que ?Deben admitirse los gastos de
farmaciay medicamentos aun cuando la asistencia se hubiere brindado en hospitales publicos o por intermedio de obras sociales,
porque de ordinario los pacientes deben hacerse cargo de ciertas prestaciones no amparadas por esos servicios? (CNCiv. Sala A,
11/12/97, Perrone Lindolfo A, y otras ¢/ Empresa de Transporte Sur Nor Cisay otros &/ dafiosy perjuicios?.  Ahorabien, la
entidad de | os gastos solicitados de ninguna manera impide que nos divorciemos de |os principios de la pruebay de lo que
efectivamente ha sido acreditado en las actuaciones y que en el caso, son préacticamente nulas. En casos como €l presente y porque
interpreto que la procedencia del rubro deviene en mi criterio incuestionable, 1o que no implicairrazonabilidad ni enriquecimiento
sin causa, su determinacion debe realizarse en un ambito de prudenciay razonabilidad. No olvido en este caso concreto que €l actor
eratrabajador en relacion de dependenciay fue atendido en el Hospital Germani y la Clinica Loiacono dela CABA, sometido a
tratamiento e intervenido quirdrgicamente (ver informe de fs 182 vtay 165/179) ..  En consecuencia, tomando en consideracion
las maximas de la experiencia a las que cabe echar mano alaluz del principio apreciatorio de la sana critica, la cantidad fijadaen la
instancia anterior es razonable, prudente y adecuada a los hechos, por o que esta etapa del recurso debe confirmarse |o decidido,
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desestimando €l agravio (arg. arts. 901, 1068, 1069, 1083 sstesy cctes del Codigo Civil; 165, 375, 384, 474 sstesy cctes del CPCC,
su Doctrinay Jurisprudencia).  Latasadeinterés aplicable al capital de condena.  En extensa exposicion (ver fs 437vta/443vta),
el sefior juez de lainstanciadispuso laaplicacion " de latasa pasiva que paga el Bco de la Pciade Bs As en sus operaciones de
depdsito a plazo fijo a 30 dias -tasa pasiva-.... actualmente denominado Banca Internet Provinciao "BIP"...- El recurrente, con
fundamento en los precedentes "Ginossi", "Ponce" y "Abraham", entre otros, solicita se aplique la tasa pasiva que paga el Banco de
la Provincia de Buenos Aires en los depositos atreintadias.  Esta Salall, en reciente pronunciamiento 2in re? ?Beron Eva
Romualda ¢/ Rapetti Diego Alegjandro y otros & Dafiosy Perjuicios?, en sentenciadel 12 dejulio de 2016 (RSD 53/2016),
alinedndose con la nueva Doctrina de la SCBA, se ha encargado de sefialar que ?Si bien es cierto que los vaivenes de los diversos
Tribunales de Grado han sido reiterados en la materia (inclusive de esta Sala en €l sentido de aplicar tasas diferenciadas o latasa
pasiva BIP o Digital), no menos cierto resulta que esos cambios eran casados por la Doctrinadel Cimero Tribunal Provincial
reiterada en cada pronunciamiento que se dictara al respecto con citas de sus precedentes inveterados. Asi, decidia ?Corresponde
rechazar el agravio que controvierte latasa de interés aplicable al monto indemnizatorio reconocido, en tanto corresponde seguir €l
criterio establecido -por decision de la mayoria- por esta Suprema Corte, en las causas C. 101.774, "Ponce" y L. 94.446, "Ginoss"
(ambas sentencias del 21-X-2009), segin el cual, apartir del 1° de abril de 1991, |os intereses moratorios deben ser liquidados
exclusivamente sobre el capital (art. 623, Codigo Civil) con arreglo alatasa que pague el Banco de la Provincia de Buenos Aires en
sus depdsitos atreinta dias, vigente a inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por aquellos dias que no alcancen a cubrir
el lapso sefialado, el calculo seradiario con igual tasa (cfr. arts. 7'y 10, ley 23.928 modificada por ley 25.561; 622, Cadigo Civil).?
(SCBA LP C 118680 S 15/07/2015, Juez DE LAZZARI (), E. de V., M. A. ¢/ Roza, Jorge Enriquey otro s/ Dafios y perjuicios’,
Genoud-de L &zzari-Hitters-Pettigiani-K ogan-Negri, JUBA B3900562 entre otros)LP Rc 118964 | 17/12/2014, Cabrera, Crispiny
otra contra Municipalidad de Lomas de Zamora. Dafios y perjuiciosy sus acumuladas de L ézzari-Hitters-Negri-Pettigiani; SCBA LP
C 114340 S06/11/2013 Juez HITTERS (SD),Vazquez, Nora Cristina c/Municipalidad de General Pueyrredon y otros s/Dafios y
perjuicios, Hitters-Negri-Genoud-K ogan-Pettigiani-Soria-de L azzari, SCBA LP C 112393 S 02/05/2013 Juez KOGAN (SD)
Allamano de Rivada, Martay otros c/Tapiade Carrera, Alciray otros /Dafios y perjuicios Kogan-Soria-Negri-Genoud entre otros,
sumario JUBA B3903676).  Ahorabien, en un muy reciente pronunciamiento por mayoriadel mismo Tribunal seindicé ?La
evolucion de las distintas tasas de interés pasivas aplicadas por el Banco de la Provincia de Buenos Aires, impone precisar la
doctrina que el Tribunal ha mantenido hasta ahora en el ambito de su competencia originaria. Por tal razn, en este caso |os intereses
deberan calcularse exclusivamente sobre el capital, mediante la utilizacién de la tasa pasiva mas ata fijada por el Banco de la
Provincia de Buenos Aires parala captacion de depositos a plazo fijo a 30 dias, durante los distintos periodos de devengamiento,
conforme las condiciones determinadas en |as reglamentaciones aplicables en cada caso (arts. 622 y 623, Codigo Civil; art. 7, 768
inc. "c"y 770, Caodigo Civil y Comercial; 7y 10, ley 23.928). (conf. SCBA LP B 62488 RSD-98-16 S 18/05/2016 Juez SORIA
(MA), Ubertalli Carbonino, Silviac/ Municipalidad de Esteban Echeverrias/ Demanda contencioso administrativa,
Soria-Pettigiani-K ogan-Hitters-de L &zzari-Genoud-Negri, sumario JUBA B4004519) (lo resaltado me pertenece)Y aln més
recientemente, en la materia especifica atinente a resarcimiento de los dafios y perjuicios, el mismo Superior Tribunal, en fecha 15
dejunio de 2016 se haexpedido in re "Cabrera Pablo David ¢/ Ferari Adrian Rubén ¢/ Dafiosy Perjuicios' C119176, en el sentido
que"...Serevocala sentenciaen €l punto relativo alatasa de interés, la que ha de liquidarse segin |la tasa pasiva mas atafijada por
€l Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a treinta (30) dias, vigente a inicio de cada uno de los periodos
comprendidosy, por aguellos dias que no alcancen a cubrir €l lapso sefialado, €l calculo debe ser diario con igual tasa, desde lafecha
del hecho dafioso hasta €l dia de su efectivo pago (arts. 622 y 623 CCivil de Vélez Sarsfield; 7y 768 inc. c del Cadigo Civil y
Comercial delaNacion; 7y 10 ley 23928 y modif.)..." En un muy profuso andlisis de cada uno de los Ministros integrantes de este
Alto Tribunal, se hace un andlisis acerca de la evolucion y aplicabilidad de la Doctrina Legal que hasta la fecha se venia sosteniendo,
de laincidencia que en ellatuvo necesariamente |os cambios de realidades y de legislacion fondal, interesando destacar que del voto
del doctor Genoud surge que"...Es relevante la observaci6n acerca de la gran cantidad de expedientes que tramitan diariamente por
estos estrados y que exhiben distintos criterios adoptados por magistrados de |os diferentes fueros en cuanto alafijacion de las tasas
deinterés. He de alli la convenienciay razonabilidad de unificar |os mismos determinando una tasa Gnica. Ello con sometimiento a
la seguridad juridica que como principio esencia del derecho y garantiareconocida al individuo, se vincula con la certidumbre,
confianzay conviccion alos que debe cefiirse el gercicio de los poderes del Estado, traducido en pautas de razonable
previsibilidad..."  Espor los motivos esbozados en el fallo del Cimero que antecede, que €l agravio de la Demandada debe ser
desechado, debiendo en su oportunidad calcularse la Tasa de Interés conforme la Tasa Pasiva mas alta fijada por el Banco de la
Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a treinta (30) dias, vigente a inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por
aquellos dias que no acancen a cubrir €l lapso sefialado, el calculo debe ser diario con igual tasa, desde lafecha del hecho dafioso
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hasta €l dia de su efectivo pago (arts. 622 y 623 CCivil de Vélez Sarsfield; 7y 768 inc. c del Codigo Civil y Comercial de laNacion;
7y 10ley 23928y modif.)  Por las consideraciones expuestas, voto ala Primera Cuestion por laAfirmativa. A lamisma
Cuestion, y por los mismos fundamentos, €l doctor Rodriguez vota en idéntico sentido. A la Segunda Cuestion el doctor Vitale
dijo: en atencién a como fue votada la cuestion precedente corresponde confirmar |o decidido en lainstancia de grado e imponer las
costas en estainstancia a la parte demandada y citada en garantia, ésta en la medida de la cobertura, pues no han perdido su
condicién de vencidas (art. 69 CPCC). Asimismo y en atencidn a cémo se resuelve la cuestion, corresponde diferir laregulacién de
los honorarios de los profesionales para el momento procesal oportuno (art. 51 del Dc 8904/77). Asi lovoto. A lamisma
Cuestion, y por los mismos fundamentos, €l doctor Rodriguez vota en idéntico sentido.  Con lo que terminé el presente Acuerdo
dictandose lasiguiente SENTENCIA  AUTOSY VISTOS: atento €l resultado que arrojala votacion que instruye el Acuerdo
gue antecede, este Tribunal resuelve: 1) confirmar la sentencia de fojas 415/444 vta; 2) imponer las costas en estainstancia ala parte
demandadayy citada en garantia, ésta en la medida de la cobertura, pues no han perdido su condicién de vencidas (art. 69 CPCC). 3)
diferir laregulacion de los honorarios de los profesionales intervinientes para el momento procesal oportuno (art. 51 del Dc
8904/77). 4) Registrese. Notifiquese (art. 135 inc 12 CPCC). Oportunamente, devuélvase.

017566E
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