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Accidente De Transito Danos Sufridos Por Acompanante Rubros |ndemnizatorios

JURISPRUDENCIA Accidente de trénsito. Dafios sufridos por acompafiante. Rubros
indemnizatorios Se incrementa el monto indemnizatorio concedido en la sentencia que hizo lugar ala demanda de dafios y
perjuicios, sufridos por un menor de edad cuando viajaba como acompafiante a bordo de un vehiculo que perdié el control y se
estrell6 contra una columna de alumbrado puablico. Enlaciudad de LaPlata, capital de la Provincia de Buenos Aires, a
los 13 dias del mes de junio de 2017, reunidos en Acuerdo Ordinario los jueces de la Camara Primera de Apelacién, sefiora
Presidente doctora Ana Maria BOURIMBORDE, integrando laSalalll y el sefior Vocal de la Sala doctor Alejandro Luis MAGGI,
paradictar sentencia en |los autos caratulados: ?Parra, Patricia Edith y otro ¢/ Morales, Eduardo Antonio y otros & dafios y
perjuicios? (38.811); se practico el sorteo de ley que determind que la votacion debiatener lugar en el orden siguiente: Dra.
BOURIMBORDE - Dr. MAGGI. CUESTIONES 1ra- ¢Seaustaaderecho lasentenciagpelada?  2da- ¢Qué
pronunciamiento corresponde dictar?  VOTACION A LA PRIMERA CUESTION, la sefiora Presidente doctora
BOURIMBORDE dijo:  I. Antecedentes 1. Lasentencia de la anterior instancia hizo lugar ala demanda promovida por
Patricia Edith Parray Juan Walter Bidigarain -en representacion de su hijo V. A. B.- contra Eduardo Morales, Sergio Adrian Vegay
Francisca Buena Martinez, condenando a éstos aabonar aV. A. B. la sumade un millon cuatrocientos veinticinco mil pesos, con
maés los intereses devengados desde la fecha del hecho y hasta su efectivo pago, extendiendo o decidido a su respecto a Rivadavia
Seguros. 2. Frente a esa decision se alzaron la citada en garantiay la parte actora merced alas impugnaciones de fs. 948 y 959,
que fueran fundadas respectivamente a fs. 1008/1015 y 995/1003. S6lo el recurso de la aseguradora merecio laréplicade la
accionante (v. fs. 1002/1025). 3. Habiéndose dictado la providencia de 7autos para sentencia? afs. 1031, se procedi6
posteriormente a sorteo del orden de votacién (art. 263, CPCC.).  |l. El caso. 1. A estar alos hechos de lademanda, €l litigio
se vincula con un accidente de transito ocurrido alas seisy cuarto de la mafiana del dia 25 de marzo de 2006 en las inmediaciones de
Camino Centenario, aladturadelacale449 deVillaElisa. A tenor del relato efectuado en el escrito inicial, el menor B.
circulaba en la posicion del acompafiante a bordo del vehiculo Peugeot 405 (dominio ...) -propiedad de Eduardo Moralesy de Maria
Francisca Buena Martinez- conducido por Sergio Vega con direccion hacia Capital Federal, cuando de modo intempestivo y violento
el conductor pierde el control del rodado y se estrella contra una columna de alumbrado publico ubicada en la zona, resultando
gravemente herido. 2. Dirimido €l pleito de la forma que fuera anticipada las partes cuestionan lasentenciade grado:  a) La
citada en garantia se alza frente al rechazo del planteo de exclusion de la cobertura que opuso con sustento en el agravamiento del
riesgo. Subsidiariamente |o hace controvirtiendo la procedencia del lucro cesante, en laespecie.  b) Por su parte, la actoraobjetala
cuantiaindemnizatoria determinada en laanterior instancia. ~ Por cuestion de método trataré prioritariamente lo atinente ala
extension de la condena ala citada en garantia. Luego, daré tratamiento alasimpugnaciones de los diversosrubros.  I11. El
planteo de exclusion de cobertura. 1. Lasentencia de primerainstancia rechazé la excepcidn de falta de legitimacion pasiva
opuesta por la citada en garantia, haciendo extensivalacondenaasu respecto.  Para arribar a esa solucion enmarcd larelacion de
las partes en €l ambito de los contratos de consumo y con ese piso de marcha sefial 6 larelevanciadel principio de buena fe como
parametro rector en materia de interpretacion contractual. A partir de alli, puso de manifiesto que las limitaciones ala cobertura
deben ser interpretadas restrictivamente y que ha de pesar sobre la aseguradora la carga de la prueba del extremoinvocado.  En
ese entendimiento juzgo que la citada en garantia no logré probar que el automévil haya sido utilizado como coche de alquiler,
circunstancia en que fundé la agravacion del riesgo.  De otro lado, luego de poner de manifiesto que el interés superior que
campea en materia de seguros obligatorios persigue proteger a quienes resulten damnificados por la actividad del tomador, estimé
gue larenuncia-sobreviniente a hecho dafioso- de latomadora del seguro, resultainoponible al damnificado del evento. Enese
entendimiento extendi6 la condena a la citada en garantia en lamedida del seguro pactado. 2. Frente alo asi decidido, luego de
discurrir en torno ala naturalezay acance del contrato de seguro, €l apoderado de la compafiia aseguradora se a za argumentando
-en lo sustancial- que: i) a haber utilizado el automévil como remise latomadora codemandada agravé el riesgo cubierto por la
pdliza; ii) que dicho extremo fue probado merced el documento publico acompafiado a estos autos; v iii) que lafuncion social del
seguro no empece alavigenciadel principio del efecto relativo contractual merced al cual los damnificados que desean invocarlo
han de circunscribirse asustérminos. 3. Laquejano puede prosperar.  a. Me ocuparé en primer término del argumento
vinculado a la eficacia probatoria de ladocumental defs. 139. A tal fin, resultarelevante aclarar que en la especie no se encuentra
controvertida la vigencia de un contrato de seguro alafecha del hecho lesivo, celebrado entre la aqui citada en garantiay la
codemandada Buena Martinez -titular dominial del vehiculo que transportaba al actor- (v. contestacion de la citacion en garantiaa
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fs. 154/160; polizafs. 120/136 vta.).  Ladefensa opuesta por la aseguradora se funda en la agravacion del riesgo cubierto, que
habilita a quien lainvoca a desobligarse de la prestacion en caso de que €l siniestro se produzca durante la agravacion del riesgo
(cfe. arts. 37, 40, segundo ap., y ccdes. Ley 17.418).  Laexcepcion se funda, entonces, en una circunstancia extintivade la
pretensién actoral cuyo onus probandi compete ala aseguradora, en tanto se ha dicho que alegar lainsuficiencia del seguro implica
articular unaexcepcion sujetaalaregladel art. 375 del Codigo Procesal Civil (conf. Ac. 39.415, sent. del 27-X11-1988, ?Acuerdosy
Sentencias?, 1988-1V-635, ?D.J.B.A.?, 1989-136-79).  Dealli que e primer motivo de queja de la compafiia se vincule con la
fuerza convictiva del documento traido al proceso para acreditar la agravacion del riesgo y determinar la exclusion de la cobertura.
b. El apoderado de Rivadavia seguros sostiene que el juez a quo haincurrido en un error de juzgamiento, habida cuentaque en el
actadefs. 139 la demandada Buena Martinez reconocio, ainstancias de su mandante, que dio a vehiculo un uso diverso al
particular convenido en la contratacion, al emplearlo como coche de alquiler.  Sostiene que merced a esa prueba documental ha
guedado debidamente acreditado en autos el extremo factico que la habilitaa excepcionarse.  ¢. Comparto con el sentenciante de
laanterior instancia que la citada en garantia no ha abastecido la carga probatoria del hecho en discusion.  En efecto, el Gnico
elemento de conviccidn traido a proceso afin de probar la alegada agravacion del riesgo resulta el documento defs. 139.  Enese
documento -en donde obralafirma certificada de Buena Martinez- la asegurada reconocié haber utilizado el automdvil como auto
de alquiler ?dado que por cuestiones econdmicas no pudo asegurarlo como remise aesafecha?.  Si bien, dicho documento no fue
desconocido -circunstancia a partir de la cual erige su quejalarecurrente denunciando el error de juicio del juzgador- 1o cierto es que
aun asi resultaineficaz paratornar operativa la exclusion de la cobertura pretendida.  Es que, en ese mismo documento -insisto,
Unica prueba sobre el extremo en discusion- la demandada también declard que ?en oportunidad del siniestro la unidad no se
encontraba efectuando un viagje como remise sino que se la habia prestado a Vega quien es el chofer de laremiseria que mangja
habitualmente el rodado asegurado, dado que concurriria a unafiestajunto aamigos en City Bell?.  Queda claro, entonces, que a
momento del hecho dafioso la unidad asegurada estaba siendo utilizada como vehiculo particular y no como coche de alquiler;
declaracién que -por 1o demés- resulta verosimil con la posicién de acompafiante asumida por B. a producirse el impacto (v. acta
policial delacausapenal acollaradaalosautos).  Siendo ello asi, laexcepcidn no resulta operativa, pues €l art. 40 delaley de
seguros preceptia que asegurador no esta obligado a su prestacion si € siniestro se produce durante la subsistencia de la agravacion
del riesgo, situacion que -hemos visto- no hasido ladel caso.  Consecuencia de ello resultala sinrazon del planteo recursivo en
este punto.  d. Tampoco puede prosperar el argumento vinculado ala oponibilidad del alcance de la cobertura, pues el recurrente
no logra poner de manifiesto el quiebre denunciado.  Esdoctrinalegal de la Suprema Corte de la Provincia de Buenos Aires que al
tercero damnificado le son oponibles todas las clausulas, aun aquéllas que restrinjan o eliminen la garantia de indemnidad [pues] al
prescribir €l art. 118 delaley 17.418, que la sentencia que se dicte hara cosa juzgada respecto del asegurado y sera gjecutable contra
él en lamedida del seguro quiere significar que €l tercero esta subordinado, le son oponibles, 1o afectan o se encuentra enmarcado
por determinadas estipul aciones contractuales, alin cuando haya sido ajeno ala celebracion del pacto (conf. SCBA; causas C.
100.299, sent. del 11-111-2009; C. 98.401, sent. del 22-V1-2011; C. 102.992, sent. del 17-V111-2011 €/0).  Dicho principio no ha
sido infringido por el sentenciante de lainstancia anterior, porque -atenor de lo que ha quedado dicho- no se ha verificado en la
especie ninguna causal que determine laexclusion o la declinacion de lacobertura.  Luego, la aseguradora debe responder frente a
los terceros damnificados en la medida del contrato de seguro (cfe. art. 118, ley 17.418), como bien lo ha precisado el juez de origen
(v. punto LVII de los considerandos, fs. 945 vta.).  e. No empece aello el desistimiento del que pretende valerse el apoderado de
la citada en garantia para desvincular a su mandante del deber deresponder.  De un lado, porque el argumento del alcance dela
coberturay de su oponibilidad alos terceros damnificados en nada incide en este aspecto, pues ha quedado claro que la pdliza se
encontraba vigente y que no se ha verificado ninguna causal de exclusion que pueda enrostréarsele al afectado.  Deotro lado
porque, en el marco indicado, el desistimiento del que pretende valerse la aseguradora no puede oponérsele al tercero damnificado
sin afectar elementales principios que gobiernan lamateria.  En efecto, el seguro de responsabilidad civil cumple unafuncion
social que en el ambito de los seguros obligatorios se redimensiona (HALPERIN, |saac; Seguros (Exposicion criticade las Leyes
17.418'y 20.091) Editorial Depalma, Buenos Aires, 1983, p. 9) en tanto la causa que determinala contratacion es la proteccién del
eventual damnificado del siniestro.  De alli que -aln sin abrir juicio sobre el desistimiento que la aseguradora obtuvo de Buena
Martinez- lo cierto es que dicho proceder no puede serle vélidamente opuesto ala parte actora sin afectar lafinalidad aludida, con
grave lesion de los intereses de |os terceros expuestos a esta relacion de consumo.  En estos casos, € tomador debe tomar el
seguro en proteccion de aquellos que puedan resultar dafiados, tutelandose un interés superior y diverso del de los contratantes.
Por lo demés esta arista -que fue puesta de manifiesto en la sentencia de grado- tampoco fue controvertida eficazmente por la citada
garantia; por lo que tengo para mi que debe descartarse este tramo de laimpugnacion, confirmandose la extension de la condena
respecto de Rivadavia Seguros.  Siendo €llo asi, propongo a acuerdo confirmar la sentenciaimpugnadaen el punto relativo a
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rechazo de lafalta de | egitimacion pasiva opuesta por lacitadaen garantia.  1V. Losrubrosindemnizatorios.  Sentado lo que
antecede, corresponde €l tratamiento de los planteos de la actoray de la citada en garantia en relacion alos rubros resarcitorios
reconocidos por € juezaquo. 1.- Dafiofisico.  a Ladecision objetadajuzgd acreditado el dafio fisico de B., determinando la
indemnizacién en la suma de un millén de pesos ($1.000.000).  b. Frente a esa parcela de la sentencia se alza la parte actora,
denunciando la exigliidad de esacuantia.  Explica que |los cercenamientos ala capacidad del actor han sido tales que justificaron
su restriccion mediante ladecision que asi |0 declard en el expediente que corre por cuerda, en el que se designd a su madre como
curadoradefinitiva.  Afirmael apoderado de la parte actora que, en atencién a grado de incapacidad establecido en la experticia
defs. 713/714 ampliadaafs. 772, del 70% segun la neurdloga, lareparacion fijada en lainstancia no esintegral pues no logra
2compensar la ofensainferidaal actor desde el momento del accidente y hasta el fin de sus dias habiendo perdido todas las
posibilidades de desarrollar las actividades propias y basicas de todo ser humano en e momento de lavidareferido? (v. memorial,
especiadmentefs. 998).  c¢. Adelanto que he de acompafiar a recurrente en este tramo de laimpugnacion.  Se ha sefidlado que la
indemnizacion de laincapacidad fisica sobreviniente debe ser fijada teniendo en cuentala faz |aborativa del damnificado asi como
sus otras actividades, considerando el sentido y alcance en que tal incapacidad ha venido a proyectar sobre toda su personalidad,
debiendo atenderse alaedad, sexo y demés caracteristicas personales del accidentado y alaincidencia que, en su caso, ha de portar
aquélla minoracion para sus futuras posibilidades -conf. doct. art. 1068 y concs., Codigo Civil(cfe. SCBA, causa C 109574, sent.
12/111/2014).  Cabe agregar a€llo que, en relacion al justiprecio de los rubros, se ha sefiadlado que para evaluar laindemnizacion se
debe seguir un criterio flexible, apropiado paralas circunstancias singulares de cada caso y no ceflirse a célcul os basados en
relaciones actuariales, formulas mateméticas o porcentajes rigidos, desde que €l juzgador goza en esta materia de un margen de
valoracion amplio (conf. C.S.J.N, Fallos: 334:376; CNCiv., SalaA, causas n° 509.931 del 7.10.08, n° 502.041 y 502.043 del
25.11.03, 514.530 del 9.12.09, 585.830 del 30.03.12, Expte. n° 90.282/2008 del 20.03.14).  De las constancias documentales
agregadas a los autos surge que, como producto del accidente, V. B. fue trasladado al hospital de Gonnet con traumatismo
craneoencefdlico y pérdida de conocimiento.  Constaalli ademas, que fue derivado al Hospital Rossi donde ingresd al Servicio de
Uti con Glasgow 4/15, pupilas miéticas, con fractura maxilar inferior, fractura de frontal izquierdo con hemoseno. Foco contusivo en
ambos maxilares, fractura parietal izquierda.  Se detalla que se le coloco asistenciarespiratoria, se lerealizd TAC de encéfalo que
informa edema difuso, permaneciendo sin respuesta a estimulo por 96 horas, presentéandose posteriormente obnuvilado con
excitacion psicomotriz durante lavigilia sin respuesta a 6rdenes con hemipareseaizquierda franca (v. historiaclinicaafs. 77/83).
Seinforma que el paciente presentd antecedente de traumatismo en ambas rodillas, con derrame articular bilateral con mayor
volumen en rodillaizquierda, en la cual presentd escoriaciones en la cara anterior. También que el 6 de abril de 2006 se realizd
traqueotomia con evolucién favorable, retirandose la canulael 15/5 (v. fs. cit.)  Cuentaa respecto latestigo Lidia Delia Tyczyno
gue el causante estuvo en coma farmacol 6gico, que usaba respirador, hasta que lo trasladaron al Rossi y le practicaron la
tragueostomia. Que los médicos decian que e habian practicado todo lo que se podia hacer y que de ahi en mas habia que esperar,
que no sabian si ibaavolver acaminar (v. fs. 371/372vta)  Deotro lado, de la periciamédica de fs. 308/309 vta., surge que que
?se observacicatriz circular anfractuosa en parte superior de surco intergateo de 5 por 4,5 cm. irregular deprimida e hipocoloreada
ligeramente adherida a planos profundos. Otra cicatriz normotroéfica, normocol oreada en talén derecho de 2 por 2 y otraigual en
borde externo del talon izquierdo de 3 por 2 cm? (v. fs. cit.).  Sehizo constar también que el joven B. -al momento del examen
clinico- ?presentalucidez disminuida, con escasa respuesta a los interrogantes minimos (bradipsiquia), no ubicado en tiempo y
espacio, con marchaindependiente lenta, ligeramente inestable sin claudicacion? (v. fs. 405). A suturno, €l informe pericial dela
especialidad neurol 6gica da cuentade que V. B. padece un trastorno degrado I11.  Precisa el dictamen que €l actor presenta con
relacion al sistema nervioso central: a)sindrome piramidal bilateral con hiperreflexia, hipertonia, esbozo de babinsky como marcha
paretoespéstica; sindrome hemisentitivo con hipoestesia derecha; sindrome atéxico bilateral con fallas en las pruebas de taxia
dindmica bilateral; sindorme disgjecutivo frontal: alteracion en la concentracion, atencidn, alteracion en lafluidez del lenguaje,
perseveracion motriz y gréfica, fallas estratégicas, en agrupacion de elementos por categorias, comprension de proverbios; sindrome
amnésico con fallas en lamemoria a corto plazo y episodia autobiogréfica, fallas en la expresion del lenguaje esponténeo y
lectoescritura con parafasias y tipo afésico nominal; alteraciones apraxicas ideomotriz ideatoria, contructivay visuoespaciales.
Alteraciones de carécter y conducta con agresividad, irritabilidad, conducta desinhibida, risay llanto inmotivados. EEG fuerade
[imites normales, por presentar sobre un ritmo de fondo desorganizado presencia de ondas lentas bifrontotemporales.  Se concluye
en laexperticia que existe una relacion cronol 6gicatemporal entre el traumatismo de craneo grave (Glasgow 4/15) sufrido por B. €
26/3/2006 y la aparicion de signos neurol dgicos desde el inicio de la internacion con persistencia del cuadro neurolégico al momento
actua por lo que se considera que el mismo se encuentra en estado cronico secuelar (v. fs. 713/714).  Delaintervencion dela
facultativa especializada en neurologiay de lo informado en la experticia psiquiétrica puede concluirse que €l accionante presenta
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unaincapacidad global estimada en valores proximos a 70 % (v. fs. 784, explicacionesde fs. 807 y vta. y fs. 772), sin que las
objeciones de fs. 799 resulten eficaces para determinar un apartamiento de la suscripta respecto de la prueba cientifica (cfe. art. 474,
CPCC). El cuadro que ha quedado expuesto, determind que la capacidad de V. A. B. fuera limitada mediante sentencia de fecha 6
de junio de 2012, que califico la afeccion del causante como sindrome psicoorganico y 1o inhabilité en los términos del art. 152 bis
inc. 2del C.C. (vigente alafechadel dictado delasentencia).  Se puntualiz6 en esadecision, a partir de laintervencién
multidisciplinar, que el encuadre juridico determinaen el Sr. Bidigarain un desmedro tanto en la capacidad de comprension parala
realizacion de actos juridicos que puedan aterar, 0 modificar sustancialmente los elementos que forman el capital, o puedan
comprometer por largo tiempo su porvenir, como comprar o vender bienes como propiedades o autos, o pedir créditos, constituir
hipotecas, efectuar cesiones, donaciones o contratos. S6lo se encuentra habilitado pararealizar actos de administracién ssmple, como
manejar pequefias sumas de dinero para sus necesidades basicas (v. fs. 77/80 vta., del expediente 29.627 del Juzgado de FamiliaN°5
gue corre por cuerda).  En el mismo sentido, la prueba testimonial producida en €l marco de estos obrados da cuentade que V. A.
B., trabajaba en un taller mecanico con anterioridad al accidente; que era muy buen mecanico y que queria seguir estudiando para
mecanico; que ahora le cuesta reconocer alas personas, le cuesta mucho hablar, que habla como una criatura, como forzando lavoz,
que jugabaal futbol y que ahora no juega masy que le cuesta caminar (v. fs. 369 y vta,, €l testimonio de Riben Fabio Guang; y afs.
371/372 el de Lidia Delia Tyczyno). Los gravisimos padecimientos sufridos por V. A. B. como producto del hecho que dio
origen a estos autos y que han quedado expuestos someramente; €l extenso lapso temporal por el que se prolongd una situacion de
absoluta delicadeza (v. historiaclinicaen relacion a término de lainternacion, prolongacion del estado de inconciencia, e
intervenciones tales como traqueostomiay alimentacién paraenteral) y la magnitud con que se proyecto el siniestro en el proyecto
vital de quien, a momento del hecho contaba con apenas dieciocho afios, su modo de vida pasaday su actualidad me persuaden de
que laindemnizacion del presente rubro debe aumentarse.  En funcion de todo lo que ha quedado expuesto, propongo al acuerdo
elevar el monto fijado en la anterior instancia ala sumade $1.500.000 (un millon quinientos mil pesos).  2.- Lucro Cesante.
Ambas impugnaciones objetan lo resuelto en torno a rubro del acépite. El actor, 1o hace por considerar exiguo el monto de cien mil
pesos fijado en la sentencia de primerainstancia; y €l apoderado de la citada en garantia por estimarlo improcedente en la especie.
En este tramo de |la decision habré de acompafiar el razonamiento del apoderado de lacitadaen garantia. ~ Es que, el lucro cesante
en el caso de dafios alaintegridad fisica contemplala pérdida de los ingresos por parte de la victima originada en laimposibilidad
total del damnificado durante su convalecencia.  Mas, cuando la misma deriva en unaincapacidad permanente -como lade
marras- |as pérdidas que se proyecten en lo futuro han de ser compensadas -como aqui dejo propuesto- en el rubro precedente (cfe.
esta Sala, causa 264.646, sent. 4/V/2017; reg. sent. 52/2017).  Por €llo, propicio recoger € planteo de la Aseguradora, y declarar
carente de virtualidad la queja del apoderado del actor.  3.- Gastos médicos farmacéuticos  a. La sentenciade la anterior
instancia reconocio el rubro del epigrafey fijé unaindemnizacion de cuarentay cinco mil pesos ($45.000), ponderando atal fin que
si bien no se han aportado elementos acreditativos de tales gastos, alin asi de acuerdo a las méximas de la experiencia corresponde su
resarcimiento (v. punto XXXVIII delosconsid.).  b. Sedisconforma el apoderado de |la parte actora con la sumafijadaen la
especie. Argumenta en tal sentido que aln siguen devengandose gastos del rubro y que el monto aludido esinsuficiente.
Puntualiza que los peritos Lentini, Mezzay Gutierrez han dado cuenta de que ?necesita seguimiento neurolégico y supervision
permanente de terceros responsables?, por lo que el actor ?deberarecorrer el rumbo aconsgjado, con laintervencion de médicosy el
consiguiente gasto en medicamentos, en funcién de la complejidad de las lesiones experimentadas (v. fs. 1000, tercer planteo del
memorial).  Enfatiza ademas, que afs. 783 |os expertos sostuvieron que el cuadro requiere tratamiento médico psiquiétrico y
neurol 6gico por tiempo prolongado; y que afs. 713 la neurdloga Rosaindico que se considera que el cuadro se encuentra en estado
cronico secuelar.  En consecuencia, requiere que se mensuren |os gastos que necesariamente debera afrontar €l causante en lo
sucesivo y que se justiprecien en esta sede, aumentandose el monto determinado por lainstanciaen laespecie.  ¢. He de proponer
el recibo del embate, atenor de lo que seguidamente paso aexplicar.  Se ha dicho respecto de la cuestion que nos ocupa, que el
art. 1086 del CC. imprime alaindemnizacion un contenido congruente con su presupuesto fundamental: la curacion del
damnificado.  Por ello, deben pagarse |os gastos destinados a ese fin y también los que requiera la convalecencia de la persona
afectada (cfe. Iribarne, H.; De los dafios alas personas; Ediar, Buenos Aire, 1ra. reimpresion, 1995, p.503).  Con ese piso de
marcha, sin embargo, hay motivos que aconsgjan adiferenciar lo que refiere al resarcimiento por |os gastos afrontados durante la
fase de curacion y lo que incumbe alos gastos que -como los que aqui se reclaman- se vinculan con las erogacionesrelativas ala
rehabilitacion inherente a un estado secuelar.  El juez de grado reconoci6 |os gastos médicos derivados del suceso lesivo, y
determind en el marco de ese rubro la suma de cuarentay cinco mil pesos en base a un criterio amplio de mensuracién del rubro que,
aun frente alafatade prueba a respecto, concede la reparacion en el entendimiento de que resulta un extremo que ha de presumirse
de acuerdo al normal acontecimiento de las cosasy a tenor de las dolencias acreditadas.  Mas, lo que reprocha el recurrente ala
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sentencia es haber omitido mensurar 1os gastos que debera afrontar B. en atencién alaincapacidad permanente que derivé del hecho
dafioso.  Nos hallamos, entonces, en el ambito de la Convalecencia. Es que, cuando las secuel as presentan carécter irreversible,
los costos derivados de su tratamiento futuro hallan un anclgje diverso orden a su reparacion, pues circunstancias tales como su
duracién y su alcance o el impacto que han de tener durante lavida del causante justifican una evaluacion diferenciada.  Entiendo
entonces, que atenor del principio de integralidad en materia de reparacion, |os gastos derivados de |os tratamientos de
rehabilitacion destinados a paliar o mejorar las dolencias derivadas del hecho lesivo han de mensurarse separadamente, de acuerdo a
un criterio amplio y razonable de ponderacién que justiprecie las necesidades del damnificado en este aspecto.  En €l sentido
propuesto, se ha explicado que ?si esté acreditado el dafio psiquico que padece la actora como consecuencia del accidentey la
pericia médica se pronuncid sobre la necesidad de un tratamiento, a pesar de concederse la reparacion del dafio psiquico, la
aceptacion de ambos rubros no constituye una doble indemnizacion si no resulta que como consecuenciade él remitira el cuadro
(CNCiv. salaE, "Bonavita LilianaE. c. Empresa central €l Rapido SATA sdafiosy perjuicios’, sent. del 20/X11/99)".  Pueshbien,
ha quedado acreditado en la especie, que laafeccion del actor derivada del accidente, reviste en laactualidad -y pese alas parciales
mej orias experimentadas desde su internacion- una gravedad singular que requiere, y requerirarehabilitacion y asistenciaen el
futuro.  Tan eséello asi que -como quedara expuesto- |0s expertos en la materia que mensuraron el padecimiento neuroldgico en un
orden del 70 por ciento, hicieron constar que €l cuadro del accionante se halla en estado crénico secuelar (v. fs. 713/714, lacursiva
espropia). Enfuncion del diagndstico aludido, prescribieron a su respecto tratamiento médico psiquidtrico y neurol 4gico por
tiempo prolongado (v. fs. 783/784).  En el mismo sentido se pronunciaron los especialistas que intervinieron en la evaluacion
multidisciplinar practicada en el marco del proceso que restringio lacapacidad deV. A. B.  En efecto, los facultativos Lentini,
Reynagay Gutierrez indicaron que €l actor necesita ?...seguimiento neurol égico y supervision permanente de terceros responsables?
(v. fs. 40 del expediente 29.627 del Juzgado de FamiliaN° 5 que corre por cuerda).  Con base en la existencia comprobada del
dafio, y en lanecesidad cierta de realizar erogaciones futuras en gastos médicos, farmacéuticos y tratamientos paliativos -que ademéas
de haber sido probada con los dictdmenes periciales, resultan inherentes a un cuadro de la gravedad del descripto- es que entiendo
que corresponde hacer lugar a este tramo de laimpugnacion y elevar el monto decidido en lainstancia ala sumade $ 180.000
-ciento ochenta mil pesos-(cfe. art. 165 CPCC).  4.- Gastos de movilidad  La sentencia de grado reconocié en este acépite la
sumade diez mil pesos ($10.000).  El recurrente considera escasa la suma acordada, aunque no realiza una critica concreta de los
argumentos utilizados por €l sentenciante para determinar su cuantia, por lo que este tramo de su recurso es insuficiente (art. 260 del
CPCC). 5.-Dafopsiquico a Lasentenciaobjetada estimo probado el dafio del epigrafe, determinandolo en la sumade
$120.000 (ciento veinte mil pesos) con base en las consideraciones efectuadas por la experta en el dictamen de fs. 500/503,
ateniéndose a los parametros de costos y duracion de tratamiento alli aconsejados (v. fs. 940 vta.).  b. El apoderado del accionante
se disconforma en esta sede con la cuantiadel acapite.  Sefiala que la periciamerced alacual el juez de grado determiné el monto
de ese rubro data del afio 2010, consignandose el costo de la sesidn de psicoterapia en la suma de pesos setenta, a igua que el
control psicofarmacol 4gico por especiaistaen lamateria, y en ciento cincuenta o doscientos pesos el gasto en antidepresivos. Sobre
esa base pone de manifiesto su evidente desactualizacion, en atencion alafecha de realizacion delapericia. De otro lado, refiere
que laduracion del tratamiento (estimado en tres afios por la experta) debe extenderse en el tiempo tal como se desprende de la
intervencién de otros facultativos con posterioridad a vencimiento de dicho periodo, dando cuenta de su necesidad en relacion ala
evolucion del cuadro de B., interin se desarroll6 este proceso judicial.  En funcién de lo expuesto solicita su readecuacion.  c.
Acompafiaré a recurrente en este punto, y en atencién al tiempo transcurrido, lo normado en el art. 165 del CPCC y los pardmetros
observados por esta sala en asuntos sustancia mente and ogos en este punto (v. esta Sala, C. 264.646, sent. del 4/V/2017 €/o),
considero prudente proponer a acuerdo la elevacion del rubro ala sumade ciento ochentamil pesos.  6.- Dafiomoral  a La
sentencia de la anterior instancia fijé laindemnizacién por el item de la referencia en la suma de cuatrocientos mil pesos.  b. El
apoderado de |la parte actora lo cuestiona por insuficiente, poniendo de manifiesto laincidencia que hatenido el suceso en el
desarrollo vital del accionante.  Refiere que el hecho ha colocado aV. A. B. en situacion de vulnerabilidad, vulnerando su derecho
alasalud en sumedidamaxima.  Explica que su sufrimiento diario esinconmensurable, que lo afecta la discriminacién, que su
autoestima esté notablemente disminuiday que, de cara a este panorama, el padecimiento no aparece debidamente indemnizado.

c¢. También acompafiaré a recurrente en este tramo de su impugnacion.  En efecto, en lo concerniente a dafio moral debe tenerse
en cuenta, como es sabido, €l caracter resarcitorio del rubro, laindole del hecho generador de la responsabilidad, las condiciones
personales de lavictimay la entidad de sufrimiento causado, sin que aquél deba necesariamente guardar relacion con el dafio
material, pues no se trata de un dafio accesorio a éste (art. 1078 primer parr. y su doct., Céd. Civil; CSN, en ?Fallos? 308:698,
316:2894, 321:1117 y 328:4175, entre otros precedentes).  El agravio moral comprende las molestias en la seguridad personal de
lavictimao en el goce de sus bienes, que en el supuesto de lesiones se configura por € conjunto de padecimientos fisicosy
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espirituales derivados del suceso: dolor, ansiedad, disgusto, temor por |las consecuencias definitivas de las heridas, duracion del
tratamiento, sufrimientos en las operaciones o curaciones, inquietudes que necesariamente ha tenido el agraviado por no poder
atender sus ocupaciones habitualesy otras perturbaciones que afectan lafaz moral de la personalidad, resultantes de hecho ilicito.
Sin embargo, €l dinero no representa en la reparacion de |os dafios morales la misma funcion que en laindemnizacion de los dafios
materiales: en éstos cumple una funcién de equivalenciaentre el dafio y lareparacion, mientras que en aquéllos, en cambio, la
funcién no es de equivalencia sino de compensacion o satisfaccion a quien ha sido injustamente herido en sus sentimientos o
afecciones (BUSTAMANTE ALSINA, Jorge, Teoria General de la Responsabilidad Civil, 62 Edic., Ed. Abeledo-Perrot, Bs.As.,
1989, n° 560, p. 209; CSN, en ?Fallos? 323:1779).  En laespecie han quedado acreditadas las repercusiones altamente disvaliosas
que el infortunio hatenido y tendraen el espiritu, el equilibrio animicoy el bienestar de V. A. B., en funcion de lo que es dable
inferir apreciando el conjunto de los especial es sufrimientos padecidos, a tenor de las conclusiones vertidas en |as pericias referidas
previamente, asi como de las constancias clinicas agregadasalacausa.  Es por ello que propongo al acuerdo que la condena por
dafio moral prospere por la suma de setecientos mil pesos (arts. 1078, Céd. Civil vigente al momento del hecho; art. 1741, Céd. Civil
y Comercidl; arts. 165, 375, 384y 474, CP.C.C.). VOTOPORLA NEGATIVA. A LA MISMA PRIMERA CUESTION, €l
sefior Juez doctor MAGGI adhirio a voto que antecede, aduciendo idénticos fundamentos. A LA SEGUNDA CUESTION, la
sefiora Presidente doctora BOURIMBORDE dijo:  Atendiendo a acuerdo logrado al tratarse la anterior cuestion, corresponde
hacer lugar parcialmente a recurso de la parte actoray -en consecuencia- revocar la sentencia de fs. 928/946 vta. en lo atinente alos
montos otorgados en concepto de incapacidad fisica, gastos médicos, dafio psiquico y dafio moral, incrementandol os a las sumas de
$1.500.000 (un millén quinientos mil pesos), $180.000 (ciento ochenta mil pesos) $180.000 (ciento ochenta mil pesos) y $700.000
(setecientos mil pesos) respectivamente; y asimismo, hacer lugar al embate de la citada en garantia en relacion alaimprocedencia
del lucro cesante determinado en lainstancia de origen, rechazéndolo en lo concerniente a la defensa de falta de legitimacion pasiva.
En atencién al modo en que han sido decididas las impugnaciones, las costas de esta instancia deberén ser soportadas por la citada
en garantia, sustancialmente vencida (art. 68 del CPCC). ASI LOVOTO. A LA MISMA SEGUNDA CUESTION, el sefior
Juez doctor MAGGI adhirié a voto que antecede, aduciendo idénticos fundamentos.  Con lo que finaliz6 el acuerdo, dictandose la
siguiente SENTENCIA  AUTOSY VISTOS: CONSIDERANDO: Que el precedente acuerdo ha quedado establecido
gue la sentencia apelada no se gjusta a derecho (arts. 37, 40, segundo ap., y ccdes. Ley 17.418; 1078, 1086 Cod. Civil vigente al
momento del hecho; art. 1741, Céd. Civil y Comercial; 163, 164, 165, 242 inc. 1, 260, 263, 265, 266, 267, 272, 375, 384, 474, del
C.P.C.C). PORELLO, serevocalasentenciade primerainstanciaen lo atinente alos montos otorgados en concepto de
incapacidad fisica, gastos médicos, dafio psiquico y dafio moral, incrementandol os a las sumas de $1.500.000(un millén quinientos
mil pesos), $180.000 (ciento ochenta mil pesos) $180.000 (ciento ochenta mil pesos) y $700.000 (setecientos mil pesos)
respectivamente; y asimismo, se hace lugar al embate de la citada en garantia en relaciéon alaimprocedenciadel lucro cesante
determinado en lainstancia de origen, rechazandolo en lo concerniente a la defensa de falta de legitimacion pasiva. Costas ala
citada en garantia, sustancialmente vencida (art. 68 del CPCC), postergandose la regulacion de los honorarios profesionales hasta la
oportunidad en que se haya practicado la de los trabajos cumplidos en lainstancia de origen (art. 31y 51 del decreto ley 8904/77).
REGISTRESE. NOTIFIQUESE. DEVUELVASE. 019112E

| Page6/6 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/accidente-de-transito-danos-sufridos-por-acompanante-rubros-indemnizatorios/

