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Accidente De Transito Eximicion De Responsabilidad

JURISPRUDENCIA Accidente de trénsito. Eximicion de responsabilidad Se
confirmaen lo sustancial la sentencia que hizo lugar ala demanda por dafios y perjuicios derivados de un accidente de transito, por
entender que correspondia a la parte demandada |a acreditacion de la culpa de la victima para eximirse de responsabilidad.

Lomas de Zamora, alos 13 dias de Junio de 2017, reunidos en Acuerdo Ordinario |os sefiores jueces que integran esta Excma.
Camarade Apelacion en lo Civil, Comercia y de Familia, Salal, de este Departamento Judicial, Dres. Javier Algjandro Rodifio y
Carlos Ricardo Igoldi con la presenciadel Secretario actuante, se trgjo a despacho, para dictar sentencia, la causa n® 74234,
caratulada: "PARODI VICTOR JOSEC/ DELLA LATTA LUCIANO S'/DANOS Y PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE
(EXC.ESTADO)".- De conformidad con lo dispuesto por los articulos 168 de la Constitucion de la Provincia de Buenos Airesy 266
del Cadigo Procesa Civil y Comercial, del mismo Estado, la Excma. Camararesolvio plantear las siguientes:.  -CUESTIONES-

1°- ¢Esjustalasentenciadictada?  2°.- ;Qué corresponde decidir?  Practicado el sorteo deley (art. 263, Ult. parte, Céd. Proc.),
dio el siguiente orden de votacion: Dres. Javier Algjandro Rodifio y Carlos Ricardo Igoldi.- -VOTACION- A laprimera
cuestion, €l Dr. Javier Algjandro Rodifio dice:  |.- Que € sefior Juez titular del Juzgado de Primera Instanciaen lo Civil y
Comercia niimero uno de este Departamento Judicial, dictd sentenciaafs. 276/284 haciendo lugar ala demanda promovida por José
Parodi contra Luciano Della Latta condenandolo a pagar en concepto de indemnizacion por dafios y perjuicios las sumas

establ ecidas resultantes de |os considerandos con mas sus respectivos intereses. Hizo extensiva la obligacion de pago alacitadaen
garantia"Nacion Seguros S A" en lamedida de la cobertura contratada.  Impuso las costas del proceso ala demandaday citadaen
garantiay difiri6 la pertinente regulacion de honorarios de los profesional es actuantes para la etapa procesal oportuna.  Que afs.
285 apel 6 la parte actora, concediéndose libremente el recurso deducido afs. 286.-  Que afs. 292/293 apel 6 |a parte demandaday
afs. 294 la citada en garantia Nacion Seguros S.A., concediéndosel es libremente | os recursos deducidos a fs. 296 respectivamente.-

Que afs. 306/309 expresd agravios la parte actora, recibiendo laréplica de |la citada en garantia Nacion Seguros S.A. afs.

341/345.- Queafs. 310/317 expresaron agravios la citada en garantiay afs. 324/331 la parte demandada sin recibir réplica
algunapor partedelacontraria.  Que afs. 347 sellamé la causa para dictar sentencia mediante providencia consentiday firme
gue habilitael dictado de lapresente.-  Il- Delosagravios.- Delaactora: A modo de sintesis, se agraviala accionante en su
presentacion, por considerar exiguos |os montos indemnizatorios otorgados en lainstancia de origen en concepto de incapaci dad
sobreviniente, gastos de asistenciamédicay de traslado, y dafio moral, por considerarlos exiguos. Luego, cuestiona latasa de interés
fijada en €l decisorio, solicitando la aplicacion de latasa activay alegarespecto alafechade lasentenciay €l desfasgje dinerario al
diadelafecha  Delacitadaen garantia  El primer agravio planteado gira en torno alaimputacién de responsabilidad en
cabezadel demandado DellalLatta-  Resalta que no comparte la conclusion arribada por el a-quo, toda vez que las probanzas
rendidas en autos solo autorizan a determinar que el tnico responsable por el hecho de autos hasido el propio actor.  Luego,
cuestiona las sumas fijadas por el magistrado de anterior grado pararesarcir laincapacidad sobreviniente, el dafio moral, gastos de
tratamiento psicoldgico y kinésico y gastos de asistenciamédicay de rehabilitacion. Delademandada:  Finamente, la
demandada cuestiona también la atribucion de responsabilidad que contiene el fallo y las sumas por las cuales prospero el reclamo,
formulando idénticos argumentos a los ya expuestos por la citada en garantiaen su expresion de agravios.  |11- Cuestion
preliminar.-  El 1° de agosto de 2015 entr6 en vigenciael Cadigo Civil y Comercial de la Nacion aprobado por laley 26.994;
circunstancia sobreviniente por lacual corresponde determinar en primer término laley aplicable alos supuestos como el que nos
ocupa.  Queel articulo 7 del nuevo ordenamiento vigente establece la aplicacién inmediata de las leyes alas consecuencias de las
relacionesy situaciones juridicas existentes, agregando a parrafo seguido que las mismas no tienen efecto retroactivo, salvo
disposicion en contrario.  Que ambos principios (aplicacién inmediata e irretroactividad de laley), bien entendidos, se
complementan.  Que de tal modo, corresponde entender -como regla general- que la nuevalegisiacion se aplicainmediatamente a
todos | os supuestos acaecidos a partir de su entrada en vigencia, asi como también a aquéllos otros que, habiéndose originado aln en
fecha anterior, producen sus consecuencias juridicas con posterioridad alasancién delanorma.  No serd aplicable entonces alas
relaciones o situaciones juridicas -y sus consecuencias- consumadas, agotadas o extinguidas con anterioridad a su vigencia, excepto
cuando, claro esta, exista disposicion legal en contrario.  Que, sentado €ello, advierto que en la especie larelacion juridica
obligacional en laque se funda el reclamo nacid en el momento en el que se produjo el dafio -esto es, el 31 de Agosto de 2.011-;
razén por lacual considero que el conflicto deberd ser juzgado por laley vigente en aquél entonces, hoy derogada. (En este sentido,
KEMELMAJER DE CARLUCCI, A., en LaLey 02/06/2015, punto IV Ultimo péarrafo.; LORENZETTI, R. L., en 2Cod. Civ. y Com.
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delaNacion Comentado? T. |, p. 47 y sgtes, Ed. Rubinzal Culzoni; ?Cad. Civ. y Com. de laNacién Comentado? Tit. Prel. y Libro |,
Ed. INFOJUS, p. 23y sgtes; id. SCBA, Ac. 107.423).-  IV- Consideracion delasquejas.-  A- Por una cuestion de orden 16gico
procesal, habré de abordar en primer término la atribucion de responsabilidad que contiene €l fallo.-  A.1- El factor de atribucion
de laresponsabilidad civil en materia de accidentes de transito es el riesgo creado, por lo que la cuestidn se emplaza en la preceptiva
del articulo 1113 -2° parrafo- del Cédigo Civil aplicable ala contienda, de manera que el duefio o guardian de la cosa riesgosa cuya
actuacion produjo €l dafio es responsable, salvo que demuestre que la conducta de la victima o de un tercero constituye la causa del
menoscabo y ello ha obrado como factor interruptivo, total o parcialmente, de larelacion de causalidad (conf. CSIN "Emp Nacional
de Telecomunicaciones c/Pcia. de Bs. As. Y ot, 22/12/87, en La Ley 1988-D-296; esta Sala, Exp:65089 RSD: 197/08 12-06-2008, in
re"Gui, Luis Pedro c/Maglieri, Carloss/Dsy PS').  No obstaalo expresado la circunstancia de tratarse de un accidente ocurrido
entre dos vehiculos en movimiento, por cuanto seguin la doctrina sentada por el méas Alto Tribunal de nuestra provincia, "cuando en
la produccién de un dafio interviene activamente una cosa son responsables su duefio y guardian, salvo que se demuestre la
concurrencia de alguna excepcion legalmente prevista'. Resultainadmisible la supresion de esta teoria cuando se ha producido un
encuentro entre rodados, porque e choque que los puede dafiar no destruye, de ninguna manera, los factores de atribucion de
responsabilidad (Mazeaud y Tunc, "Tratado Tedrico Préctico de la Responsabilidad Civil y Delictua y Extracontractual", Ed 1977,
t, 11 n"953). Lasolucion en los casos de colision entre las cosas que presentan vicio o riesgos consiste, por ende, en que cada
duefio y guardian debe afrontar los dafios causados al otro. No existe norma ni principio juridico que permita otrainterpretacion del
articulo 1113 del Cadigo Civil (conf. SCBA, Causa Ac. 42946 del 9-4-91y ots, Cam. Civ. Y Com. Lomas de Zamora, Salal, Causa
52/02, abril de 2002, RSD: 77/02, "Schiavoni, M c/Fabiani, A §Dsy Ps').  También se ha sostenido jurisprudencialmente, cuya
fuerza expansivay vinculante resultainnegable, que €l criterio parainterpretar la concurrenciay la acreditacion de los eximentes
debe ser restrictivo, por lo que la prueba liberatoria tiene que ser "fehaciente e indudable”, revistiendo la conducta de lavictimalas
caracteristicas de "imprevisibilidad" e "irresistibilidad" propias del "caso fortuito o fuerza mayor" (conf. SCBA, Ac. 34081 "Pérez c/
Transp. Atlanticos', y Ac. 33353 "Porco ¢/ Gazda', en Ac. y Sent. 1985-11-205 y 1986-11-205; asimismo C.S.N. "Ortiz y ot. ¢/ Emp.
Ferrocarriles Arg.", E.D. diario del 10- 5-90, p4g. 1).  En cuanto ala culpade lavictima, alin cuando se considera superadala
doctrina que requeria para su configuracion idénticos caracteres que la del agente, vale decir, relacion de causalidad, ilicitud e
imputabilidad, inclindndose hoy en forma mayoritaria por otorgarle un sentido particular figurado o impropio a este concepto
juridico-normativo, situdndola en el plano de larelacion de causalidad o de la autoria, como interruptiva del nexo entre el
responsable delacosay €l dafio, no puede por ello quedar reducida, o identificada, con la simple relacién objetiva de causalidad
entre la accién material de lavictimay el dafio por ella sufrido -doctrina de la " conditio sine qua non'-, la vida actual nos pone de
continuo, voluntaria e involuntariamente, frente a situaciones de riesgo tolerables, donde a condicion de ello, al duefio o guardian se
le carga con laresponsabilidad propiaque elloimplica. No toda o cualquier culpa de lavictimalo exime. Menos lasimple de
existir en la contingencia, lade ser victimade su sola circunstancia. Por el contrario, debe ser importante, y su excepcional admision
deinterpretacion restrictivay su pruebaclaray certera. La culpaimplica siempre un defecto de conducta, un carécter normativo que
se funda en que el sujeto debia hacer algo distinto de lo que hizo y le eraexigible en esas circunstancias. El no prever el dafio, no
obstante ser previsible, o bien preverlo pero sin observar la conducta necesaria para evitarlo. La victima bien puede representarse la
posibilidad de sufrir €l resultado dafioso (esta Sala, Exp: 64042, RSD: 95/08 10-04-2008 in re "Martinez, Luis Angel ¢/Poustis,
Fernando David §Dsy s').  A.2- Ahorabien unavez despejado el marco juridico aplicable al hecho que se ventila en estos autos,
corresponde andizar si la demandada halogrado acreditar |a existencia de culpade lavictima que invocao si, por el contrario, no ha
logrado acreditar dicho extremo.  Se encuentra fuera de discusion la existencia del accidente. Las partes reconocen la ocurrencia
del hecho, pero difieren respecto alaformade produccion del mismo.  Por un lado, la actora postula que ambos rodados
circulaban por lamisma arteria (calle Virgen de Itati) y que el demandado o hacia a su vez por la derecha del accionante, cuando
intempestivamente, por causas que desconoce, efectlia una repentina maniobra de cambio de carril, embistiendo ala motocicleta en
su parte traseraizquierda, estando ambos vehiculos en movimiento.  En contraposicién con lo narrado por la parte actora, la citada
en garantiay la demandada sostienen que el vehiculo de su propiedad se encontraba circulando a velocidad moderaday respetando
las normas de trénsito. Que a arribar alainterseccién con lacalle Virgen de Itati |a actoraintenta adel antarse por la mano izquierda.
Dichaimprudente y prohibida maniobrafue la que, ala postre, provocé que € motovehiculo colisione con el auto del accionado,
pierdael control y termine cayendo sobre lamano contraria. ~ Ahora bien, unavez analizado cada uno de los relatos efectuados por
las partes y en virtud del marco juridico a que hice referencia mas arriba, se colige que correspondia a la parte demandada la
acreditacion de la culpa de la victima, extremo que estimo que no ha sido acreditado (art. 1113 C. Civil; Arts 375y 384 CPCC); en
efecto, ninguna prueba produjo tendiente a acreditar la eximicion de responsabilidad que invoca. No obstante ello, la quejosa
seflala como un yerro del Juzgador, la valoracion dada a Unico testimonio prestado en €l proceso.  En este punto, dable es
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destacar que la apreciacion de la prueba testimonial exige a juzgador que se realice conforme alos principios de la sana critica (art.
384 del CPCC), siéndole totalmente licito apreciar oportunay justamente si €l testimonio en cuestion parece objetivamente veridico,
no solamente por la congruencia de sus dichos sino, ademas, por corroborarlos con €l resto de las pruebas que pudieran obrar en el
expediente, lo cual es unafacultad privativa del magistrado (Art. 384; CALZ Sdlalll 105 RSD-246-9 S 20-11-20009, "Zacarias
Nufiez, Felipe R. ¢/ Provincia Seguros S.A. § Incumplimiento contractual y dafiosy perjuicios').-  En el andlisis de la prueba
testimonial debemos traer a consideracion que el testimonio se funda en una doble presuncién: la conformidad del conocimiento de
este con larealidad y la de su fundamento moral; es decir, que no se ha engafiado y que no trata de engafiar a juez, yaquelafeenla
palabra del hombre que ha presenciado el hecho es uno de |os pocos recursos que restan al magistrado parala averiguacion de la
verdad. Ademés, el valor del testimonio es de libre apreciacion por parte del juez, segin lanormadel art. 384 del CPCC; aunque la
referenciaalas reglas de la sana critica estéa indicando que "el principio de lalibertad esta constituido en base del criterio objetivo"
en oposicion "al subjetivismo 'y al empirismo de la conviccidn intima o de la conciencia'; y en particular para esta prueba, el art. 456
dispone que €l juez apreciara"las circunstancias y los motivos que corroboren o disminuyan lafuerza de las declaraciones’, también
seglin lasreglasdelasanacritica-  Asi, cuando los testigos comunican hechos concretos que han caido bajo €l dominio de sus
sentidos, dando adecuada razon de ciencia de sus dichos, que resultan coincidentes con otras declaracionesy que no aparecen
desvirtuados por prueba contraria, ni se observan contradicciones groseras 0 expresiones poco verosimiles, no puede prescindirse de
tales testimonios, so riesgo de establecer una presuncion de mendacidad sin adecuado sustento (art. 443, par. 2do., CPCC; esta Sala,
Exp: 61762, RSD: 81/07 del 15/3/2007, mi voto in re "Rivadeo, Maria Rosa del Valle c/Chiodini, Ignacio Hernany ot S/Dsy Ps").-
Es que los testigos no son de la parte que los propuso, sino que constituyen elementos de juicio del proceso. Ello por si solo es
insuficiente para presumir que el testimonio tiende a favorecer a uno de los litigantes. No cabe olvidar que se ha prestado juramento
o promesa de decir verdad y a su vez, como son interrogados por las preliminares de laley, alos fines de facilitar la critica del
testimonio, las circunstancias personal es que no se ocultan pueden, en ocasiones, dar mayor fuerza de conviccion (arts. 438, 439 del
CPCC).- Siendo ello asi, discrepo con el alcance que quiere asignarle larecurrente al testimonio de Rubén Dario Juarez defs.
127; por €l contrario, habré de merituar su exposicion. A fs. 127, Rubén Dario Juarez relat6 que "...se habia formado unafilade
coches en Itati porque habia parado un colectivo méas 0 menos no me acuerdo. Y habia como tres cuatro y veo que venia una moto
dobla de camino negro..." tripulada por un solo hombre, €l cual portaba casco, o cual aprecié a una distancia de veinte metros.
En cuanto alamotocicleta, refirié que ... veniade Camino Negro y dobla para Itati, habia unafila de coches parados ahi y él venia
como por €l medio y de repente veo que un coche sale de lafilay lo veo cuando lo agarra en la parte de atrés, agarra alamoto que
veniacruzando el coche sale derepente...”.  Refirid que"... lamoto iba por lamitad y lo iba pasando bien y de repente sale el
Peugeot y lo toca en la parte de atras de la moto con la parte de adelante del coche este lado el lado de que vamanegjando... Lo tocaa
lamoto y es como que hace asi como yo que se no se explicarlo como que hace un corcoveo y caen los dos, moto y la persona...”.
En tal contexto, analizando rigurosamente dicho testimonio y merituandolo bajo laluz de la sana critica, de su deposicion selogra
acreditar fehacientemente la mecanica del hecho conforme fuese narrado por la parte actora, por |o que su declaracion debe ser
considerada ami criterio (art. 384 y 456 CPCC).-  Por lo deméas solo contamos con |a pericia mecanica efectuada a fs. 223/228 por
el experto Jorge Osvaldo Firpo, delacual se extraen escuetas conclusiones alas que arribara dicho profesional con relacion ala
mecanica del siniestro. En efecto, con motivo del suceso no se instruy6 causa penal alguna; ello implica que no existe un
relevamiento del lugar y por ende esimposible determinar €l sitio en que se produjo el contacto entre los méviles, las trayectorias
anteriores y posteriores de los mismos asi como lugar donde quedaron detenidos.  Asimismo indico que, en atencién a que
ninguna de las partes habia adjuntado elemento alguno, no resultaba posible establecer las deformaciones sufridas por los vehiculos
siniestrados. A modo de corolario y en base alo expuesto, adujo que de acuerdo al escueto material aportado no podia determinar
el carécter de embistente y embestido en el siniestro de marras. A su vez, con relacion alas lesiones fisicas sufridas por el actor,
es del caso sefialar que las mismas se encuentran debidamente acreditas.  En efecto, afs. 89 obra constancia de la Historia Clinica
expedida por el Hospital Luisa C. Gandulfo, que acredita la atencién médica recibida por el accionante el dia del suceso acaecido.
Teniendo en cuenta lo expuesto y compartiendo €l criterio arribado por el Juez de grado al momento de valorar en su conjunto la
actividad probatoria plasmada en las actuaciones, considero que la atribucion de responsabilidad que contiene €l fallo debe ser
confirmada, lo cual he de proponer a Acuerdo (arts. 375y 384 del C.P.C.Cy 1113 del C.C).- B- Despejado €l marco de
responsabilidad, corresponde abocarme a tratamiento de los distintos rubros indemni zatorios que contiene el pronunciamiento.-
Debo degjar sentado que analizaré la procedenciay extension de la reparacion de las consecuencias fisicas y psiquicas de la parte
actora en forma separada, a efectos de brindar una mayor claridad conceptual.  a.- Incapacidad fisica-  Corresponde recordar
que el dafio resarcible no consiste en lalesion misma, sino en sus efectos. La cuaidad funcional del dafio, su resarcibilidad, cifie e
contenido que debe serle asignado.  Detal modo, €l articulo 1067 del Cadigo Civil, establece: ?no habra acto ilicito punible para
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los efectos de este Codigo (es decir, no hay acto que engendre responsabilidad civil resarcitoria), si no hubiese dafio causado u otro
acto exterior que lo pueda causar...?. Por ende, €l dafio es la contrapartida de la reparacion y debe congruentemente consistir en una
consecuencia que ?pueda? ser reparada en alguna forma, mas o menos perfecta (por equivalente o por medio de satisfaccion
indirecta).  En otrostérminos, el dafio resarcible no es cualquier dafio en sentido amplio, pues laresarcibilidad del perjuicio exige
gue éste se integre con un resultado disvalioso que la reparacién procura subsanar o compensar.  Esta Sala-en su anterior
integracion- tiene dicho en reiterados pronunciamientos que, en relacién al dafio resarcible, en definitivamés allade las
calificaciones 0 2nomisjuris? que demos alas cosasy alos perjuicios atarifar, de lo que se trata es de indemnizar justae
integralmente estos Gltimos.  Tan solo lareparacion juridicamente plena o integral, que no es otra cosa que laindemnizacién o
equivalente dinerario en lamedida de lo justo (equitativo) parael caso determinado (Cam. Civ. y Com. Lomas de Zamora, Salal,
Causa 58.026, RSD-136-4, 27-4-2004 ?0livera, Ramén ¢/ Microdmnibus Quilmes SACIF y ots. S/IDsy Ps).  Enlapericiamédica
obrante afs. 122/125, €l Dr. Outeiro Ferro determind que el actor, araiz del accidente, presenta por la cervicobraquialgia con
irradiacion en miembro superior unaincapacidad parcia y permanente del 10% de la Total Obrera, por latenosinovitis de hombro
unaincapacidad parcial y permanente del 7% de la Total Obrera, por la sinovitis de rodilla unaincapacidad parcial y permanente del
6% de laTotal Obreray finalmente por la tendinitis-sinovitis de tobillo unaincapacidad parcial y permanente del 5% de la Total
Obrera, dichos extremos se encuentran refrendados por la historia clinicalabrada por el "Hospital Luisa C. de Gandulfo" agregada a
fs. 89 (arts. 384y 474 del CPCC).- A fs. 131 la parte demandaday |a citada en garantiaimpugnaron la periciay solicitaron
explicaciones, las cuales fueron respondidas por el experto afs. 137/138.-  Por lo expuesto, no hallando mérito para apartarme de
las conclusiones del perito médico, teniendo en cuentala edad de la victimaa momento del hecho y sus deméas condiciones
personales, como asi también, los extremos invocados al momento de evaluar la responsabilidad estimo justo fijar las sumas de
pesos doscientos cincuenta mil ($ 250.000) a efectos de reparar €l dafio fisico, 1o cual dejo propuesto al Acuerdo (arts. 384 y 474 del
CPCC). b.- Dafio Psiquico.-  El dafio psiquico puede importar un dafio patrimonial indirecto en tanto produce deterioros
organicos que impiden el gjercicio habitual de laactividad laborativade lavictima, y en todo caso infligen un dafio patrimonial
directo a disminuir o afectar laintegridad personal. La disminucion de las aptitudes psiquicas constituye un dafio resarcible, cuando
provoca una incapacidad total y permanente, pero también cuando la victima no desempefia a momento actividad alguna (Rey,
Rosa-Rinessi, Antonio "La cuantificacion del Dafio. Susimplicancias' en "Cuantificacion del Dafio 2001-1" Edit. Rubinzal-
Culzoni, pag. 45).  El perito Psicologo Juan Bautista Vetere en su dictamen de fs. 195/201, diagnostico para el actor una
incapacidad psiquica del 8% parcial y permanente a consecuencia de trastorno de stress postraumatico cronico leve (arts 384 y 474
del CPCC).-  Por lo expuesto no hallando mérito para apartarme del informe que antecede, méaxime teniendo en cuenta que no ha
sido objeto de pedido de explicaciones alguno, teniendo presente la edad del actor al momento del hecho asi como también el
impacto en su vida de relacion, y o resuelto por esta Sala en casos andlogos, estimo justo fijar la suma de pesos veinte mil ($
20.000) alos efectos de reparar el dafio psicoldgico, lo cual dejo propuesto a Acuerdo (art. 474 CPCC).  c.- Gastos de tratamiento
kinésico y gastos de tratamiento psicologico.- A los fines de laindemnizacion debe bastar que el tratamiento, resulte
razonablemente idéneo para subsanar o ayudar a sobrellevar siquiera parcialmente las secuel as desfavorables del hecho. La opinién
parcial escasi derigor afin de poner de relieve que la aspiracion a beneficio terapéutico deseado tiene base expectable de éxito.
Parece que toda duda debe inclinarse en favor de lavictima, confiriendo a éstala posibilidad de agotar |os medios cientificamente
existentes paraintentar su mejoria, inclusive frente alesiones de dificil prondstico (CNCiv, SalaH, 21/5/98 inre"Varela, Beatriz
c/Schwab, Juan s/Dsy Ps"). Estos gastos futuros deben ser inmdemnizados en la medida que estén fundados en el informe pericial.
El perito médico en su dictamen recomendo para €l actor sesiones de kinesiologia por al menos 3 meses con una frecuencia de 2
veces semanales.  Enlo concerniente al tratamiento del dafio psicol dgico acaecido, es menester indicar que €l hecho de que se
haya concedido una suma por dafio psicolgico no es obstéculo para que se otorgue otra para el tratamiento psicoterapéutico dado
gue no se produce una duplicacion de laindemnizacion que suple laminoracion. El tratamiento apunta a evitar el empeoramiento de
unos estados psicol 6gicos de gravedad, y en todo caso a conseguir un progreso en lasalud, pero no arecuperarlatotaimente.  No
genera doble indemnizaci én reconocida por el dafio psicoldgico y € tratamiento terapéutico posterior, porque en materia de hechos
ilicitos corresponde la reparacion integral del perjuicio sufrido por lavictimay, dentro de tal orden de ideas, |os desembol sos
necesarios para la rehabilitacion terapéutica de los actores resultan consecuencias del hecho dafioso y son imputables a responsable
del mismo atenor de lo dispuesto por €l articulo 901 y siguientes del Codigo Civil.  Enlapericiapsicolégicaalaque hice
referencia ut supra el experto recomendd para el actor un tratamiento de psicoterapiaindividual durante un lapso minimo de 6 meses
deduracion (arts 384y 474 del CPCC).-  Teniendo en cuentalo expuesto, considero que la suma acordada en lainstancia de
origen alosfines de sufragar |os gastos futuros que irrogan los tratamientos aconsejados por ambos expertos, resulta suficiente por
lo que propongo a Acuerdo su confirmacion.  d.- Daflo moral.- Al respecto cabe decir que, el dafio mora es aquel que afecta
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principalmente los derechos y atributos de |a personalidad, de carécter extrapatrimonial, y su reparacién tiene por objeto indemnizar
el quebranto que supone la privacion o disminucion de aquellos bienes que tienen un valor fundamental en lavidadel hombrey que
son: lapaz, latranquilidad de espiritu, lalibertad individual, laintegridad fisica, el honor y los méas sagrados afectos. No requiere
prueba especifica en cuanto ha de tenérselo por demostrado por €l solo hecho de la accién antijuridica (art. 1078 del Caodigo Civil y
su doctring; S.C.B.A., 13-6-89, ?Miguez, Rubén y otros c/Comarca S.A. y otro? -L 40.790- El Derecho, T°136, pag. 526).  Dentro
de dicho marco interpretativo, estimo que la traduccién econémica del aludido quebranto que en el fallo se efectiareflgja
suficientemente los sufrimientos espiritual es que ala victima debi6 haberle provocado el evento dafioso. En resumen es que
propongo, dentro de dicho contexto, confirmar la suma establecida en lainstancia de origen parareparar €l dafio moral del actor, o
cual dejo propuesto al Acuerdo (arts. 1078 del Cédigo Civil, arts. 165y 384 del CPCC.-  e.- Asistenciamédicay Gastos de
Traslados  Debo recordar en este momento que existe firme doctrinalegal que indica que acreditada la existencia de lesiones debe
entenderse que la victimadebié incurrir en gastos de médicos, de farmaciay traslados, criterio que se mantiene alin habiendo sido
tratado en instituciones publicas gratuitas, asi como la no exigencia de presentacién de acreditaciones por tales erogaciones (CALZ
Reg. Sent. Def. 372/85, 266/90, 234/90, 164/91, 269/90, 70/07 entre otras). L os gastos de tratamiento y medicacion como
cualquier otro, exigen prueba (arts. 1068, 1069, Cadigo Civil; 375, Codigo Procesal). Pero no se ha de perder de vista que en este
terreno siempre se producen ciertos gastos necesarios, que aunque no resulten acreditados deben ser indemnizados razonablemente,
pues |o contrario equivale aignorar un hecho notorio (art. 163 inc. 5° y 6° Codigo Procesal).  Asimismo se ha sefialado que con
respecto alos gastos de traslados que, lafalta de constancias de los mismos, conspira contra su precisa determinacion, pero en
situaciones como la de autos, los traslados desde y hacialos institutos asistenciales, en pos de tratamiento y rehabilitacion resultan
imprescindibles einevitables.  Asi, ladoctrinajudicial atemperael rigorismo formal, por ladificultad de la obtencién de
documentacion acreditatoria. ~ Resta agregar que las erogaciones derivadas de los traslados que ha debido procurarse la victima-
comprende aquell os gastos orientados al restablecimiento de laintegridad psicofisica del damnificado, siendo su resarcibilidad
expresamente consagrada por el articulo 1086 del Cadigo Civil; y no resultando necesaria la prueba acabada de su existencia,
cuando su evidenciaresulta de la naturaleza de las |esiones sufridas o de informes de historias clinicas emitidas por establecimientos
hospitalarios y asistenciales (esta Sala, Exp:66967 RSD: 157/09 01/09/2009 in re "Ojeda, Daniel Felix ¢/Trans. Met. Gral. Roca gDs
y Ps').  EstaSalahasostenido, que si €l reclamante pretende una reparacion completay absoluta de |os gastos que en atencién
médicay de farmacia hayaincurrido, debe acreditar |os mismos con los respectivos comprobantes (CALZ Salal, Reg. Sent. Def.
269/90, 234/90, 370/91, 70/07, 13/08 entre otros).  Asi las cosas, en atencion a las lesiones verificadas y demés condiciones
personales de la victima, estimo que se encuentran gjustados a derecho los montos fijados por asistencia médicay gastos de
traslados, asi como también su procedencia, por lo que propongo a Acuerdo su confirmacion. V.- TasadeInterés.-  Solicitala
actoralaaplicacion delatasaactiva.  Habida cuenta los términos que emergen del texto de lareciente doctrinalegal que sobre €l
topico ha establecido la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires, he de proponer a Acuerdo su inmediata
aplicacién, disponiendo consecuentemente que los réditos deberan calcularse desde lafecha del hecho y hasta el efectivo pago
mediante la utilizacion de latasa pasiva més altafijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires para la captacion de depositos
aplazo fijo a 30 dias, durante |os distintos periodos de devengamiento, conforme las condiciones determinadas en las
reglamentaciones aplicables en cada caso desde €l dia 1 de agosto de 2015 (fecha de entrada en vigencia del nuevo Cédigo Civil y
Comercial) y hasta su efectivo pago (Cfr. SCBA, Ac. B62488, Sent. 18/05/2016, autos: "Ubertalli Carbonino, Silviac/
Municipalidad de Esteban Echeverria s/ demanda contencioso administrativa'; arts. 622 'y 623 del Céd. Civil; 7, 768 inc. "c" y 770,
Cad. Civil y Comercial; 7y 10, ley 23.928).  Con tal alcance, modificase este aspecto del fallo apelado.  En virtud de estas
consideraciones, corresponde confirmar en lo sustancial la sentencia apelada, con las salvedades apuntadas -VOTO POR LA
AFIRMATIVA- A lamisma primeracuestion, el Dr. Carlos Ricardo Igoldi, por consideraciones andlogas y fundamentos dados,
adhierey TAMBIEN VOTA POR LA AFIRMATIVA.- A lasegundacuestion, el Dr. Javier Algjandro Rodifio dice:  Visto el
acuerdo logrado al tratar la cuestion que antecede, corresponde confirmar en lo sustancial |a sentencia apelada, con la salvedad que
lamodificaen los siguientes aspectos  |: Fijando lasumaen concepto de: @) Incapacidad Fisica, pesos doscientos cincuenta mil
($250.000).- b) Dafio Psicoldgico la suma de pesos veinte mil ($20.000).-  |l: Estableciendo como tasa de interés latasa
pasiva més alta fijada por €l Banco de la Provincia de Buenos Aires parala captacion de depésitos a plazo fijo a 30 dias, durante los
distintos periodos de devengamiento, conforme las condiciones determinadas en |as reglamentaciones aplicables en cada caso, desde
lafechadel hechoy hastael efectivo pago.  I11: Confirmandosela en todo o demas que fuera materiaderecurso y agravios.  1V:
Imponiendo las costas de Alzada ala demandaday la citada en garantia quienes contintian perdidosas (art.68 del C.P.C.C). Los
honorarios profesionales se regulardn en su oportunidad (Ley 8904). -ASI LOVOTO- A lamisma segunda cuestion, €l Dr.
Carlos Ricardo Igoldi, por compartir fundamentos, adhierey VOTA EN IGUAL SENTIDO.-  Conlo que termind el Acuerdo

| Page5/6 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/accidente-de-transito-eximicion-de-responsabilidad/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sat Jul 11 19:44:07 2026 / +0000 GMT

dictandoselasiguiente  -SENTENCIA-  En el Acuerdo quedo establecido que la sentencia apelada no es integramente justa por
lo cual debe ser confirmada, aungue con algunas modificaciones. POR ELLO, CONSIDERACIONES del Acuerdo que antecede
y CITASLEGALES, confirmase, en lo sustancial, |a sentencia apelada, moficandosela en los siguientes aspectos:  |: Fijando la
sumaen concepto de:  a)lncapacidad Fisica, pesos doscientos cincuenta mil ($ 250.000).-  b) Dafio Psicolégico lasumade
pesos veinte mil ($20.000).-  |I: Estableciendo como tasa de interés la tasa pasiva més alta fijada por €l Banco de la Provinciade
Buenos Aires parala captacién de depositos a plazo fijo a 30 dias, durante |os distintos periodos de devengamiento, conforme las
condiciones determinadas en |as reglamentaciones aplicables en cada caso, desde |afecha del hecho y hasta el efectivo pago.  |1:
Confirmasela en todo lo demés que fuera materiade recurso y agravios.  |V: Costas de Alzada ala demandaday lacitadaen
garantia quienes contintian perdidosas. Difiérese la regulacion de los honorarios profesional es para su oportunidad. Registrese.
Notifiquese y, consentida o gjecutoriada, devuélvase alainstancia de origen.- 021818E
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