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Accidente De Transito Fallecimiento Del Concubino

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Accidente de transito. Fallecimiento del concubino Se confirmala sentencia que hizo lugar ala
demanda incoada por la actora, por su propio derecho en carécter de concubina, y en representacion de su hija menor, por los dafios
y perjuicios derivados de un accidente de transito en el que falleciera su pargja. En la ciudad de Pergamino, €l 14 de

Febrero de 2017 reunidos en Acuerdo Ordinario los Sres. Jueces de la Excma. Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial del
Departamento Judicial Pergamino, para dictar sentencia en los autos N° 2647-16 caratulados "RUSSIAN PAULA DAIANA C/
CASELLA ROBERTO FABIAN Y OTRO/A SIDANOS Y PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO)", Expte. N°
72.407 del Juzgado en lo Civil y Comercia n° 2, se practico el sorteo de ley que determind que la votacion debia efectuarse en el
siguiente orden: Dres. Roberto Manuel Degleuey Graciela Scaraffia, y estudiados los autos se resolvié plantear y votar las
siguientes: CUESTIONES: |) ¢Seaustaaderecho lasentenciaapelada?.  I1) ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?.

A laPRIMERA CUESTION € Sefior Juez Roberto Manuel Degleue dijo:  |.- El Sefior Juez de laanterior instancia, fallé en las
presentes actuaciones haciendo lugar ala demandaincoada por Paola Daiana Russian por su propio derecho y en representacion de
su hijamenor y, condeno en consecuencia al demandado y ala citada en garantia a abonar alaactoralasumade $510.000y asu
hija$ 900.000, con més intereses (tasa pasiva digital). Impuso las costas a los perdidososy difirié la regulacion de honorarios de los
letrados y peritos intervinientes hasta tanto obre en autos liquidacion firme.  Apelaron la sentencia el demandado Roberto Fabién
Casellaafs. 264, laaseguradora La Segunda Cooperativa de Seguros Limitada afs. 265 y la parte actora afs. 267, quienes
expresaron sus agravios mediante |as presentaciones que obran afs. 288/99.  Conferidos los traslados pertinentes, evacuaron los
mismos el apoderado de la accionante mediante la presentacion electrénica de fecha 15 de agosto de 2016, la citada en garantiaafs.
311/vta., el demadado, en el escrito electrénico de fecha 16 de agosto de 2016 y por Ultimo la Sefiora Asesora de | ncapaces afs.
315/7, quedando la causa en condiciones de ser fallada.  11.- Los agravios expuesto por la accionante, como se sefidla en €l punto
identificado como "CUESTION PRELIMINAR", se concentran especialmente en lo relativo alos montos indemnizatorios asignados
en su calidad de concubina, como asimismo los otorgados a ellay a su hijamenor de edad en relacién a dafio moral reclamado. A
continuaci 6n efectlia una resefia de | os antecedentes del hecho, destacando que la sentenciaresultairreprochable, enlo que hace ala
mecanica del accidente, pero no en los montos asignados, en primer lugar respecto del rubro "dafio patrimonial - valor vida', que su
parte considera escaso como verdadera reparacion alos perjuicios sufridos y pasa a destacar aspectos como el salario que percibia el
Sr. Spagnoali. Sefiala que de la prueba rendida en autos y considerando que el monto oportunamente reclamado como impacto
econdmico que produjo la muerte de Martin fue solo estimativo, surge para su parte que €l otorgado es exiguo einsuficiente, por lo
gue considera que esta Alzada debe aumentar debidamente laindemnizacion otorgada, de maneratal que se asegure alareclamante
las condiciones de vivienda, salud, educacion y esparcimiento, razonablemente esperables a partir de la situacion econémicay
expectativas de progreso del fallecido. Como segundo agravio, plantea la disconformidad con el monto otorgado por el rubro dafio
moral, destacando que en orden al aumento del costo de vida han quedado desactualizados, y que no lesiona el principio de
congruencia, ni limitaal sentenciante, que la suma indemnizada sea mayor ala oportunamente reclamada en demanda. Y expone los
aspectos que han de ser considerados para aumentar €l rubro, lo que peticiona como modo de lograr unareparacion integral de los
dafios producidos. Por ello solicita se dicte sentencia, en orden alos fundamentos precedentemente expuestos y que fueran materia
deagravio. A suturno, expresa agravios el demandado Roberto Fabian Casella, en primer lugar cuestionando la responsabilidad
atribuida a su parte por el sentenciante, ya que a su entender se debe a una erroneay parcial valoracion de la prueba, en tanto el triste
acontecimiento se produce por la exclusiva responsabilidad del conductor de la motocicleta, que no poseia la prioridad de paso,
debido a que su parte ya se encontraba transitando larutay en forma repentina accedi6 € motociclista desde la banquina derecha,
sin advertir su presenciay por ello el siniestro no pudo ser evitado. En segundo término, sefiala que como quedara demostrado en la
respectiva IPP, el Sr. Spagnoli habia consumido una droga prohibida como es la marihuana, sin embargo el juez sostiene que no ha
sido tal consumo el hecho determinante para la causacién del accidente. Y, ello se debe, a su entender porque el sentenciante no ha
valorado en forma correcta €l informe pericial realizado, €l cual indicaralas consecuencias que produce en el organismo dicha
sustancia, lo cual su parte entiende que a momento de conducir el motovehiculo por laruta Nro. 188 se encontraba en un estado de
alteracién de su lucidez mental, por lo que de no haber consumido droga, €l evento dafioso no habriatenido lugar, 1o cual es
concluyente para atribuir responsabilidad por €l hecho a Sr. Spagnoli. A continuacion sefiala la contradiccion del aquo de sostener
gue lafalta de casco reglamentario no se erige como desencadenante del hecho, siendo que la causa de muerte de Spagnoli ha sido
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un paro cardiorespiratorio por traumatismo de craneo, lo cual surge de la solalectura del certificado de defuncidn acompafiado por la
actora con su demanda, por lo que entiende que la carencia del caso fue determinante parala produccion de lamuertey cita
jurisprudencia aplicable a caso, a su entender. Por ltimo, su queja se dirige ala legitimacion que el juez le otorga ala Srta.

Russian, concubina del fallecido en cuanto al reclamo del dafio moral, en tanto que el art. 1078 del Cgo. Civil impide quelos
damnificados indirectos puedan obtener un resarcimiento, ya que solo se permite accionar alos herederos forzosos, por 1o que
guedan excluidos quienes no lo son, como es €l caso de los concubinos. Sin perjuicio de que debe revocarse la sentenciay
rechazarse la demanda, subsidiariamente impugnalos rubrosy montos indemnizatorios por considerarlos elevados, como asi
también la tasa de interés. Efecttiala conclusion de su memorial y solicita se revoque la sentencia primeray se rechace la demanda,
con costas.-  Oportunamente, expresa agravios el apoderado de |a citada en garantia, adhiriendo en un todo a la presentada por €l
demandado. Independientemente de dicha adhesi6n, agrega dos cuestiones fundamental es para su parte en orden alarevocacién de
lasentencia: @) que el juez de grado no ha tenido como probado que la victima de autos no circulaba con el casco reglamentario,
indicando que lamisma no ha sido factor determinante del accidente, circunstancia que hasta ahi puede coincidir, pero arenglon
seguido el mismo precedente jurisprudencial que utiliza, destaca que lafalta de casco puede constituir una concausa de |os dafios
generados. Por |0 que su parte sostiene que si tiene incidencia en |os dafios generados y se erige en concausa del resultado final, en el
caso el fallecimiento del Sr. Spagnoli, circunstancia que debio ser tenida en cuenta por €l juez a momento de determinar el monto
indemnizatorio que corresponde alos damnificados. b) Que ante lo expuesto anteriormente y no habiendo el sentenciante delimitado
las consecuencias de la falta de casco, surge necesario indicar que los montos otorgados en 1os rubros resarcitorios superan
holgadamente la medida establ ecida en sentencias similares del Departamento Judicial. Por ello solicita se revoque la sentenciaen su
totalidad y para el improbable caso de que no se hicieralugar a €llo, solicita se adecuen sensiblemente los importes fijados en la
sentencia como resarcitorios, con costas alacontraria.  Las partes contestan |0s agravios respectivamente expuestos por cada uno
de ellos, solicitando en definitiva el rechazo de los mismosy se confirme la sentencia en lo que ha sido materia de agravio de cada
uno, con costas.  Por Ultimo, emite dictamen latitular de la Asesoria de Incapaces Nro. 2 departamental, Andrea Adba, solicitando
sean rechazadas |as apel aciones deducidas por el demandado y citada en garantia, por las razones que expone en su escrito,
solicitando ademés el incremento del monto indemnizatorio otorgado en primera instancia en concepto de dafio moral y valor vida
parasu asistida.-  1ll.- Entrando al tratamiento de los distintos puntos expuestos por |os apelantes en sus memoriales, por razones
de orden |6gico he de comenzar por €l propuesto por el demando y citada en garantia, en relacién ala responsabilidad atribuida a su
parte, en tanto entiende que el hecho se produjo por exclusiva responsabilidad de lavictima, veamos s esasi.  En primer lugar
debo destacar que, hallandonos ante un supuesto de responsabilidad objetiva, resulta de aplicacion en la especie la teoria del riesgo
creado que constituye el principio rector en el tema-articulo 1113 2° apartado "in fine" C.C.-; y asi € duefio o guardian de lacosa
riesgosa debe responder por |os dafios causados, salvo que acredite que la conducta de la victima -o de un tercero por €l que no deba
responder- contribuy6 parcial o totalmente ala causacion de su propio dafo, limitando o excluyendo agquella responsabilidad de tipo
objetivo. En virtud de ello, la carga probatoria sobre |a existencia de tales circunstancias excluyentes o limitativas de
responsabilidad, pesaba sobre el demandado y citada en garantia, y que la falencia sobre la prueba de tales circunstancias expediente
solo puede resultar en perjuiciodeellos.  Hechalaaclaracion es dable sefidlar que el esquema factico expuesto por €l sentenciante
de grado no ha sido puesto en discusion, esto es que el accidente se produce en fecha 3 de febrero de 2012, sobre la Ruta Nacional
Nro. 188, al kilometro 69,5, en el sentido de circulacion de San Nicolés a Pergamino, participando del mismo un vehiculo Peugeot
306, patente CMZ 863, conducido por el demandado Casellay la motocicleta marca Honda CG FAN 125 cc, conducida por € Sr.
Spagnoli.- Lo que cuestionan |os apelantes es la valoracion de la prueba efectuada por el a quo, en tanto ellos entienden que el
accidente se debi6 fundamentalmente por el ingreso desde la banquina de la maotacicleta, lo que en definitiva sorprendio al
demandado, sin embargo como expusiera el sentenciante, tal hecho que podria resultar excul patorio para su parte, debio ser
debidamente probado en autos, carga procesal que a su parte incumbia exclusivamente, tal como |o he adelantado al principio del
andlisisdel recurso (art. 375del C.P.C.y C.).- Y, a exponer su agravio al respecto, selimitaanegar su responsabilidad en €l
hecho, sin nada mas, pero sobre la claray contundente conclusion del a quo, nada replica ni expone en contrario, por |o que no
constituye critica concretay razonada, necesaria para dar entidad al planteo, |o que sellala suerte del recurso en lo que a este aspecto
hace (art. 260 del C.P.C.y C.).- Y, €eloasi, en tanto que como lo sefidlara el juez de grado, tal tesitura no se compadece con las
probanzas rendidas en autos, especialmente €l informe producido en €l causa penal Nro. 290/2013, tramitada por ante el Juzgado
Correccional Nro. 1, caratulada: "Casella, Roberto Fabian s’THomicidio Culposo" -ofrecida como prueba instrumental y que en este
acto tengo alavista-, donde la hip6tesis ensayada por |os apelantes no ha resultado objeto de prueba positiva en autos, por |o que la
conclusion que expusiera el a quo, resultainobjetable, en tanto que -como lo sostuvieray que me permito transcribir- : " ... e hecho
se produce por la maniobra de alcance del automotor y la aparicién stbita desde la banquina derecha, presupuesto invocado por la
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demandada, no encuentra apoyo probatorio alguno 'y con ello su consecuencia adversa'. (Fs. 252 Vta.) y el subrayado me
pertenece.-  Pasando a planteo acerca de la presencia de sustancia téxica en el cuerpo de la victima, concretamente la
constatacién en la muestra de orina obtenida del Sr. Spagnoli, de".... 9 tetrahidrocannabinol &cido carboxilico (metabolito del
principal principio activo de la marihuana), en la siguiente concentracion: 86 ng/ml" (Fs. 140 de la causa pena ya mencionada), ha
de seguir lamismasuerte.  Es que € recurrente alega sobre |os efectos que produce el consumo de marihuana en la conducta del
sujeto, transcribiendo parrafos de lo expuesto al respecto por la perito médico forense, que interviniera en autos. Dra. Sotelo,
entendiendo su parte que el occiso ... al momento de conducir ... se encontraba en un estado de alteracion de su lucidez mental”,
pero sobre el fundamento expuesto por € a quo, para descartar influencia alguna de tal situacion, es decir sobre la nulaincidencia
causal en el hecho de lamisma por lo que en este aspecto cabe la misma conclusion en el sentido de que no resulta critica concreta
sobre el punto del fallo que se debia centra, y que he aludido anteriormente, lo que sellala suerte del recurso.-  Laexpertaha
efectuado una detallada'y completa explicacion sobre los efectos del consumo de marihuana, encontrando de interés parala causalo
gue la misma sefidlara en una de las explicaciones que brindara, concretamente que: "... la deteccion de cannabinoides ha de
interpretarse en funcidn de las circunstancias de consumo, de los aspectos farmacocinéticos y farmacodinamicos de ladroga, del
andlisisrealizado y de la obtencion de la muestra. Un resultado positivo indica que ha habido consumo previo o exposicion a
cannabis. Sin embargo, por las caracteristicas quimicas de ladrogay lavariabilidad individual, no es posible estimar desde el punto
de vistamedicolegal € tiempo transcurrido, laintensidad de la exposicién o del consumo, como tampoco lainfluenciadeladroga a
momento del hecho, menos alin se puede estimar en un cadaver que como es en €l caso que nos ocupa’ (Fs. 227 Vta. de la causa
penal de referenciay el subrayado me pertenece).-  Es decir que, como se ha sostenido en la sentencia primeray lo reafirmalo
expuesto por la expertaen el parrafo que he destacado, la circunstancia de la sustancia hallada en €l cuerpo del Sr. Spagnoli, no ha
sido causa eficiente del accidente, por lo que la postura del recurrente no puede ser receptada favorablemente.-  Enlascriticas
sobre laresponsabilidad, por Ultimo he de abordar €l propuesto por 10s recurrentes acerca de la ausencia de casco reglamentario en la
victima, y he de coincidir con el juez primero, en cuanto a que tal carencia fuera causa eficiente del hecho dafioso, €llo en tanto que
en primer lugar, alos fines de establecer que posey6 incidenciaen el fallecimiento de la victima, es decir que su utilizacion hubiera
evitado el fatal desenlace, se requiere un grado de certeza tal que conlleve inexorablemente a concluir de ese modo con apoyaturaen
probanzas concluyentes, y en la especie no se aprecia dicha contundencia en la pericia producida por laforense. A suvez,
también desde esta Alzada se ha sostenido -aungue en anterior composicion, pero que comparto en un todo-, que: "laeventual falta
de casco protector en el motociclista, se trata de una circunstancia intermedia normal, sin intervencion de factores anémal os,
extraordinarios o imprevisibles. No es |a causa adecuada del resultado, alin cuando en concreto haya sido una condicién necesaria
del grado de lesiones, del mismo modo que no puede ser la causa adecuada de un dafio, el estacionamiento antirreglamentario de un
automotor cuando lainfraccion no fue determinante del embestimiento sufrido. Tal entendimiento emanado del Superior Tribunal
Provincial en fecha cercana Cfr causa 102367 Sent 12-02-09 Sum. Juba expresando "la omision de casco protector puede incidir
sobre la magnitud de |as lesiones pero carece de repercusion en la produccion del accidente” (Causanro 935, "DOMINGUEZ
SARMIENTO, AILIN C/ BARTOLO, CARLOS OSMAR Y OTRO/A S/ DANOSY PERJ. AUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.
ESTADO) (99)", RSD 94/11, del 10 de agosto 2011).-  Por dltimo, destaco que, como se ha concluido, el eventua no uso del caso
reglamentario, no ha sido la causa adecuada del accidente, y tampoco se ha comprobado que la utilizacion del mencionado articulo
de seguridad, hubiera evitado el lamentable resultado, como sostiene el demandado en su memorial acerca de que "La carencia del
casco fue determinante parala produccion delamuerte” .- Esmas, a contestar la demanda, tanto el mencionado, como la citada
en garantia, nada dijeron al respecto, solo destacaron lafalta de casco, pero ninguna prueba ofrecid, acerca de las consecuencias en
el caso concreto que hubiera producido tal falenciaen el resultado luctuoso que derivo el accidente, carga probatoria que a su parte
correspondia, por o que ademas, tal aspecto no puede ser de abordaje por esta Alzada (Art. 272y 375 del C.P.C.y C. del C.P.Cy
C.).- IV.- Legitimacion de la concubina respecto al dafio moral: En principio he de destacar que si bien, al exponer sobre el
identificado como "cuarto agravio", el demandado solicita el rechazo de la"legitimacion otorgada a la concubina por los rubros
indicados", no especificaacuales refiere, apoco de leer |o escrito al respecto, ha de entenderse que €l planteo se hace respecto al
dafio moral, y como la citada en garantia ha efectuado una adhesion total a"la expresién de agravios presentada por € Sr.
ROBERTO FABIAN CASELLA", hade tratarse en tal sentido estaparte del, recurso.  Sobretal cuestién, he de destacar que
coincido con el juez primero, en tanto que y como |o ha sostenido esta Alzada -aungue en distinta composicidn, pero cuyos
fundamentos comparto -, " .... lanorma expresada para reclamar el dafio moral como damnificados indirectos se comprenden los
ascendientes, descendientesy el conyuge.- Pero lo cierto es que el abordaje de las uniones de hecho o convivenciales que quedarian
fuera del texto expreso delaley, prevé una concepcion familiar digamos histéricay asi receptada en lanorma. La transformacion
social y las diversas formas familiares, receptadas através de |os Tratados de Derechos Humanos que se han tornado operativos en
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nuestro derecho por viadel art. 75 inc 22 han ampliado la concepcién de "familia" que referia antes alaformadel "matrimonio”
como sinoénimo de lavida familiar, y se han introducido otras modalidades que van hacia una concepcién més dinamica.
Reconocimiento de estos mayores derechos de las uniones concubinales se han dado através de distintas leyes .... lo cierto es que a
elegir las personas una forma de unién de hecho como parte de sus alternativas de vida, no puede pensarse en una sistema de
sanciones en cuanto alo que disefiaron paraformalizar su afecto, y desde aqui, apreciando el derecho alaintimidad, el principio de
reserva, laigualdad, 1a no discriminacién, estimo que la configuracion de la modalidad elegida en la unién son receptadas por €l
bloque constitucional (Constituciony Tratados internacionales) y que en tal caso el Cadigo Civil debe adecuarse al sistema
arménico y coherente de todo € ordenamiento positivo.(reparacién plena e integral del art. 1083 del Cod Civil). En la especie, donde
se ha acreditado la convivencia estable y duradera, la unién mutua de la pareja, la existencia de hijos comunes, apareceria como
injusto reconocer |egitimacion ala compafiera para reclamar dafio moral en virtud del art. 1079 CCy vedarle lalegitimacién por
dafio moral (por € art. 1078 CC).- Entiendo que el tema resulta opinable pero es mi conviccion que las razones de lalimitacién legal
emanada del art. 1078 han de ceder frente a otras disposiciones existentes de mayor jerarquiay de corte supraconstitucional." (Causa
N° 750 caratulada"MEDINA, CLAUDIA A. C/ LEALE, JUAN M. Y OTROS § DANOS Y PERJUICIOS", RSD Nro. 23/11, del 3
demarzo de2011).-  Ello asi, entiendo que visto formal y sustancialmente el tema, resulta adecuado, decretar la
inconstitucionalidad del art. 1078 por cuanto la posibilidad ha sido recogida expresamente en la causa C 100285 de fecha
14/09/2011 (SCBA) con citadel voto del Dr Hitters cuando textualmente sefiala: "Que, en situaciones como las que motiva el
sublite, el examen puede ser encarado de oficio por los jueces ((doct. causas L. 83.781, "Zaniratto", sent. del 22-X11-2004; C.
85.129,"C., L. A.", sent. del 16-V-2007; C. 88.847, "Peters’, sent. del 12-1X-2007, entre otras; conf. asimismo C.S.J.N. in re "Banco
Comercia de Finanzas', sent. del 19-V111-2004, Fallos 327:3117; Corte |.D.H., Caso Trabajadores Cesados del Congresoy Caso
Almonacid Arellano y otros vs. Chile, citados supra), debiendo recordar que en esa oportunidad se trataba sobre ala posibilidad de
superar lalimitacion dispuesta por la norma, mediante la val oracion de la misma por medio del control de constitucionalidad y
convencionalidad, y con ello concluir en irrazonabilidad de restringir €l reclamo alos miembros de uniones convivenciales.-  En
tal sentido se hadicho que :"El Cadigo Civil consagra una diversa regulacion para el resarcimiento de los dafios causados por actos
ilicitos, seguin se trate de dafio moral o dafio material. En €l primer supuesto, regulado por €l art. 1078 se dispone, respecto de los
damnificados indirectos, que "anicamente tendran accion los herederos forzosos'. Por su parte el art. 1079, en la 6rbita del dafio
patrimonial extiende lalegitimacion parareclamar |os perjuicios experimentados "atoda persona que por el (delito) hubiese sufrido,
aunque sea de unamaneraindirecta’. Ladiferenciaen el caso que nos ocupa es claray evidente. La actora, en su calidad de
concubina de la victima, segun tales disposiciones legal es se encuentra habilitada para perseguir la reparacién de los perjuicios
materiales, mas no el dafio moral. Si partimos del principio de que laley debe ser igual paralosiguales en igualdad de circunstancias
se observa una disparidad de tratamiento dandose prioridad de maneraimplicita e infundada a | os intereses econdémicos por sobre los
espirituales, lo que colisiona con el principio de igualdad consagrado por el art. 16 de la Constitucién Nacional. Por o demas no
parece razonable que dos personas (conyuge y concubino) que han padecido un dafio de igual entidad como es la muerte de su
compariero reciban un trato tan disimil. A unase le reconocerd toda la proteccion del sistemajuridico y se pondrén a su disposicion
los remedios legales para reparar -en lamedida de lo posible- el perjuicio experimentado, en tanto que alarestante se le niega toda
proteccion. Asimismo, la pérdida de una pareja en la medida en que estemos ante una relacion consolidada, que constituya una
comunidad de vida, con lazos afectivos con caracteristicas de permanencia, con esfuerzos compartidos, con aegriasy sufrimientos
CoMuNes, con proyectos comunes que se ven truncados en forma imprevista modificando duramente las condiciones de vida futuras
del supérstite, afectando en especial valorestales como la paz, la seguridad, latranquilidad, |a estabilidad emocional y -por qué no-
econémica, afecta tanto a aquella persona casada |egalmente, como ala que se encuentra vinculada por una relacion de hecho.
También las desigual dades apuntadas atentan contra el principio de reparacion integral contenido en el art. 1083 del Cadigo Civil,
seguin €l cual "el resarcimiento de dafios consistird en lareposicion de las cosas a su estado anterior, excepto si fueraimposible.”. En
consecuencia, lalimitacion contenidaen el art. 1078 del Cédigo Civil en cuanto no permite ala concubina reclamar el dafio moral
por lamuerte de su compafiero, debe ser considerada inconstitucional.” (CC0100 SN 9630 RSD-102-10 S 19/08/2010 - Carétula:
"Ibafiez Gloria Catalina c/Marmo Héctor Alberto y otro s/Dafiosy perjjuicios" Sumario JubaB858796 Y, a respecto el operador
ha val orado adecuadamente que dicha situacion no ha sido negada en las respectivas contestaciones de demanda, y tampoco |o hacen
al expresar agravios, por lo que debe entenderse ....reconocido (art. 354 inc, 1° CPC). También lo corroborael oficio librado a
ANSES afs. 145/146 informando &l mismo que " de acuerdo al Administrador de Personas de este organismo, se encuentra
acreditada la convivencia previsional con el causante desde el 06-12.2009 al 02-2012...". A lo que debo agregar |o declarado por los
testigos, en cuanto ala existencia de la convivencia, como asi el nacimiento del fruto de la misma de una hija (Fs. 149/150), todo
ello, reitero, no desconocido por las partes.-  Detal maneray, aunque el operador primero no lo resolviera expresamente, de
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acuerdo alaestructuradinamicay actual del concepto de familia, asi como la produccion de unainjusticiaen el caso concreto si no
se reconocieralalegitimacién para reclamar por la muerte de su compafiero, respaldada la decision con lajurisprudenciade la
Suprema Corte de Justicia Provincial, hacen posible la declaracion de inconstitucionalidad de la norma limitativa a este caso,
haciendo lugar a reclamo de dafio moral pedido por la concubinay por ende el rechazo de la queja ensayada por la parte demandada
en este punto.- V.- Por Ultimo, y en lo que respecta alos montos indemnizatorios, aspecto sobre el cual se han agraviado todas las
partes, he de comenzar por sefialar que el demandado se limita a expresar que "subsidiariamente impugno los rubros y montos
indemnizatorios por considerarlos elevados y asimismo latasa de interés aplicada’, sin ninguna argumentacioén al respecto, asi de
simpleresultasu actuacion. A su vez, en lo que respecta ala critica ensayada por |a citada en garantia, por un lado propone se
adecuen los montos indemnizatorios, en virtud de que los mismos superan "holgadamente la media establecida en sentencias
similares en este Departamento Judicial” (Fs. 298 vta. "in fine"), pero no da explicaciones de porque considera equivocado o
irrazonable lo decidido por el juez primero.- Al respecto, debe tenerse en cuenta que la expresion de agravios constituye una
verdadera carga procesal y que para que cumpla su finalidad debe constituir una exposicién juridica que contenga una ' critica
concretay razonada de las partes del fallo que el apelante considere equivocada. Deben precisarse asi, punto por punto, los
pretendidos errores, omisiones y demés deficiencias que se le atribuyen al fallo, especificando con toda exactitud |os fundamentos de
las objeciones. Es decir que deben refutarse las conclusiones de hecho y de derecho que vertebren la decision del aquo, atravésdela
exposicion de las circunstancias juridicas por las cuales se tacha de erréneo el pronunciamiento, no reuniendo |as objeciones
genéricas y lasimpugnaciones de orden general |os requisitos minimos indispensables para mantener la apelaciéon” -Cfr Morello
"Caodigos Procesales Comentados y Anotados, T 11", En esta porcion de |os recursos, esta carga como imperativo del propio
interés no ha sido alcanzada satisfactoriamente por los recurrentes, por [o que no cabe mas que declararlos desiertos (arts. 375y 260
del CPCC).- Lacitadaen garantia, también solicitala merma de los montos indemnizatorios, proponiendo para ello que se tome
en cuentalaincidenciade lafalta de uso del casco en los dafios generados, pero al respecto ya me he expedido mas arriba, en cuanto
aque no se ha comprobado que ello hubiera evitado el desenlace fatal, y como la cargade tal situacion le correspondia a su parte, no
puede atenderse el planteo (art. 375 del C.P.C.y C.).-  En cuanto al agravio de la accionante, he de destacar que el fondo de su
planteo lo fundamenta en a que los val ores oportunamente solicitados "han quedado desactualizados', alo cual adelanto queno le
asiste razén, ya que como lo he expuesto en mi voto de la sentencia en |os autos Nro. 2098, caratulados "VERON GUSTAVO
ISMAEL Y OTRO/A C/ RICABARRA CLAUDIO Y OTROS SDANOS Y PERJ. AUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.
ESTADO), del 19 de setiembre de 2014 (Reg. N° 97 /2014), - entre otras.-, "....sabido es que no existe posibilidad de actualizacion
por desaval orizacién monetaria, en tanto que subsisten los articulos de laley 23.928 que asi |o disponen (arts. 7; 10 de la citada
norma); asimismo, cabe agregar que lafuncion de los intereses que se adicionan al capital de condena son la Unicaformalegal para
cubrir esa eventual pérdida de ese valor adquisitivo de lamoneda, ya que precisamente |os intereses tienen como funcién, € de
mantener inalterable el valor econdémico de la condena (art. 10 Dec. 941/91).-(Concordar Sumario Juba: B2002240).- A su vez,
"Cabe destacar que con gran acierto se hadicho que, si bien latasa no es un mecanismo de actualizacidn de capital porque su
funcion econdmica es la de establecer el precio por €l uso del dinero en la operacion crediticia, cabe contemplar alos efectos de su
fijacion- entre otras variables- la expectativainflacionaria. Ahora bien, pararesolver este intringulis, no puedo dejar de considerar
que laley 25.561 mantiene €l principio nominalistay la prohibicién de la actualizacién monetaria, por lo que latasa de interés
moratorio debe contemplar la pérdidadel valor adquisitivo de lamoneda debido a procesos inflacionarios. Es que, antela
imposibilidad legal de recurrir a mecanismos de gjuste, €l interés ademas de reparar €l dafio producido por la mora, adquiere también
lafuncidn de salvaguardar €l valor del capital adeudado contralainflacion.” (LEY 25561 - CC0001 LZ 66065 RSD-435-8 S
16/12/2008 - Caratula: Flores, Claudio Javier c/Estévez, Rubén Dario y ots §Dafios y Perjuicios; CC0001 LZ 65990 RSD-434-8 S
16/12/2008 - Carétula: Escalada Maria c/Carbgjal, Manuel y otros s/Dafios y Perjuicios - Sumario Juba: B2551310).-  Por €llo,
estando debidamente merituados |os montos indemnizatorios, teniendo en cuenta que no existen elementos de prueba que permitan
otorgar més de |o pretendido en la demanda, no pasando de una mera discrepancia subjetiva, no existen motivos para variar lo
decidido en la primerainstancia, por lo que ha de rechazarse el recurso incoado por laaccionante.-  Por las razones dadas, citas
legales dereferenciay con el alcanceindicado, VOTO POR LA AFIRMATIVA A lamisma cuestion la sefiora Jueza Graciela
SCARAFFIA por analogos fundamentos votd en el mismo sentido.- A laSEGUNDA CUESTION el sefior Juez Roberto Manuel
DEGLEUE dijo: De conformidad al resultado habido al tratarse la cuestion precedente, estimo que € pronunciamiento que
correspondedictar es:  Desestimar |0s recursos de apelacion interpuestos por la actora, demandado y citada en garantia, y en su
mérito confirmar la sentencia de primerainstancia en todas sus partes.-  Atento el resultado obtenido por cada uno de ellos, las
costas de Alazada se inponen en un 80% ala demandaday citada en garantiay en un 20% alaactora (art. 71 del C.P.C.y C.).-
Diferir laregulacion de los honorarios para una vez que exista regulacion en primerainstancia (art. 31 ley 8904).- ASI LO
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VOTO. A lamisma cuestion la sefiora Jueza Graciela SCARAFFIA por andlogos fundamentos voto en €l mismo sentido.-  Con
lo que termind el presente Acuerdo, dictandose lasiguiente;  SENTENCIA:  Desestimar |os recursos de apel acion interpuestos
por la actora, demandado y citada en garantia, y en su mérito confirmar la sentencia de primerainstancia en todas sus partes.-

Atento €l resultado obtenido por cada uno de ellos, las costas de Alazada se imponen en un 80% ala demandaday citada en garantia
y enun 20% alaactora (art. 71 del C.P.C.y C.).-  Diferir laregulacion de los honorarios para unavez que exista regulacion en
primerainstancia (art. 31 ley 8904).-  Registrese. Notifiquese. Devuélvase.- 015575E
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