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Accidente De Transito | ncapacidad Sobreviniente Tratamiento Psicologico Dano
Moral Gastos De Farmacia Tasa De Interes

JURISPRUDENCIA Accidente de trénsito. | ncapacidad sobreviniente. Tratamiento
psicoldgico. Dafio moral. Gastos de farmacia. Tasa de interés Se confirmala sentencia -en lo principal- en cuanto hizo lugar
alademanda de dafios y perjuicios entablada por €l accidente sufrido por €l actor, cuando fue atropellado por laruedadel vehiculo
del demandado mientras lo ayudaba, al haber quedado atascado en el barro. Ello asi, por aplicacion del articulo 1113 del Cadigo
Civil derogado. Asimismo, sefija unatasa del 8% anual desde el hecho dafioso hasta la sentencia, y a partir de alli, latasade interés
activa. Buenos Aires, Capital de la Republica Argentina, alos 4 dias del mes de agosto de dos mil diecisiete
reunidos en acuerdo los Sres. Jueces de la Excma. Camara Nacional de Apelacionesen lo Civil Sala"E" para conocer en el recurso
interpuesto en los autos caratulados: ?M.M.A. C/ D.M.A.R. Y OTROS § DANOS Y PERJUCIOS? respecto de la sentencia
corriente afs.359/369 el Tribunal estableciod lasiguiente cuestion aresolver:  La sentencia apelada es arreglada a derecho?
Practicado el sorteo resultd que la votacion debia efectuarse en €l siguiente orden: Sres. Jueces de Camara Dres.
DUPUIS.CALATAYUD.RACIMO. A lacuestion planteada el Dr. Dupuisdijo:  |. Lasentencia de fs.359/369 hizo lugar ala
demanda intentada por M.A.M. contraA.R.D.M. y M.E.Q. por los dafios y perjuicios que sufriera como consecuencia del accidente
habido el 21 de septiembre de 2012, aproximadamente a las 13 horas, cuando se encontraba cuidando autos en las instal aciones del
Parque Irigoyen ubicado en la Avenida 25 de Mayo y la colectora de General Paz, localidad de San Martin, Provincia de Buenos
Aires. Ambas partes admitieron que en la ocasion, cuando el codemandado D.M., a mando de un Volkswagen Suran, dominio ..., de
propiedad de Q., ingresd a predio, quedo atascado por el barro alli existente. En dichas circunstancias recurrié al actor o este se
ofreci6, alos fines de colocar una piedra o roca entre €l suelo y larueda delanteraizquierda. Y mientras|o hacia, €l accionado
aceleré imprevistamente el vehiculo y paso larueda por encima de su mano, causandole los consiguientes dafios.  Tanto los
demandados como su aseguradora sostuvieron que el accidente se debi6 ala exclusiva culpa del actor, quien colocalapiedray le
indica expresamente mediante una clara sefial que avance, sin sacar lamano, la que fue enganchada entre lamaza del frenoy la
[lantadel rodado.  Sin embargo, dicha parte no acredité su version. Por el contrario, en autos depusieron dos testigos presencial es,
M. D. M.y C. M. M., ambos dependientes del Municipio de San Martin, al igual que €l actor. El primero relata que ese dia, por ser
el diade laprimavera, se realizaria un espectaculo y que el auto del demandado que estaba tratando de estacionar queda
empantanado en €l barroy alapar que se hacen sefial es con otros muchachos para ayudarlo, observan que M. intenta poner una
piedra debajo del auto para que traccione y que éste ?le agarrala mano porque el conductor aceleré? (fs.155/6). El segundo brinda
parecida version, puesto que afirma haber visto que M. le pone una piedra para que traccione en larueda delanteraizquierday le
agarralamano, cree que laizquierda (fs.161). Ello coincide, por 1o demés, con €l tenor de las manifestaciones que hicieralavictima
ante personal policial que se constituy6 en el lugar inmediatamente después de acontecido el accidente (fs. 186), version que ratifica
en sede policia (fs.196).  El aquo tuvo por acreditadalaversion del actor. Y en base a€llo, y por aplicacion del articulo 1113 del
Cadigo Civil, considerd Unico responsable al conductor del vehiculo.  De€llo se agravian los demandados y su aseguradora,
quienesinsisten en que el Unico responsable fue el actor o, al menos, se declare la culpa concurrente en una proporcién no inferior a
50%. Sin embargo, dicha parte construye su andamiaje defensivo, dando por cierto que fue el actor quien le hizo una sefia paraque
acelere. No intenta criticar siquieralavaloracion de la prueba que hiciera el aquo parallegar alareferida conclusion. En tales
condiciones, parece claro que la presentacion de fs.383/91, en este aspecto, no contiene la critica concretay razonada que exige €
articulo 265 del Cédigo Procesal, ni tampoco se demuestra las equivocaciones en que pudo haber incurrido €l anterior sentenciante.

Es que dicha critica, como se ha sostenido reiteradamente, debe consistir en laindicacion detallada de | os pretendidos errores,
omisiones y demas deficiencias de hecho y de derecho en que fund6 el juez su decision (conf. esta Sala, L.16.580 del 19-6-85;idem,
c.17.143 del 29-9-85; idem, ¢.13.777 del 19-4-85;n°2.543 del 2-5-85; n° 44.428 del 15-5-89;etc), por |0 que habré de proponer se
confirme este aspecto del anterior pronunciamiento.  11. Ambas partes se quejan del ?quantum? indemnizatorio que fijé el juez
tanto en los rubros incapacidad sobreviniente fisicay psicolégicay dafio moral. La demandaday su aseguradora, también o hacen
de los gastos de tratamiento psicol 6gico, gastos no documentados e intereses.  Enlo que hace alaincapacidad fisicay psicol6gica
sobrevinientes, el juez fijo laindemnizacion en lasumade $150.000.  La periciamédicade fs.270/271 concluy6 que el actor
como consecuencia del accidente sufrid secuela de fractura de 22 falange 2° dedo con desgje y desviacion en varo. En 4° dedo varo
desgje aexpensas de la 22 falange, sobre 32 falange 4° dedo mano izquierda. Edema cronico global de mano izquierda. Dolor en
mano permanente. El 4° dedo muestra signos de haber sido reimplantado seglin seccién no completa, debido a cicatriz infractora
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circular. A la palpacién se constata dolor en diversas zonas mano con més afectacion en zonas de cicatrices. Debido a hecho estuvo
un afo sin poder trabajar. Actualmente no rehabilita, imposibilitado de hacer fuerza o levantar pesos. Laincapacidad actual, segiin
baremo del fuero civil de los doctores Altube-Rinaldi, es de un 12%. Durante el primer afio del siniestro fue de un 15%. L as secuelas
son permanentes sin retorno alanormalidad y fue mayor durante el primer afio, en que no pudo realizar actividad laboral.  Dicha
pericia fue impugnada por la actora afs.280, la que contesto el experto afs.291, ratificando sus conclusiones.  Enlo que hace a
plano psicolégico, la experto concluy6 que el actor padece de un Desarrollo Psiquico Post-Traumético de grado moderado, de
acuerdo a Baremo de la Academia Nacional de Ciencias de Buenos Aires o también de los Dres. Castex-Silva, que le generauna
incapacidad de un 30%, que podria agravarse si no es tratado adecuadamente (fs.318/22).  Dicha pericia fue impugnada por la
demandaday su aseguradora sin apoyo técnico (fs.326/27). Y la experto contest6 a fs.329/31, oportunidad en la que ratifico sus
conclusiones.  Bueno esrecordar que esta Sala ha adherido reiteradamente a la doctrina que ha establecido que, alin cuando las
normas procesales no acuerdan al dictamen pericia el caracter de pruebalegal, si el mismo comportala necesidad de una
apreciacion especificaen el campo del saber del perito -conocimiento ajeno a hombre de derecho- para desvirtuarlo es
imprescindible contar con elementos de juicio que permitan concluir fehacientemente en el error o inadecuado uso que el experto
hubiera hecho de sus conocimientos cientificos, de los que por su profesidn o titulo habilitante ha de suponérselo dotado (conf.
causas n° 21.064 del 15/8/86; n°8.219 del 25/2/86; n° 11.800 del 14/10/85; n° 32.901 del 18/12/87; n° 51.447 del 11/8/89, entre otras).
Es que, para que las observaciones puedan tener favorable acogida, es preciso aportar probanzas de mayor rigor técnico o cientifico
gue desmerezcan las conclusiones a canzadas en la pericia (conf. Palacio,"Derecho Procesal Civil", T.IV,pag.720). Y en el caso,
nada de ello sucedid, puesto que, como se sefial 6, |os apelantes no demuestran el error en que pudieron haber incurrido los expertos.
Esta Salatiene dicho en forma reiterada que alos fines de establecer |a cuantia de laindemnizacidn por incapacidad sobreviniente
debe apreciarse un cimulo de circunstancias, entre las que si bien asume relevancialo que laincapacidad impide presuntivamente
percibir durante el lapso de vida Util de lavictima, también es preciso meritar la disminucion de sus posibilidades, su edad, cultura,
estado fisico, es decir, todo agquello que se trasunta en la totalidad de la vida de relacion (conf. misvotos en L. 34.743 del 10/3/88;
idem, ¢.44.825 del 3/5/89). Se habra de computar especialmente laincidencia en las actividades que concretamente desarrollaba; su
estado civil; nivel socio-econdmico; el hecho de que el resarcimiento contempla latotalidad de |os aspectos del ser humano y su
incidenciaen él (ver c. 61.903, con voto del Dr. Miras, del 12/3/90; ¢.45.086 del 10/5/89, con voto del Dr.Calatayud; mi voto en
c.45.623 del 22/5/89, entre variasotras).  En base atales pautas, computando que el actor alaépoca del evento tenia 58 afios, vive
con su pareja, una hijamenor y dos hijastrasy dijo tener 9 hijos, que a tiempo del accidente se desempefiaba como cuida-coches en
lamunicipalidad sefialada, constancias de | as pericias, habré de propiciar que se eleve el importe por ambas incapacidades ala suma
de PESOS CIENTO NOVENTA MIL ($190.000) (art.165, Cadigo Procesal).  I11. Enlo que hace a tratamiento psicolégico, se
agraviala demandaday su aseguradora por sostener que el importe de $45.000 resulta desmesurado, teniendo en cuenta el tiempo de
duraciony el valor por sesion promedio actual, por 1o que solicitan sereduzcan.  La perito psicologa que aqui dictaming concluy6
que el actor debera efectuar tratamiento psiquidtrico y psicoldgico afin de evitar un agravamiento de su estado actual. El mismo
constara de una psicoterapiaindividual de no menos de 3 afios con una sesion semanal. Estimo el costo actual en $500 por sesion, el
que debera ser acompafiado de un tratamiento medi camentoso, que determinara el médico psiquiatra cuyo costo dependerade la
evolucion (fs.321vta). Si es asi, parece claro que el importe de $45.000 fijado en la sentencia de ninglin modo resulta elevado, por lo
que deberd desestimarse lapresente queja. V. Enlo que hace a dafio moral, como o sefialara esta Sala en numerosos
precedentes, alos fines de su fijacion deben ponderarse diversos factores, entre los que merecen sefialarse la gravedad de la culpa del
autor del hecho, la existencia de perjuicios materiales, las condiciones personales de aquél y de lavictima, etc, quedando también
todos ellos librados a prudente arbitrio judicial (conforme causas n° 43.169 del 18-4- 89; 81.134 del 24-12-90 y 81.236 del 25-4-9I;Sala
"B", E.D.57-455; Sdla"D", E.D. 43-740; Sala"F", E.D. 46-564; etc). En base atales pautas, teniendo en cuenta el grado de
incapacidad que lo agueja, incluido el sufrimiento que debid soportar durante el afio de incapacidad total, el sometimiento a
tratamientos médicos, dificultades e incidencia de laincapacidad en su vida diariay demaés circunstancias de autos, es que habré de
propiciar que se reduzca este rubro ala suma de $65.000 (art.165, Cédigo Procesal). V. En cuanto alos gastos médicos, de
farmaciay traslados, es doctrina de la Sala que ellos no requieren prueba documental, debiendo ser admitidos siempre que resulten
verosimiles en relacién con las lesiones provocadas por € evento dafioso (conf. mi voto, ¢.44.825 del 2-5-89; ¢.138.134 del 3-2-95;
€.146.971 del 16-6-94, con voto del Dr. Calatayud; c. 69.534, con voto del Dr. Mirés, etc). No obsta ala admision de la partidala
pertenencia de la victima a una obra social o su atencion en hospital pablico, pues existe siempre una serie de gastos que se
encuentraa cargo de los afiliados o parientes y que aquéllos no cubren, sin perjuicio de que, cuando existe total o parcia orfandad
de prueba documental, en el monto afijarse deben ser consideradas tales circunstancias (conf. esta Sala, causas 107.157 del 30-4-92,
113.652 del 24- 8-92 'y 127.547 del 19-4-93, n1119.174 del 15-12-92 y 146.808 del 18-5-94, con votos del Dr. Calatayud; causas
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n1154.150 del 6-10-94 y 164.495 del 23-3-95; Sala"M", ¢.61.766 del 27-3-91; Sala"C", ¢.129.891 del 2-11-93; etc). En base a€llo,
y computando las lesiones sufridas, €l hecho de que el actor se atendio en hospital publico, lo que de ningiin modo la exime de
determinadas erogaciones es que considero que el importe indemnizatorio fijado de ningn modo resulta elevado, por lo que habré
de propiciar que se desestime la presente queja de lademandaday su aseguradora. V1. Lasentencia apeladafijo losinteresesala
tasa pasiva promedio del BCRA desde el diadel hecho hasta el 31 dejulio de 2015, fecha de entrada en vigenciadel CCyC y hasta
el cumplimiento de la sentencia latasa activa cartera general (préstamos) hominal actual vencida atreintadias del Banco de la
Nacion Argentina. De ello se agravian |os demandados y |a aseguradora citada en garantia, quienes solicitan sefije unatasadel 6 a
un 8% anual hastala sentencia. Y apartir de ella, laactivamencionada.  Con respecto alos réditos, reiteradamente esta Sala ha
decidido que si latasa activa mencionada en |la sentencia se devengara desde e momento mismo de producido €l evento dafioso y
hasta el del efectivo pago, en la medida que coexista-como en e caso- con indemnizaciones fijadas a valores actuales, tal proceder
representarialisay [lanamente un enriquecimiento indebido a favor del acreedor y en desmedro del deudor, que la Justicia no puede
convalidar. Es que, sin lugar adudas, en tal caso se estaria computando dos veces la pérdida del valor adquisitivo de nuestro signo
monetario operado entre el hecho y la sentencia, cuando en ésta se contemplan valores ala época de su dictado, en tanto lareferida
tasa capta, en ciertamediday entre otros elementos, la depreciacion de la moneda. Esta es la doctrina que en forma reiterada aplico
la Salainterpretando la emanada del plenario ?Samudio de Martinez Ladislaa ¢/ Transportes Doscientos Setenta S.A. ¢/ dafios y
perjuicios?, incluso después de que perdieravigencia con €l dictado de laley 26.853. Esta es la doctrina que en formareiterada
aplico la Salainterpretando la emanada del plenario ?Samudio de Martinez Ladislaa ¢/ Transportes Doscientos Setenta S.A. ¢/ dafios
y perjuicios?, incluso después de que perdiera vigencia con el dictado de laley 26.853. De la misma manera, esla que cuadra
adoptar a partir de lavigenciadel nuevo Codigo Civil y Comercial, ley 29.994 (ver voto del Dr. Calatayud en expediente 80.509-10
del 27-8-15, con citade Lorenzetti, Cadigo Civil y Comercial comentado, ed. Rubinzal-Culzoni, t.V pag.158, com. art.772).
Ahorabien, no obstante que en situaciones similares la Sala se inclind por reconocer unatasa ?pura? del 6% anual entre lafecha del
hechoy ladel pronunciamiento de primerainstancia (ver, causas 527.451 del 12-5-09, 579.837 del 31-10-11, 615.823 del 14-8-13,
expedientes nros. 105.395-10 del 31-8-15y 85.237-11 del 7-9-15, entre muchas otras), y que un nuevo examen de la cuestion
analizada alaluz del nuevo panorama econémico que se advierte en el pais, nosllevé a propiciar que se fije para el periodo
mencionado unatasa del 8% anual, devengandose con posterioridad la activa prevista en la sentencia (conf. esta Sala voto del Dr.
Calatayud expte.69.993/13 del 13/3/2017), por lo que habré de atender aeste agravio.  Ello asi, por cuanto en el caso de las
deudas de valor -como lo son las que integran laindemnizacion de dafios impuesta en este pronunciamiento- es menester aplicar dos
tasas de interés diferentes: una desde que la obligacién se hizo exigible y hasta que se determiné el valor de la prestacion, y otra
desde este Ultimo momento hasta su pago. La primera debe ser pura, vale decir que no debe contener componentes inflacionarios, ya
gue el monto de la obligacién se determina conforme al valor que ellareviste en el momento de la cuantificacion, de modo tal que de
aplicarse una tasa que contemple la depreciacion del signo monetario, se estaria reconociendo dos veces la desvalorizacion
monetaria operada entre el hecho y la sentencia, con el consiguiente enriquecimiento sin causa del acreedor en desmedro del
patrimonio del deudor (ver Lorenzetti, Ricardo Luis, Cédigo Civil y Comercial de laNacién comentado, t. V pags. 158/59).  Por
lo que propicio modificar en este sentido la sentencia de la anterior instanciafijando latasa del 8% anual desde lafecha del hecho
hastalade lasentenciay apartir de alli latasaactivafijadapor el aquo.  VII. Enlorelativo ala pretendida aplicacion delaley
24.432 con relacion alas costas el proceso, esta Sala ha sefialado que la normativa en andlisis se aplica en la etapa de gjecucion, sin
perjuicio de haber quedado firme un honorario superior (conf. STIRN, SE 202/04 inre"F., M. S. y otros ¢c/Banco Rio Negro SA. &
ordinario & inaplicabilidad delaley" (expte. n° 16292/01 - STJ) del 10-08-04 (voto del Dr. Balladini), citado en Camarade
Apelaciones en lo Civil y Comercia de 2a Nominacion de Santiago del Estero, in re ?Palavecino, Humberto Anibal c. BBV Banco
Francés?, del 30-09-08, LLNOA 2009 (febrero), 88, LaLey Online AR/JJUR/17431/2008; CNTrabajo, Salall, in re ?2Dominguez
Nieto, Jose Guillermo c. Informética Tecnologia Servicios S.A. y otros? del 26-02-10, La Ley Online AR/JUR/4074/2010; CNCom.,
SdaA, inre?Juki SA. g/ conc. prev. ¢ incidente de verificacion?, del 28-08-08, La Ley Online AR/JUR/12314/2008; C.N.Civil,
esta Sala, ¢. 51.053/2009/CA2 del 8-3-17, entre otras), razon por la cual la cuestion deberd analizarse en la referida oportunidad.
En suma, si mi criterio fuera compartido, debera confirmarse la sentencia apelada en lo principal que decidey elevarse la
indemnizacion fijada ala sumatotal de PESOS TRESCIENTOS SIETE MIL ($307.000), debiéndose liquidar los intereses en la
forma expuesta en € considerando VI y diferirse el planteo vinculado ala aplicacion de laley 24.432 |a etapa de gjecucion de la
liquidacion. Las costas de Alzada se impondran ala demandaday su aseguradora, vencidas en lo principal, puesto que lo atinente a
los intereses se trata de una cuestién accesoria sobre las que no existe criterio jurisprudencial uniforme (art. 68 del Codigo Procesal).
Los Sres. Jueces de Camara, Dres. Racimo y Calatayud, por andlogas razones a las expuestas por €l Dr.Dupuis, votaron en €
mismo sentido. Con lo que termind el acto. F.M.RACIMO M.CALATAYUD JC.DUPUIS Buenos Aires,
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agosto 4 de 2017.- Y VISTOS:  Envirtud de lo que resulta de la votacién de que da cuenta €l acuerdo que antecede, se
confirmala sentencia apelada en lo principal que decidey se elevalaindemnizacion fijada ala sumatotal de PESOS
TRESCIENTOS SIETE MIL ($307.000), debiéndose liquidar los intereses en la forma expuesta en el considerando V1. Asimismo,
en lo atinente ala aplicacion de laley 24.432, debera efectuarse €l planteo en la etapa de gjecucidn de la sentencia. Las costas de
Alzada se imponen ala demandaday su aseguradora. Se difiere la adecuacion de los honorarios de |os profesionales intervinientes y
lafijacion de los correspondientes a esta instancia para cuando obre liquidacion aprobada. Notifiquese y devuélvase.- Fecha
de firma: 04/08/2017  Firmado por: MARIO PEDRO CALATAYUD, JUEZ DE CAMARA  Firmado por: JUAN CARLOS
GUILLERMO DUPUIS, JUEZ DE CAMARA  Firmado por: FERNANDO MARTIN RACIMO, JUEZ DE CAMARA

Correlaciones: Maldonado, Alejandra Gabriela c/Troglio, Jorge Omar y otro /dafios y perjuicios - Cam. Civ.y
Com. Mercedes - Salalll - 27/ 02/2014 - Citadigital 1USIU216243D 022161E
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